RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Villavicencio (Meta) Seis (6) de diciembre de 2021

expediente N.° 50001 3105 001 2008 00096 00

En revision de lo actuado, se establece que no se encuentra
pendiente ningun asunto por resolver por el Despacho, causa por la
que se dispone, que la actuacion retorne a la secretaria para los

efectos legales que correspondan.

Cumplase,

(Documento firmado electronicamente)
CARLOS ALBERTO CORREDOR PONGUTA

Juez

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
Providencia notificada el 7 de diciembre de 2021, por anotacion en estado
electrénico N° 59. Fijado a las 7:30 a.m.

NOEL SOLANO ORTiz
Secretario
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Villavicencio (meta) Seis (6) de diciembre de 2021

expediente N.° 50001 3105 001 2010 00469 00

Revisada la actuacion y conforme a la medida de embargo decretada
regulada en el articulo 465 del Codigo General del Proceso, se dispone se
libre oficio al Juzgado Primero Civil Municipal de Villavicencio, para el
proceso ejecutivo singular con radicado 2008 00011 00 seguido por
William Sanchez Toro contra Inverobras Construcciones Finca Raiz
Limitada, con el fin de que informe si se encuentra cubierta la obligacion
para el presente proceso conforme a la liquidacion del crédito y costas

remitidas. Dejar las constancias a que se tenga lugar.

Por secretaria se le suministre el sitio web, link o enlace del juzgado en la
pagina de la Rama Judicial, para consulta y acceso al proceso, a las partes,
para efectos de asegurar cuenten con las herramientas tecnologicas que

permitan intervenir en el proceso.

Notifiquese y camplase,

(Documento firmado electronicamente)
CARLOS ALBERTO CORREDOR PONGUTA

Juez

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
Providencia notificada el 7 de diciembre de 2021, por anotacién en estado
electrénico N® 59. Fijado a las 7:30 a.m.

NOEL SOLANO ORTizZ

Secretario
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Villavicencio (Meta) Seis (6) de diciembre de 2021

expediente N.° 50001 3105 001 2014 00039 00

Se reconoce personeria a la doctora Anyi Jhoanna Escalante
Fernandez, como apoderada judicial de la demandante seflora Omaira
Guevara Cardenas, en los términos y para los efectos del poder conferido

en atencion al memorial digital que hace parte del expediente.

Por secretaria se le suministre el sitio web, link o enlace del juzgado en la
pagina de la Rama Judicial, para consulta y acceso al proceso, a las partes,
para efectos de asegurar cuenten con las herramientas tecnologicas que

permitan intervenir en el proceso.

Notifiquese y cumplase,

(Documento firmado electronicamente)
CARLOS ALBERTO CORREDOR PONGUTA

Juez

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
Providencia notificada el 7 de diciembre de 2021, por anotacion en estado
electrénico N° 59. Fijado a las 7:30 a.m.

NOEL SOLANO ORTizZ

Secretario
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Villavicencio (Meta) Seis (6) de diciembre de 2021

expediente N.° 50001 3105 001 2014 00163 00

En atencion a que el doctor Andrés I. Ahumada Rojas, apoderado
judicial de la parte actora, presenta escrito de incidente de recusacion en
contra del suscrito Juez, por enemistad grave, razonada en la causal 9 del

articulo 141 del Codigo General del Proceso.

Trayendo fundamento de la anterior recusacion, los siguientes hechos:

1. Yo fui empleado como OFICIAL MAYOR del Juzgado Sequndo Laboral del
Circuito de esta ciudad. Siendo usted el Juez.

2. Por recomendaciones en mi contra usted me quito funciones como oficial
mayor de su despacho y buscaba calificarme mal, razon por la que me Vi
obligado a renunciar a mi cargo en su Despacho y solicitar mi traslado al
Juzgado Primero Civil del Circuito, el que me fue concedido.

3. Como yo apelé su mala calificacion correspondio conocer de ella a la
Magistrada de 1a Sala Administrativa del Consejo Seccional de la Judicatura
de Villavicencio, que intervino para su nombramiento y que gracias a Dios
ya no estd en ese cargo, quien me llamo para que desistiera del recurso.

4. Como no lo hice, ella hablo con mi jefe el Dr. REY, Juez Primero Civil del
Circuito de esta misma ciudad para recomendarme mal, insistiéndole que yo
era un empleado que no era fiel al jefe y otras barbaridades, pero, que
gracias a que mi jefe es un funcionario de una personalidad bien
cimentada, que no se deja influenciar no accedio a lo que pretendia, que era
sacarme de la carrera judicial y alli terminé mi carrera hasta el dia que me

pensioné.



5. Usted se ha venido declarando impedido en todos los procesos en donde
Yo actuo como apoderado, incluido éste, y no se conformaba con declarar su
impedimento sino que lo apoyaba en un rosario de malas recomendaciones,
de lo cual obra en este plenario la prueba de su impedimento.

6. Razon por la cual ha debido usted declararse impedido para conocer de
este proceso" pero como no lo hizo, es mi deber procesal proceder a la
formulacion de este incidente.

7. No sabia que usted era el titular de este Despacho hasta cuando obtuve la
copia del auto por usted suscrito, por eso, es que 10 estoy RICUSANDO hasta
ahora, siendo éste mi primer escrito”. Para luego solicitar en su escrito me

declare impedido.

Sobre el particular, es de advertir, que en el asunto en providencia del 1 de
diciembre de 2020, fueron expuestos los motivos por los cuales el suscrito
juez no se declara impedido para con el mandatario judicial de la parte
actora, quien presento escrito el 8 de julio de 2021, para luego en auto del
21 de octubre de la presente anualidad, el juzgado ordenar estar a lo
dispuesto por el superior, fijar agencias en derecho y ordenar la
liguidacion de costas, actuaciones sobre las que aduce el doctor Andrés
Ahumada, no tenia conocimiento y por ende desconocia quien era el titular
del Despacho, por eso indica que su primer escrito corresponde a este de

recusacion.

En ese sentido, basado en el principio de la buena fe de parte del recusante
de tratarse de su primera actuacion, no se rechaza el escrito, pero
manifestando el suscrito que no acept6 los hechos alegados relacionados

en los numerales 2, 3 y 4, por las siguientes razones:

En entonces servidor y ahora recusante, en su momento no fue relevado de
funciones, tuvo que ser apoyado por el equipo del Juzgado a efectos de

mejorar su rendimiento. La calificacion de servicios del funcionario fue



objetiva y fundada en su rendimiento comparado con el del otro oficial
mayor, de otra parte y deseo hacer énfasis la magistrada del Consejo
Seccional de la Judicatura del Meta, nunca intervino en mi nombramiento
como Juez Segundo Laboral del Circuito de Villavicencio, en aquel intervino
el Consejo Superior de la Judicatura Sala Administrativa, quien emitio
concepto favorable de traslado por razones de salud para pasar del
Juzgado Promiscuo del Circuito del Cocuy (Boy) al Juzgado Segundo
Laboral del Circuito de Villavicencio (Meta) y logicamente la sala plena del
Tribunal Superior de Villavicencio. Por lo que hace a la manifestacion de
que la Magistrada Cecilia Farias, hablo con el sefor Juez Primero Civil del
Circuito de Villavicencio, para dar una mala referencia del Dr. Ahumada,

simplemente no me costa.

Pero juntando las manifestaciones del Dr. Ahumada, se exterioriza que
aquel aun pretende revivir situaciones y actuaciones judiciales por las que
ya fui Juzgado y absuelto, pues recuérdese que en su momento ante la
gravedad de la queja presentada a la Sala Administrativa, aquella decide
compulsarme copias disciplinarias, actuacion en la que se recepcionaron

testimonios y concluyo con auto inhibitorio.

Por lo que en atencion a lo regulado en el inciso tercero del articulo 143 del
Codigo General del Proceso, se dispone remitir el proceso a la Sala Civil
Familia Laboral del Tribunal Superior de Villavicencio, declarando la
suspension del mismo hasta cuando se resuelva la recusacion en atencion

al articulo 145 del mismo ordenamiento procesal.

Por lo expuesto, el juzgado Resuelve:

Primero: Remitir el proceso a la Sala Civil Familia Laboral del Tribunal

Superior de Villavicencio, para que se decida sobre la recusacion propuesta



en cumplimiento de lo regulado en el inciso tercero del articulo 143 del

Codigo General del Proceso. Dejar las constancias a que se tenga lugar.

Segundo: En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 145 del Codigo
General del Proceso, declarar la suspension del presente proceso hasta

cuando se resuelva la recusacion propuesta.

Notifiquese y camplase,

(Documento firmado electronicamente)
CARLOS ALBERTO CORREDOR PONGUTA

Juez

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
Providencia notificada el 7 de diciembre de 2021, por anotacién en estado
electrénico N° 59. Fijado a las 7:30 a.m.

NOEL SOLANO ORTIizZ

Secretario

Firmado Por:

Carlos Alberto Corredor Ponguta
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 001
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Villavicencio (Meta) Seis (6) de diciembre de 2021

expediente N.° 50001 3105 001 2015 00023 00

En atencion a que el curador ad litem designado dentro del presente
asunto doctor Enyer Torres Gonzalez, no fue posible su notificacion,
atendiendo lo regulado en el numeral 7. del articulo 48 del Codigo General
del Proceso, se procede a relevarlo del cargo y en su reemplazo se designa
al doctor (a) YOLIMA PATRICIA CALDERON PARRADO, C.C 66’772.787,
Tarjeta Profesional niimero 234.004, direccion calle 44 41A-38,de la
ciudad de Villavicencio, celular 3124985071. Correo electronico:
patriciacalderonp2010@hotmail.com. Comuniquesele la determinacion en

la forma prevista por la ley.

Por secretaria se le suministre el sitio web, link o enlace del juzgado en la
pagina de la Rama Judicial, para consulta y acceso al proceso, al designado,
para efectos de asegurar cuente con las herramientas tecnologicas que

permitan intervenir en el proceso.

Notifiquese y cumplase,

(Documento firmado electronicamente)
CARLOS ALBERTO CORREDOR PONGUTA

Juez

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
Providencia notificada el 7 de diciembre de 2021, por anotacién en estado
electrénico N® 59. Fijado a las 7:30 a.m.

NOEL SOLANO ORTizZ

Secretario
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
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expediente N.° 50001 3105 001 2015 00098 00

Dentro del presente asunto mediante auto del 14 de septiembre de
2017, fue admitida la demanda y se dispuso el emplazamiento de la
demandada, sin que se hubieren culminado las gestiones para cumplir con
los requisitos del emplazamiento y notificacion de la defensora de oficio,
por lo que el proceso permanecio inactivo por tiempo superior de tres

anos, en espera de ese acto procesal de la parte.

Ante la falta de interés y decidia de la parte demandante, en atencion a lo
regulado en el paragrafo unico del articulo 30 del Codigo Procesal del

Trabajo y la Seguridad Social, el juzgado resuelve:

Ordenar el archivo del proceso ordinario laboral promovido por el doctor
José Erney Correa Pineda contra Maria Elena Ruiz Vidal, dejando por

secretaria las constancias a que se tenga lugar.

Notifiquese y camplase,

(Documento firmado electronicamente)
CARLOS ALBERTO CORREDOR PONGUTA

Juez



JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
Providencia notificada el 7 de diciembre de 2021, por anotacién en estado
electrénico N° 59. Fijado a las 7:30 a.m.

NOEL SOLANO ORTiZ
Secretario
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Villavicencio (Meta) Seis (6) de diciembre de 2021

expediente N.° 50001 3105 001 2015 00434 00

Dentro del presente asunto mediante auto del 15 de septiembre de
2015 fue admitida la demanda y providencia del 28 de noviembre de 2016
se dispuso el emplazamiento de la sociedad demandada, s6lo publicando el
edicto, sin adelantar ninguna otra gestion, por lo que el proceso
permanecio inactivo por tiempo superior a cuatro anos, en espera de esos

actos procesales de la parte.

Ante la falta de interés y decidia de la parte demandante, en atencion a lo
regulado en el paragrafo unico del articulo 30 del Codigo Procesal del

Trabajo y la Seguridad Social, el juzgado resuelve:

Ordenar el archivo del proceso ordinario laboral promovido por Roque
Rangel Moya contra Soluciones Inteligentes Ferreandamios Limitada,

dejando por secretaria las constancias a que se tenga lugar.

Notifiquese y cumplase,

(Documento firmado electronicamente)
CARLOS ALBERTO CORREDOR PONGUTA

Juez



JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
Providencia notificada el 7 de diciembre de 2021, por anotacién en estado
electrénico N° 59. Fijado a las 7:30 a.m.

NOEL SOLANO ORTiZ
Secretario
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Villavicencio (Meta) Seis (6) de diciembre de 2021

expediente N.° 50001 3105 001 2016 00181 00

Al no existir renuncia, se ordenar seguir la ejecucion en contra de la

demandada sefiora Maria del Pilar Noa Aponte.

Dar cumplimiento a lo dispuesto a la providencia del pasado 6 de octubre
de 2021.

Notifiquese y camplase,

(Documento firmado electronicamente)
CARLOS ALBERTO CORREDOR PONGUTA

Juez

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
Providencia notificada el 7 de diciembre de 2021, por anotacion en estado
electronico N° 59. Fijado a las 7:30 a.m.

NOEL SOLANO ORTIiZ
Secretario
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
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expediente N.° 50001 3105 001 2017 00080 00

Dentro del presente asunto mediante auto del 3 de marzo de 2017
fue admitida la demanda y providencia del 16 de noviembre de 2018 se
dispuso el emplazamiento de la demandada, sin adelantar ninguna gestion
del emplazamiento y notificacion del defensor de oficio designado, por lo
que el proceso permanecio inactivo por tiempo superior a dos anos, en

espera de esos actos procesales de la parte.

Ante la falta de interés y decidia de la parte demandante, en atencion a lo
regulado en el paragrafo unico del articulo 30 del Codigo Procesal del

Trabajo y la Seguridad Social, el juzgado resuelve:

Ordenar el archivo del proceso ordinario laboral promovido por José
Antonio Rivera Martinez contra Diana Yolima Rivera Ocampo, dejando por

secretaria las constancias a que se tenga lugar.

Notifiquese y camplase,

(Documento firmado electronicamente)
CARLOS ALBERTO CORREDOR PONGUTA

Juez



JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
Providencia notificada el 7 de diciembre de 2021, por anotacién en estado
electrénico N° 59. Fijado a las 7:30 a.m.

NOEL SOLANO ORTiZ
Secretario
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO

Villavicencio (Meta) Seis (6) de diciembre de 2021

expediente N.° 50001 3105 001 2017 00167 00

La apoderada judicial del demandante, interpuso los recursos de
reposicion y en subsidio el de apelacion en contra del auto del 4 de
noviembre de 2021, que ordeno el archivo de la actuacion en aplicacion del
paragrafo unico del articulo 30 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad, fundada en la gestion adelantada para notificar a las personas
juridicas y naturales demandadas, debiendo ser emplazadas con
designacion de apoderada de oficio para su representacion, de quien igual
se adelantd gestion para su notificacion, acompanando prueba de su

gestion.

Argumentos de los recursos, que tienen acogida por el Despacho, dada una
nueva revision de lo actuado, es evidente, que aparece la gestion exigida en
la norma citada, conforme se ratifica de los anexos soporte del medio de
impugnacion, que hacen parte del plenario, pues recordemos que la

aplicacion del archivo es cuando no se acredita ninguna gestion.

Por lo que sin requerir de un mayor esfuerzo, se revocara el auto del
pasado 4 de noviembre de 2021 y en su lugar se dispondra seguir con la

notificacion de la defensora de oficio designada.

En cuanto al recurso en subsidio de apelacion presentado, por substraccion

de materia no sera materia de estudio.



Ahora pasando a otro tema, dentro del presente asunto, mediante
providencia del 4 de abril 2018, se admiti6 la demanda en contra de
Constructora INARCA S. A. S., Ingenieros y Negocios Estratégicos S. A. S.,
Wilson Antonio Casteblanco Quinche, Carlos Urias Rueda Alvarez y Rafael
Eduardo Zambrano Casas, quienes son integrantes de la Union Temporal
Villa Olimpica, pese a que el senor Gustavo Garcia, diera poder para
demandar so6lo a la citada Unioén Temporal y asi se demandara, conforme
se establece igual de la prueba documental, esto bajo el entendido que las
Uniones Temporales y Consorcios no se les habia reconocido capacidad
procesal en la jurisdiccion laboral, sin observar los lineamientos juridicos
establecidos en la sentencia SL676 del 10 de febrero de 2021, de la Sala de
Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, donde determind que
los Consorcios y Uniones Temporales si pueden comparecer en calidad de
demandados, y en la misma accion es posible vincular a sus miembros
como solidarios; de donde juridicamente se configura entre el Consorcio y
sus integrantes, la figura del Litis consorcio necesario, regulada en el
articulo 61 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 145 del C.P.T y la
S.S.

Articulo 61 del C.G.P “Litisconsorcio necesario e integracion del
contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos
Juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal,
haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito
sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales
relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera
formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en
el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a
quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término

de comparecencia dispuestos para el demandado.



En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el
juez dispondra la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a
peticion de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera
instancia, y concedera a los citados el mismo término para que

comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.

De acuerdo con la jurisprudencia en mencion y el articulo 61 del C.G.P.,
para resolver el fondo del asunto resulta necesaria la vinculacion de la
Union Temporal Villa Olimpica, ya que como qued6 plasmado se alude el
demandante fue contratado por dicha Union Temporal. Como
consecuencia, en uso de la facultad conferida por el articulo 48 del C.P.T. y
la S.S., se procedera a vincular a la Union Temporal Villa Olimpica,
ordenando correrle traslado por el término de diez (10) dias, previa
notificacion de conformidad con los articulos 41 y 29 del C.P.T. yla S.S. en
concordancia con los articulos 291 y 292 del C.G.P. y/o tal como lo
establece el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Con fundamento en lo expuesto el Despacho, resuelve:

Primero: Revocar el auto del 4 de noviembre de 2021, por las razones en

que se motiva la presente providencia.

Segundo: Consecuente con lo anterior, en atencion a que de la revision de
la actuacion se puede establecer que fuera remitida la comunicacion para
notificacion de la curadora de los demandados designada doctora Stella
Vanegas Perilla, sin poderse verificar si ha sido recibidas en el lugar de
destino o de forma personal, se requiere de la colaboracion de la parte

interesada o de gestion de la secretaria para su notificacion. Comuniquese.



Por secretaria se le suministre el sitio web, link o enlace del juzgado en la
pagina de la Rama Judicial, para consulta y acceso al proceso, al auxiliar de
la justicia, para efectos de asegurar cuente con las herramientas

tecnologicas que permitan intervenir en el proceso.

Tercero: Vincular en calidad de demandada a la Union Temporal Villa

Olimpica, de acuerdo con las anteriores consideraciones.

Correrle traslado a la vinculada por el término de diez (10) dias para que
conteste la demanda y, en consecuencia, entregar copia de la demanda y
sus anexos. (Articulos 41 y 29 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social). La notificacion personal también podra hacerse por
mensaje de datos de conformidad con el articulo 8 del Decreto 806 del
2020.

Notifiquese y cumplase,

(Documento firmado electronicamente)
CARLOS ALBERTO CORREDOR PONGUTA

Juez

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
Providencia notificada el 7 de diciembre de 2021, por anotacién en estado
electrénico N° 59. Fijado a las 7:30 a.m.

NOEL SOLANO ORTIiZ

Secretario
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Dentro del presente asunto mediante auto del 14 de septiembre de
2017 fue admitida la demanda, en providencia del 13 de marzo de 2019 se
dispuso el emplazamiento de la demandada, sin adelantar ninguna gestion
del emplazamiento y notificacion del defensor de oficio designado, por lo
que el proceso permanecio inactivo por tiempo superior a dos anos, en

espera de esos actos procesales de la parte.

Ante la falta de interés y decidia de la parte demandante, en atencion a lo
regulado en el paragrafo unico del articulo 30 del Codigo Procesal del

Trabajo y la Seguridad Social, el juzgado resuelve:

Ordenar el archivo del proceso ordinario laboral promovido por Gladys
Gavilan Rojas contra Nayibe Ardila Tavera, dejando por secretaria las

constancias a que se tenga lugar.

Notifiquese y cumplase,

(Documento firmado electronicamente)
CARLOS ALBERTO CORREDOR PONGUTA

Juez
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Dentro del presente asunto, mediante providencia del 18 de
diciembre de 2017 se admiti0 la demanda en contra de los senores
Humberto Botero Echeverry, Jairo Ceron Martinez y Henry Castrillon Arce,
en condicion de integrantes del Consorcio Centro Integral, conforme asi se
determinara en el escrito de demanda y confiriera poder los demandantes,
acertadamente, como en ese momento a las Uniones Temporales y
Consorcios no se les habia reconocido capacidad procesal en la jurisdiccion
laboral, sin embargo, como en sentencia SL676 del 10 de febrero de 2021
la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, determino que
los Consorcios y Uniones Temporales si pueden comparecer en calidad de
demandados, y en la misma accion es posible vincular a sus miembros
como solidarios; de donde juridicamente se configura entre el Consorcio y
sus integrantes, la figura del Litis consorcio necesario, regulada en el
articulo 61 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 145 del C.P.T y la
S.S.

Articulo 61 del C.G.P “Litisconsorcio necesario e integracion del
contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos
Juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal,
haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito
sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales
relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera

formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en



el auto que admite la demanda, ordenarad notificar y dar traslado de esta a
quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término

de comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el
juez dispondra la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a
peticion de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera
instancia, y concedera a los citados el mismo término para que

comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.

De acuerdo con la jurisprudencia en mencion y el articulo 61 del C.G.P.,
para resolver el fondo del asunto resulta necesaria la vinculacion del
Consorcio Centro Integral, ya que de acuerdo con las pretensiones,
algunos hechos y certificados laborales, se alude que el demandante fue
contratado por dicho Consorcio en calidad de empleador. Como
consecuencia, en uso de la facultad conferida por el articulo 48 del C.P.T.y
la S.S., se procedera a vincular al Consorcio Centro Integral, ordenando
correrle traslado por el término de diez (10) dias, previa notificacion de
conformidad con los articulos 41 y 29 del C.P.T. y la S.S. en concordancia
con los articulos 291 y 292 del C.G.P. y/o tal como lo establece el articulo 8
del Decreto 806 de 2020.

Igualmente, efectuado su estudio, se resolvera sobre el desistimiento y

renuncia de poderes presentados.

Con fundamento en lo expuesto el Despacho, resuelve:

Primero: Vincular en calidad de demandada al Consorcio Centro Integral,

de acuerdo con las anteriores consideraciones.



Correrle traslado al vinculado por el término de diez (10) dias para que
conteste la demanda y, en consecuencia, entregar copia de la demanda y
sus anexos. (Articulos 41 y 29 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social). La notificacion personal también podra hacerse por
mensaje de datos de conformidad con el articulo 8 del Decreto 806 del
2020.

Segundo. - De conformidad con el articulo 314 del Codigo General del
Proceso, el juzgado admite el desistir o prescindir que hace el apoderado
de los demandantes de seguir el tramite del proceso en contra de los
demandados Humberto Botero Echeverry y Henry Castrillon Arce,
ordenando seguir el tramite del proceso con los restantes demandados y

llamado en garantia.

Tercero. - Cumplidas los requisitos establecidos en el inciso cuarto del
articulo 76 del Codigo General del Proceso, se acepta la renuncia del poder
que hace el doctor Mauricio Alberto Mufioz Tenorio, como mandatario

judicial del demandado senor Jairo Ceroén Martinez.

Notifiquese y cumplase,

(Documento firmado electronicamente)
CARLOS ALBERTO CORREDOR PONGUTA

Juez
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El apoderado judicial de la demandada Juliana Alvarez Marulanda,
presento los recursos de reposicion y en subsidio el de apelacion en contra
del numeral VI del auto del 25 de octubre de 2021, mediante el cual tuvo
por no contestada la demanda de parte Manuel Horacio Alvarez Marulanda,
Juliana Alvarez Marulanda y Fabian Leonardo Alvarez Rodriguez e

indeterminados del causante Manuel Antonio Alvarez Cohecha (q. e. p. d.).

Afirma el inconforme, que el traslado ordenado se refiere Unica y
exclusivamente a lo que es materia de la nulidad parcial, por tanto, la
contestacion de la demanda ya adosada al proceso tiene plena validez, en
el entendido que la nulidad parcial decretada, solo se sefial6 para favorecer
y garantizar la intervencion de la sociedad demandada. Agrega, que la
nulidad beneficia inicamente a la parte procesal que no fue notificada en
debida forma para que ejerza su derecho de defensa y garantizar el debido
proceso, pero no puede, de ninguna manera alterar el procedimiento de
notificacion que se efectu6 concretamente a las demas partes o
intervinientes dentro del proceso, sin generar el decaimiento de toda la
actuacion procesal y especificamente con su representada. Solicitando se
revoque el numeral VI de la providencia y en su defecto tener por

contestada la demanda por parte de su representada

Surtido el traslado del recurso de reposicion, no hubo manifestacion de las

demas partes.



Para resolver, se considera:

Argumentos para el recurso de reposicion, que no deben tener acogida por

el Despacho, revisado el proceso digitalizado, por las siguientes razones:

En efecto, cuando el Despacho profiri6 el auto del 28 de julio de 2021,
declarando la nulidad dentro de los argumentos fue precisamente en que
los sefiores Manuel Horacio Alvarez Marulanda, Juliana Alvarez Marulanda,
Fabian Leonardo Alvarez Marulanda, herederos determinados e
indeterminados del causante Manuel Antonio Alvarez Cohecha (q. e. p. d.),
no tenian la representacion de la demandada PROMIL y/o Minerallano
Productora de Minerales de los Llanos E. U., debiendo ser emplaza y
representada por Curador, como en efecto se viene procediendo, luego el
llamado que se hace como sujetos pasivos al proceso es como herederos
del causante mencionado Alvarez Cohecha, sin que se pueda dar validez a
las contestaciones que asi se tuvieron en auto del 21 de marzo de 2019, se
reitera, son dos situaciones juridicas diferentes, la inicial que llevo a la
nulidad en su condicion de representantes de la sociedad, y la que nos
ocupa, que son citados como herederos del sefior Manuel Antonio Alvarez

Cohecha, respecto de sus derechos dentro de la sociedad.

Bajo el anterior razonamiento, el que se estima suficiente, no pueden salir
exitosos los argumentos del recurso de reposicion, consecuentemente se
imponga mantener incolume el numeral VI de la decision adoptada el 25 de
octubre de 2021.

En cuanto al recurso de apelacion subsidiario presentado, el articulo 65 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, determina que se
puede interponer dentro de los cinco dias siguientes a su notificacion

cuando se hiciere por estados. Por tal motivo, si el escrito se presentd en



tiempo se deberda conceder con fundamento en el numeral 1, inciso

primero del articulo 65 en mencion.

Ahora bien, si el mencionado articulo establece que se debe conceder en el
efecto devolutivo, sin embargo, como el aparte de la providencia recurrida
influye en la continuacion del tramite del proceso, se admitira el recurso en
el efecto suspensivo con la remision del expediente a la Sala Civil Familia

Laboral del Tribunal Superior de Villavicencio.

Por lo anterior, el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Villavicencio,

Meta, Resuelve:

Primero. No reponer el numeral VI del auto de fecha 25 de octubre,

por las razones en que se motiva el presente pronunciamiento.

Segundo. Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo
interpuesto por el apoderado judicial de la demandada Juliana Alvarez
Marulanda contra el numeral VI del auto de fecha 25 de octubre de 2021,
por ante la Sala Civil Familia Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Villavicencio, a quien se remitira el proceso dejando las

constancias a que hubiere lugar.

Tercero. Tener por contestada la demanda y llamado en garantia por
parte del sefior Manuel Horacio Alvarez Marulanda, en condicion de
heredero determinado del causante Manuel Antonio Alvarez Cohecha (q. e.
p- d.), que le hiciera la representante legal de la demandada sociedad
PROMIL y/o Minerallano Productora de Minerales del Llano E. U.

Notifiquese y camplase,



(Documento firmado electronicamente)
CARLOS ALBERTO CORREDOR PONGUTA

Juez

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
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Dentro del presente asunto se encontraba programada para la hora
de las 9:00 de la jornada de la mafnana, del dia 17 de noviembre de la
presente anualidad, las audiencias de tramite y juzgamiento reguladas en
los articulos 77 y 80 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, las que no se llevaron a cabo, en atencion a que si el sefor Javier
Hernan Romero Camelo, confiri6 poder para demandar a la Fundacion
Nueva Vida Para Un Pais Libre y Fundacion Social Creciendo, como
integrantes dela Union Temporal Villavicencio Mayor, conforme asi se
demand6 y admitié la demanda en providencia del 6 de noviembre de
2018, acertadamente, como en ese momento a las Uniones Temporales no
se les habia reconocido capacidad procesal en la jurisdiccion laboral, sin
embargo, como en sentencia SL676 del 10 de febrero de 2021 la Sala de
Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, determind que los
consorcios y uniones temporales si pueden comparecer en calidad de
demandados, y en la misma accion es posible vincular a sus miembros
como solidarios; se configura con ello en el presente asunto, entre la UT en
mencion y sus integrantes, la figura del Litis consorcio necesario, regulada
en el articulo 61 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 145 del C.P.T
y la S.S.

Articulo 61 del C.G.P “Litisconsorcio necesario e integracion del
contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos
Juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal,

haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito



sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales
relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera
formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en
el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a
quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término

de comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el
Jjuez dispondra la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a
peticion de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera
instancia, y concedera a los citados el mismo término para que

comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.

De acuerdo con la jurisprudencia en mencion y el articulo 61 del C.G.P.,
para resolver el fondo del asunto resulta necesaria la vinculacion de la
Union Temporal Villavicencio Mayor, ya que de acuerdo a algunos hechos
y documentos el demandante fue contratado por dicha Union Temporal en
calidad de empleadora. Como consecuencia, en uso de la facultad conferida
por el articulo 48 del C.P.T. y la S.S., se procedera a vincular a la Union

Temporal Villavicencio Mayor.

Ahora bien, como la Union Temporal en mencion, se encuentra
representada por la sefiora Angela Maria Diaz Herrera, quien igual tiene la
calidad de representante legal de la demandada Fundacion Social
Creciendo, con quien ya se integro el contradictorio, se ordena correrle
traslado por el término de diez (10) dias, contados a partir al dia siguiente
al de la notificacion por estados del presente auto, en cumplimiento de lo

dispuesto en el articulo 300 del Codigo General del Proceso.



Con fundamento en lo expuesto el Despacho, resuelve:

Primero: Vincular en calidad de demandada a la Union Temporal

Villavicencio Mayor, de acuerdo con las anteriores consideraciones.

Correrle traslado a la vinculada por el término de diez (10) dias para que
conteste la demanda, lo cuales correran a partir al dia siguiente al de la
notificacion por estados del presente auto, conforme a la parte motiva del

presente pronunciamiento.

Segundo. - De conformidad con el articulo 612 del Codigo General del
Proceso, atendiendo la naturaleza juridica del municipio demandado, se
ordena notificar del presente auto admisorio de la demanda a la Agencia

Nacional de Defensa Juridica del Estado y Ministerio Publico.

Notifiquese y cumplase,

(Documento firmado electronicamente)
CARLOS ALBERTO CORREDOR PONGUTA

Juez

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
Providencia notificada el 7 de diciembre de 2021, por anotacion en estado
electrénico N° 59. Fijado a las 7:30 a.m.

NOEL SOLANO ORTIizZ
Secretario
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En providencia del 3 de septiembre de 2021, se acepta el
llamamiento en garantia efectuado por Sainc Ingenieros Constructores S. A.
en reorganizacion, respecto de BBVA Seguros Colombia S. A., Allianz
Seguros S. A. y Compania Mundial de Seguros S. A.; como el que se hiciera
de Sainc Ingenieros Constructores S. A., formulado por la demandada

Primavera Desarrollo y Construccion S. en C. en reorganizacion.

Mientras que en auto del pasado 25 de octubre de esta anualidad, se tuvo
por contestada la demanda y llamado en garantia de BBVA Seguros
Colombia y sin encontrar pronunciamiento al llamado en garantia de parte

de Sain Ingenieros Constructora S. A. en Reorganizacion.

Actuacion anterior respecto de la cual se muestra inconformidad, de un
lado, Sain Ingenieros Constructora S. A. en Reorganizacion, recurre en
reposicion y en subsidio de apelacion de la anterior decision, y de otro, la
representante legal de Allianz Seguros S. A., propone la nulidad conforme a
la causal 8 del articulo 133 del Codigo General del Proceso, al no

encontrarse notificada en debida forma para hacer parte del litigio.

En efecto de la revision nuevamente de lo actuado, si inobservaron las
exigencias previstas en el Decreto Legislativo 806 de 2020, con el fin de
concluir con la notificacion personal de las llamadas en garantia Compaiia
Mundial de Seguros S. A., Allianz Seguros S. A., como la ya vinculada al

proceso Sain Ingenieros Constructores S. A. en Reorganizacion, como igual



nada se resolvio sobre los escritos que ya habian sido allegados al proceso
por los mismos y sin obrar constancia de haberles dejado a disposicion el

expediente digital que reposa en la plataforma virtual Share Point.

En esas condiciones, no le queda al Despacho si no acudir a las facultades
del articulo 48 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, en
armonia con el articulo 132 del Codigo General del Proceso, para sanear las
irregularidades presentadas para que las partes se encuentren conforme a
derecho y evitar nulidades futuras, con el uso de los principios de

celeridad y economia procesal propia de los asuntos del trabajo.

Asi las cosas, se reconoce personeria a la doctora Catalina Bernal Rincon,
como apoderada judicial de la llamada en garantia Compania Mundial de
Seguros S. A., en los términos y para los efectos conferidos por su
representante legal Juan Enrique Bustamante Molina conforme al poder
especial contenido en la Escritura Publica No. 22.230 del 26 de noviembre
de 2018 de la Notaria 29 del Circulo de Bogota, anexa al expediente. Por
tanto se tiene por notificada por conducta concluyente del auto que le
hiciera el llamado en garantia conforme al articulo 301 del Codigo General
del Proceso y por contestada la demanda y llamado en garantia que le hace

Sain Ingenieros Constructores S. E. en Reorganizacion.

De igual forma, se tiene por contestado el llamado en garantia recibido el
21 de octubre de 2021, de parte de la demandada Sain Ingenieros
Constructores S. A. en Reorganizacion, que le hiciera La Primavera

Desarrollo y Construccion S en C en Reorganizacion.

Probado conforme aparece que la doctora Maria Alejandra Almonacid
Rojas, actua como representante legal para Asuntos Judiciales de la
llamada en garantia Allianz Seguros S. A., se dispone tenerla notificada del

auto que hiciera el llamado, arriba relacionado, por conducta concluyente,



en atencion a lo regulado en el articulo 301 del Codigo General del Proceso.
Consecuente, el término de traslado para contestar la demanda y llamado
en garantia de los diez (10) empezaran a correr a partir del dia siguiente al

de la notificacion por estado del presente auto.

Se ordena que por secretaria se suministre a las partes intervinientes el
sitio web, link o enlace del juzgado en la pagina de la Rama Judicial, para
consulta y acceso al proceso, para efectos de asegurar cuenten con las

herramientas tecnologicas que permitan actuar.

Por ultimo, conforme a lo hasta aqui resuelto, el Despacho por sustraccion
de materia no entrara en estudio de la nulidad como de los recursos

presentados, para asi proseguir con el curso normal del proceso.

Notifiquese y camplase,

(Documento firmado electronicamente)
CARLOS ALBERTO CORREDOR PONGUTA

Juez

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
Providencia notificada el 7 de diciembre de 2021, por anotacion en estado
electronico N° 59. Fijado a las 7:30 a.m.

NOEL SOLANO ORTiz
Secretario

Firmado Por:



Carlos Alberto Corredor Ponguta
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 001
Villavicencio - Meta
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Dentro del presente asunto se encontraba programada para la hora
de las 9:00 de la jornada de la mafhana, del dia 1 de diciembre de la
presente anualidad, las audiencias de tramite y juzgamiento reguladas en
los articulos 77 y 80 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, las que estima el Despacho no se puedan llevar adelante, en
atencion a que la parte demandante solicita se integre la litis con la Union
Temporal Villavicencio Mayor, por otro lado, por cuanto a Neyilen Leal
Pifieros, confirio poder para demandar a la Fundacion Nueva Vida Para Un
Pais Libre y Fundacion Social Creciendo, como integrantes de la citada
Union Temporal, conforme asi se demando y admitio la demanda en
providencia del 12 de febrero de 2019, acertadamente, como en ese
momento a las Uniones Temporales no se les habia reconocido capacidad
procesal en la jurisdiccion laboral, sin embargo, como en sentencia SL676
del 10 de febrero de 2021 la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema
de Justicia, determin6 que los consorcios y uniones temporales si pueden
comparecer en calidad de demandados, y en la misma accion es posible
vincular a sus miembros como solidarios; se configura con ello en el
presente asunto, entre la UT en mencion y sus integrantes, la figura del
Litis consorcio necesario, regulada en el articulo 61 del C.G.P., aplicable por

remision del articulo 145 del C.P.T y la S.S.

Articulo 61 del C.G.P “Litisconsorcio necesario e integracion del
contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos

Juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal,



haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito
sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales
relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera
formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en
el auto que admite la demanda, ordenard notificar y dar traslado de esta a
quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término

de comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el
juez dispondra la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a
peticion de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera
instancia, y concedera a los citados el mismo término para que

comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.

De acuerdo con la jurisprudencia en mencion y el articulo 61 del C.G.P.,
para resolver el fondo del asunto resulta necesaria la vinculacion de la
Union Temporal Villavicencio Mayor, ya que de acuerdo a algunos hechos
y documentos el demandante fue contratado por dicha Union Temporal en
calidad de empleadora. Como consecuencia, en uso de la facultad conferida
por el articulo 48 del C.P.T. y la S.S., se procedera a vincular a la Union
Temporal Villavicencio Mayor, ordenando correrle traslado por el término
de diez (10) dias, previa notificacion de conformidad con los articulos 41 y
29 del C.P.T. yla S.S. en concordancia con los articulos 291 y 292 del C.G.P.
y/0 tal como lo establece el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Con fundamento en lo expuesto el Despacho, resuelve:

Primero: Vincular en calidad de demandada a la Union Temporal

Villavicencio Mayor, de acuerdo con las anteriores consideraciones.



Correrle traslado a la vinculada por el término de diez (10) dias para que
conteste la demanda y, en consecuencia, entregar copia de la demanda y
sus anexos. (Articulos 41 y 29 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social). La notificacion personal también podra hacerse por
mensaje de datos de conformidad con el articulo 8 del Decreto 806 del
2020.

Segundo. - De conformidad con el articulo 612 del Coédigo General del
Proceso, atendiendo la naturaleza juridica del municipio demandado, se
ordena notificar del presente auto admisorio de la demanda a la Agencia

Nacional de Defensa Juridica del Estado y Ministerio Publico.

Notifiquese y camplase,

(Documento firmado electronicamente)

CARLOS ALBERTO CORREDOR PONGUTA

Juez

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
Providencia notificada el 7 de diciembre de 2021, por anotacién en estado
clectrénico N? 59 Fijado a las 7:30 a.m.

NOEL SOLANO ORTizZ

Secretario

Firmado Por:



Carlos Alberto Corredor Ponguta
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 001
Villavicencio - Meta
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Dentro del presente asunto se encontraba programada para la
hora de las 9:00 de la jornada de la manana, del dia 25 de noviembre
de la presente anualidad, la audiencia de tramite y juzgamiento
reguladas en el articulo 80 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social, la que no se pudo llevar adelante ante el tramite
preferente que le correspondio dar al proceso especial de fuero
sindical de reintegro, con radicado 2021 00220 00 seguido por el
senor Rodrigo Ramirez Ramirez contra Camara de Comercio de
Villavicencio, con citacion de la organizacion sindical a la que se
encontraba afiliado el trabajador, dentro de la cual igual aparecia
programada la audiencia especial del articulo 114 de igual

ordenamiento procesal, para ese mismo dia y hora.

En esas condiciones, se dispone a trasladar la audiencia para la hora
de las 9:15 a.m, del dia DOS (2), del mes de FEBRERO, del afio de dos
mil veintidos (2022).

Notifiquese y cumplase,

(Documento firmado electronicamente)
CARLOS ALBERTO CORREDOR PONGUTA

Juez



JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
Providencia notificada el 7 de diciembre de 2021, por anotacién en estado
electrénico N° 59. Fijado a las 7:30 a.m.
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La apoderada judicial de la demandada Administradora de Fondos de
Pensiones y Cesantias Proteccion S.A. presento los recursos de reposicion y
en subsidio el de apelacion en contra del auto del 20 de octubre de 2021,
mediante el cual se le tuvo por no contestada la demanda vy fijo fecha para

audiencias.

Afirma la inconforme, que no comparte lo dispuesto por el despacho, por
cuanto en su entender la providencia trasgrede los derechos
fundamentales de su representada como son los dispuestos en el articulo
29 vy siguientes de la Constitucion Politica, reiterando ser un error tener
por no contestada la demanda al desconocer lo establecido en el articulo 8
decreto 806 de 2020, por lo que efectuada la notificacion por email,
contaba con doce (12) dias habiles para radicar la contestacion de la
demanda, por lo que expiraba el plazo hasta el 22 de septiembre del 2021
y la misma fue enviada al correo del despacho el dia 21 de septiembre.
Agrega, ademas, que con el proceder se origina un defecto sustantivo por
inaplicacion de la norma aplicable, conllevando a un defectuoso
funcionamiento de la administracion de justicia, al no tener por contestada
la demanda, lo cual trae la lesion del derecho de defensa, contradiccion y al

debido proceso.

También se le impide el acceso a la administracion de justicia, sin que
pueda primar lo procesal sobre lo sustancial; por lo que pide se revoque el

auto y se tenga por contestada la demanda y de no prosperar el recurso de



reposicion, se conceda de manera subsidiaria la apelacion, para que sea
resuelta ante el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Villavicencio.

Surtido el traslado del recurso de reposicion, no hubo manifestacion de las

demas partes.

Para resolver, se considera:

Argumentos para el recurso de reposicion, que no deben tener acogida por

el Despacho, revisado el proceso digitalizado, por las siguientes razones:

En efecto, cuando el Despacho profiere el auto materia de inconformidad,
parte de la decision proferida el 3 de septiembre de 2021, que tuvo por
notificada a la demandada Administradora de Fondos de Pensiones y
Cesantias Proteccion S. A., del auto admisorio de la demanda por conducta
concluyente en providencia del 3 de septiembre de 2021, notificada en
estados el dia 6 de igual mes y ano, con plazo para contestar la demanda
hasta el dia 20 de septiembre de 2021, motivo por el cual al encontrar que
la demanda fue contestada el dia 21 de septiembre de 2021 a la hora de las
11:29 de la manana, sin lugar a equivocos se debia tener por no contestada

debido a su presentacion extemporanea.

En cuanto al transito de la legislacion, para este asunto, es de observar que
el Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, nada indico sobre la
transicion entre una y otra reglamentacion, debiendo atender a la directiva
general establecida en el articulo 154 del Codigo Procesal del Trabajo y de
la Seguridad Social (Decreto Ley 2158 de 1948, modificado por la Leyes 712
de 2001 y 1149 de 2007), en armonia con el articulo 625 de la Ley 1564 de
2012, para los eventos en donde se introducen modificaciones a los

procedimientos. Bajo ese horizonte, si el Decreto Legislativo 806 de 4 de



junio de 2020, articulo 8 modific6 la forma para la notificacion personal vy,
ademas, nada indicO en relacion con las notificaciones que se venian
adelantando en su vigencia, la notificacion debe finiquitarse con la Ley

anterior y no con la nueva.

El articulo 154 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, es
claro en senalar, que las disposiciones del Decreto Ley 2158 de 1948, junto
con sus modificaciones, se deben aplicar a los juicios pendientes en el
momento en que principie a regir la nueva ley. De otra parte, el Codigo
General del Proceso (Ley 1564 de julio 12 de 2012), literal a), numeral 1.
Inciso primero del articulo 625, determin6 que si no se hubiere proferido el
auto que decrete pruebas, el proceso se seguira tramitando conforme a la

legislacion anterior.

En armonia con lo anterior, el articulo 40 de la Ley 153 de 1887,
modificado por el articulo 624 de la Ley 1564 de 2012, indica: “...) Articulo
40. Las leyes concernientes a la sustanciacion y ritualidad de los juicios
prevalecen sobre las anteriores desde el momento en que deben empezar a
regir (...)". “(...) Sin embargo, los recursos interpuestos, la prdctica de
pruebas decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los
téerminos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las
notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes
cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron
las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se
promovieron los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones (...)".
“...) La competencia para tramitar el proceso se regira por la legislacion
vigente en el momento de formulacion de la demanda con que se promueva,
salvo que la ley elimine dicha autoridad (...)”. Asi se consigna el principio
retrospectividad como regla general y, de forma excepcional, el de

ultraactividad.



Causa por la cual, si el tramite del presente asunto, se venia agotando con
el procedimiento estando en vigor la legislacion anterior a expedirse el
Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, no se puede aplicar este

ultimo.

Aclarado lo anterior, de otro lado, estamos frente a una situacion juridica
diferente, se proceden a contar los términos para contestar la demanda es
a partir de la providencia que se notifica por estados que la tuvo notificada
a la demandada por conducta concluyente; motivos por los cuales resulta
equivocado hablar a la demandada que se le niega el acceso a la justicia, se
le vulnera su derecho fundamental a la defensa y al debido proceso; sin
que igual, el Despacho pueda desconocer las normas procesales por ser de

orden publico y obligatorio cumplimiento.

Bajo el anterior razonamiento, es que se estima suficiente, no puedan salir
exitosos los argumentos del recurso de reposicion, consecuentemente se
imponga mantener incolume la decision adoptada el 20 de octubre de
2021.

En cuanto al recurso de apelacion subsidiario presentado, el articulo 65 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, determina que se
puede interponer dentro de los cinco dias siguientes a su notificacion
cuando se hiciere por estados. Por tal motivo, si el escrito se presento en
tiempo se debera conceder con fundamento en el numeral 1, inciso

primero del articulo 65 en mencion.

Ahora bien, si el mencionado articulo establece que se debe conceder en el
efecto devolutivo, sin embargo, como el aparte de la providencia recurrida

influye en la continuacion del tramite del proceso, se admitira el recurso en



el efecto suspensivo con la remision del expediente a la Sala Civil Familia

Laboral del Tribunal Superior de Villavicencio.

Por lo anterior, el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Villavicencio,

Meta, Resuelve:

Primero. No reponer el auto de fecha 20 de octubre, por las razones

en que se motiva el presente pronunciamiento.

Segundo. Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo
interpuesto por la apoderada judicial de la demandada Administradora de
Fondos de Pensiones y Cesantias Proteccion S. A. del auto de fecha 20 de
octubre de 2021, por ante la Sala Civil Familia Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Villavicencio, a quien se remitira el proceso

dejando las constancias a que hubiere lugar.

Notifiquese y cumplase,

(Documento firmado electronicamente)
CARLOS ALBERTO CORREDOR PONGUTA

Juez

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
Providencia notificada el 7 de diciembre de 2021, por anotacion en estado
electrénico N° 59. Fijado a las 7:30 a.m.

NOEL SOLANO ORTIiZ
Secretario
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Dentro del presente asunto se encuentra programada para la hora de
las 9:00 de la jornada de la manana, del dia 2 de diciembre de la presente
anualidad, las audiencias de tramite y juzgamiento reguladas en los
articulos 77 y 80 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social,
las que estima el Despacho no se puedan llevar adelante, en atencion a que
Jhon Jairo Rojas Céspedes, confirié poder para demandar a Néstor William
Bravo Bermudez, Constructores E Ingenieros Unidos SAS e Inversora
Manare Limitada, como integrantes de la Union Temporal Viviendas de
Interés Indigena del Meta 2015, conforme asi se demando6 y admitio la
demanda en providencia del 1 de abril de 2019, acertadamente, como en
ese momento a las Uniones Temporales no se les habia reconocido
capacidad procesal en la jurisdiccion laboral, sin embargo, como en
sentencia SL676 del 10 de febrero de 2021 la Sala de Casacion Laboral de la
Corte Suprema de Justicia, determindé que los consorcios y uniones
temporales si pueden comparecer en calidad de demandados, vy en la
misma accion es posible vincular a sus miembros como solidarios; se
configura con ello en el presente asunto, entre la UT en mencion y sus
integrantes, la figura del Litis consorcio necesario, regulada en el articulo
61 del C.G.P., aplicable por remision del articulo 145 del C.P.T y la S.S.

Articulo 61 del C.G.P “Litisconsorcio necesario e integracion del
contradictorio. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos
Juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal,

haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de mérito



sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales
relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera
formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en
el auto que admite la demanda, ordenara notificar y dar traslado de esta a
quienes falten para integrar el contradictorio, en la forma y con el término

de comparecencia dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el
Jjuez dispondra la citacion de las mencionadas personas, de oficio o a
peticion de parte, mientras no se haya dictado sentencia de primera
instancia, y concedera a los citados el mismo término para que

comparezcan. El proceso se suspendera durante dicho término.

De acuerdo con la jurisprudencia en mencion y el articulo 61 del C.G.P.,
para resolver el fondo del asunto resulta necesaria la vinculacion de la
Union Temporal Viviendas de Interés Prioritario Indigena del Meta 2015,
ya que de acuerdo a algunos hechos y documentos el demandante fue
contratado por dicha Union Temporal en calidad de empleadora. Como
consecuencia, en uso de la facultad conferida por el articulo 48 del C.P.T.y
la S.S., se procedera a vincular a la Union Temporal Viviendas de Interés
Prioritario Indigena del Meta 2015, ordenando correrle traslado por el
término de diez (10) dias, previa notificacion de conformidad con los
articulos 41 y 29 del C.P.T. y la S.S. en concordancia con los articulos 291 y
292 del C.G.P. y/o tal como lo establece el articulo 8 del Decreto 806 de
2020.

De otra parte, la profesional en derecho abogada de Inversiones vy
Asesorias AMTC Servicios SAS, apoderada judicial del Departamento del
Meta, interpuso los recursos de reposicion y en subsidio el de apelacion,

contra el aparte del auto del 6 de julio de 2021, en el cual se tuvo por



ineficaz el llamado en garantia de la Compania Aseguradora de Finanzas S.
A., al no encontrar gestion para su notificacion del auto del 22 de enero de
2020.

Afirma la inconforme, que la ausencia de notificacion del llamado en
garantia obedece a que no tuvieron acceso al expediente, ni de manera
digital ni presencial, pese a haberlo solicitado al juzgado mediante
radicaciones al correo electronico del despacho el 05 de agosto y el 13 de
octubre de 2020, y a que el juez en auto del 09 de octubre de 2020 lo
ordenara, de igual forma a través de la aplicacion Whatsapp del niumero de
celular del senor Secretario del juzgado lo solicito, sin que suceda se tenga
acceso al expediente; lo anterior, para que sea revocada la decision y en su
lugar se disponga la remision del expediente digitalizado o asignarles cita
presencial en las instalaciones del juzgado para acceder al expediente, para

proceder a la notificacion del llamamiento en garantia.

Para resolver, se considera:

Argumentos para el recurso de reposicion, que deben tener acogida por el
Despacho, por cuanto revisado el proceso digitalizado, es evidente, que
desde el momento de la intervencion del Departamento del Meta, no se
registra actuacion por parte de la secretaria que por medio alguno dejara a
disposicion del ente territorial el proceso, varias veces solicitado, para
garantizar su derecho a la defensa y al debido proceso, sumado al cambio
de mandatario judicial presentado en el ente territorial; luego entonces, sin
requerir de ahondar mas en el tema, deba salir avante el recurso de
reposicion, consecuentemente se imponga la orden de revocar el aparte el
auto de fecha 6 de julio de 2021 de tuvo por ineficaz el llamado en
garantia, ordenando que por secretaria se le deje el expediente a su

disposicion para poder cumplir con el acto procesal de notificacion del



llamado en garantia. Advirtiendo al apoderado que los niimeros telefonicos
de los servidores judiciales no son un canal oficial de comunicacion dentro
de las actuaciones procesales, para ello el CSJ creo el correo institucional

de cada despacho.

Corolario de lo anterior, por sustraccion de materia, el Despacho se
abstiene de entrar a resolver sobre el subsidiario recurso de apelacion

presentado.

Con fundamento en lo expuesto el Despacho, resuelve:

Primero: Vincular en calidad de demandada a la Union Temporal Viviendas
de Interés Prioritario Indigena del Meta 2015, de acuerdo con las anteriores

consideraciones que se hicieron al respecto.

Correrle traslado a la vinculada por el término de diez (10) dias para que
conteste la demanda y, en consecuencia, entregar copia de la demanda y
sus anexos. (Articulos 41 y 29 del Codigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social). La notificacion personal también podra hacerse por
mensaje de datos de conformidad con el articulo 8 del Decreto 806 del
2020.

Segundo. Revocar parcialmente el auto de fecha seis (6) de julio de 2021,
en atencion a las razones que motivan el presente pronunciamiento, en
atencion de haberse tenido por ineficaz el llamado en garantia que se

hiciera de la Compania de Seguros llamada por el Departamento del Meta.

Tercero. En consecuencia, se dispone que por secretaria se le suministre el
sitio web, link o enlace del juzgado en la pagina de la Rama Judicial, para

consulta y acceso al proceso, al Departamento del Meta, para efectos de



asegurar cuenten con las herramientas tecnologicas que permitan
intervenir en el proceso, para el caso, adelantar las gestiones de

notificacion del llamado en garantia.

Cuarto. - Aplazar las audiencias programadas para las 9:00 de la manana
del dos de diciembre del afno en curso, las que se determinaran

nuevamente en la etapa procesal oportuna.

Quinto. - De conformidad con el articulo 612 del Codigo General del
Proceso, atendiendo la naturaleza juridica del Departamento del Meta, se
ordena notificar del presente auto admisorio de la demanda a la Agencia

Nacional de Defensa Juridica del Estado y Ministerio Publico.

Notifiquese y cumplase,

(Documento firmado electronicamente)

CARLOS ALBERTO CORREDOR PONGUTA

Juez

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
Providencia notificada el 7 de diciembre de 2021, por anotacién en estado
electrénico N? 59 Fijado a las 7:30 a.m.

NOEL SOLANO ORTIizZ

Secretario

Firmado Por:
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En atencion a que el profesional en Derecho doctor Jorge Merlano
Matiz, fue requerido para que aportara el poder que aduce le confirio la
representante legal de la demandada, sin que lo hiciera, no es susceptible
de aplicar los efectos de la notificacion por conducta concluyente regulada

en el articulo 301 del Codigo General del Proceso.

En atencion a lo anterior y en vista de que en providencia del 27 de julio de
2020, se ordeno el emplazamiento de la demandada con la designacion de
apoderado de oficio para su representacion, a efectos de no paralizar el
proceso, se dispone seguir el tramite del asunto con la notificacion de la

auxiliar de la justicia designada.

Notifiquese y cumplase,

(Documento firmado electronicamente)
CARLOS ALBERTO CORREDOR PONGUTA

Juez

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
Providencia notificada el 7 de diciembre de 2021, por anotacién en estado
electrénico N° 59. Fijado a las 7:30 a.m.

NOEL SOLANO ORTIizZ
Secretario
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De conformidad con el articulo 612 del Cédigo General del Proceso,
atendiendo la naturaleza juridica Positiva Compania de Seguros S. A., se
ordena notificar del auto admisorio de la demanda a la Agencia Nacional

de Defensa Juridica del Estado y Ministerio Publico.

Por secretaria se le suministre el sitio web, link o enlace del juzgado en la
pagina de la Rama Judicial, para consulta y acceso al proceso, a las partes,
para efectos de asegurar cuente con las herramientas tecnologicas que

permitan intervenir en el proceso.

Resulta pertinente adicionar el auto del 11 de octubre de 2021, en lo
relacionado con la no contestacion de la demanda de parte de la
demandada sefiora Ana Maria Hurquijo Neiva, en el sentido que si la misma
presento escrito indicando no cuenta con el acompanamiento de un
abogado, no manifesto solicitar el amparo de pobreza con los requisitos

previstos en los articulos 151 y siguientes del Codigo General del Proceso.

Notifiquese y camplase,

(Documento firmado electronicamente)
CARLOS ALBERTO CORREDOR PONGUTA

Juez
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Solicita el apoderado judicial de la parte actora se acumulen al
presente proceso los seguidos por Fredy Hernando Rincon Sandoval,
Martha Cecilia Perdomo, Martha Liliana Orjuela Sastre, Leidy Parrado
Parrado, Blanca Isabel Mojica Franco, Maria de Jesus Amaya Campos,
Jaithit Romero Sarmiento, Mary Giesell Castillo Gonzalez y Diego
Edgardo Martinez Pineros, con radicados 173, 171, 172, 174, 175,
186, 337 de 2020 y 21 de 2021, citando como fundamento el articulo
148 del Codigo General del Proceso, indicando como razones tratarse
de la misma demandada, similitud en las pretensiones, hechos y
fundamentos de derecho; igual, invocando los principios de celeridad

y economia procesal.

Para resolver se considera:

Es indiscutible, que el articulo 148 del Codigo General del Proceso, es
aplicable al proceso laboral por remision expresa que hace el articulo
145 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, el que
permite la acumulacion de dos o mas procesos declarativos que se
encuentren en la misma instancia, que se tramiten por el mismo
procedimiento, facultando a las partes para solicitarla. En efecto

dispone la norma:



Articulo 148. Para la acumulacion de procesos y demandas se

aplicaran las siguientes reglas:

1.Acumulacion de procesos. De oficio o a peticion de parte podran

acumularse dos (2) o mds proceso que se encuentren en la misma

instancia, aunque no se haya notificado el auto admisorio de la

demanda, siempre que deban tramitarse por el mismo procedimiento,
”

3. Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos

declarativos procederdn hasta antes de serialarse fecha y hora para la

audiencia inicial.

De donde se establece, de entrada, no se cumple los presupuestos del
numeral 3 del articulo 148 en cita, en atencion a que dentro del
presente asunto se sefnald fecha y hora para la audiencia del articulo
77 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, por lo
que el Despacho negara la acumulacion solicitada; consecuente,

ordenara seguir el curso normal del proceso.

No sobra advertir, que no es dable como lo solicita, acumular el

proceso a otros nueve.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Laboral del Circuito de

Villavicencio-Meta, resuelve:

Primero. - Negar la acumulacion de proceso solicitada, en atencion a

las razones que motivan el presente pronunciamiento.



Segundo. - Sobre la respuesta incorporada por el Banco de Bogota, se
resolvera en la etapa oportuna del decreto de pruebas. Seguir con el

curso normal del proceso.

Notifiquese y camplase,

(Documento firmado electronicamente)
CARLOS ALBERTO CORREDOR PONGUTA

Juez
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