Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO LABORAL

@ B e DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticinco (25) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: ORDINARIO LABORAL

Radicado: 500013105003 2023 00002 00

Demandante: WILSON ENRIQUE REY ARTUNDUAGA
Demandado: SEGURIDAD SUPERIOR LTDA 'Y OTROS

ASUNTO

Decide el Despacho sobre la procedencia del recurso de reposicion y en subsidio

apelacion, interpuestos por la parte actora, contra el auto de 28 de marzo de 2023.
ANTECEDENTES

En la providencia impugnada, notificada al dia siguiente, el despacho, en el ordinal
quinto, concedi6 a la parte demandante el término de veinte (20) dias siguientes a
la notificacion de este auto, y previo a la notificaciéon de los demandados para que
la parte actora aportara el dictamen pericial, so pena de entender como no pedida

la prueba.

Inconforme con la decision, la activa, mediante escrito remitido el 30 de marzo de
2023, interpuso el recurso de reposicion y subsidiariamente el de apelacion, con el
tin que se le amplie ¢/ plazo concedido (...), en el sentido que el dictamen deba ser aportado
previo a la notificacion a los demandados, sin que el plazgo para allegarlo supere el término de 90
dias; Requerir a la AFP PROTECCION, la diligencia y trmite necesario para que se informe
los requisitos y demds para que se proceda a la revision de la calificacion; Y, permitirle allegar las

pruebas en las oportunidades procesales establecidas.
CONSIDERACIONES

De conformidad con el articulo 62 del C.P.T y la S.S., el recurso de reposicion
procede contra los autos interlocutorios y cuando su notificaciéon es por estado,

debe interponerse dentro de los dos dias siguientes a su notificacion.

Al respecto tenemos que el auto admisorio de la demanda, se encuentra clasificado
en los autos de sustanciacion o mero tramite, asi las cosas, siendo que el auto
atacado no es interlocutorio, pese a que la reposicion fue interpuesta dentro del

término, se negara por improcedente.

Por igual razén, se niega también la concesion del recurso de apelacion, en razén
a que el auto que admite la demanda no esta taxativamente sefialado en el articulo

65 del C.P.T. y la S.S. ni en el articulo 321 del C.G.P., por tanto, no procede el

recurso de alzada.
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Sin embargo, como el articulo 64 C.P.T. y la S.S., consagra la posibilidad de que
los autos se sustanciaciéon sean modificados o revocados de oficio, el despacho,

procedera a modificarlo por las siguientes razones:

El despacho en uso de las facultades consagradas en el articulo 48 del C.P.T. y la
S.S., en procura de la agilidad en el tramite, en concordancia con lo estipulado en
el articulo 227 del C.G.P., en cuanto a la carga de aportar el dictamen, concedi6 a

la parte actora un término para aportarlo como prueba.

Sin embargo, le asiste razén a la parte demandante, pues erré el despacho al
advertir como consecuencia, entender no pedida la prueba, en el hipotético caso de que
la parte actora no aportara el dictamen en el término concedido, lo cual es
improcedente en esta instancia de la actuacion, pues la aludida consecuencia se
define en la etapa prevista en el articulo 77 del C.P.T. y la S.S.; maxime cuando el
mismo articulo 227 del C.G.P., determina la posibilidad de aportar el dictamen “ex
la respectiva oportunidad para pedir pruebas’.

Bajo las anteriores consideraciones, se modificara el auto de 28 de marzo del
presente ano, en el entendido de que no procede sancién alguna en contra de la
parte demandante en caso de no aportar el dictamen dentro del término concedido,
precisando al despacho que transcurrido el mismo, el cual no ha corrido en
atencion a que la determinacién no cobro firmeza, y si aun es insuficientes, asi
debera informarlo al despacho para tomar las medidas pertinentes, circunstancia

que por demas no impide la notificacién de la parte demandada.

Como consecuencia, para todos los fines y efectos, el numeral quinto de la parte

resolutiva del auto en mencién, quedara asi:

“CONCEDER a la parte demandante el término de veinte (20) dias siguientes a la
notificacion de este anto para que aporte el dictamen pericial que pretende hacer valer.”

Conforme lo anterior, resultarfa prematuro resolver sobre la solicitud de

ampliacion del término otorgado.

En otro giro, el requerimiento solicitado frente a AFP PROTECCION S.A.,
resulta improcedente, por cuanto, la norma en comento, dispone el requerimiento
por parte del despacho con la practica de la prueba y como, el dictamen no ha sido

decretado como tal, mal podria procederse en ese sentido.
Por lo expuesto el despacho,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR por improcedentes los recursos de reposicion y apelacion
interpuestos contra el auto de 28 de marzo de 2023, por las razones explicadas.
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SEGUNDO: NEGAR las solicitudes de la parte demandante, acorde a lo

precedentemente expuesto.

TERCERO: MODIFICAR el numeral quinto de la parte resolutiva del auto en

mencion, el cual para todos los fines y efectos quedara asi:

“CONCEDER a la parte demandante el término de veinte (20) dias siguientes a la
notificacion de este auto para que aporte el dictamen pericial que pretende hacer valer.”

CUARTO: INFORMAR a las partes que se habilité el correo institucional
barandalabO3vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co, donde se recibira toda clase de
correspondencia dirigida a los procesos que se tramitan en este Despacho.

N.C.

Notifiquese y camplase,

Firmado Por:
Wilson Javier Molina Gutierrez
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 03
Villavicencio - Meta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d283a080120d54059a370290f9da3cbhc5fad67ba2398f2d7418b44b0255ed77¢e
Documento generado en 25/04/2023 09:10:20 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Villavicencio, veinticinco (25) de abril de dos mil veintitrés (2023)

DEMANDA: ORDINARIO LABORAL

RADICADO: 50 001 31 05 003 2023 00091 00

DEMANDANTE: JULIO RAFAEL LINERO PENALOZA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES PROTECCION S.A., Y
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES.

ASUNTO

Previo a decidir sobre la calificacién de la demanda, el despacho se pronunciara sobre
la competencia para conocer de la demanda de la referencia promovida contra una
entidad del sistema de seguridad social.

CONSIDERACIONES

El articulo 11 del Codigo Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, modificado por
el articulo 3 de la Ley 712 de 2001, establece la competencia en los procesos contra

las entidades del sistema de seguridad social integral, asi:

“En los procesos que se sigan en contra de las entidades que conforman el sistema de
seguridad social integral, serd competente el juez laboral del circuito del lugar
del domicilio de la entidad de seguridad social demandada o el del lugar
donde se haya surtido la reclamacion del respectivo derecho, a eleccion del

demandante.

En los lugares donde no haya juez laboral del circuito conocerd de estos procesos el respectivo

Juez del circuito en lo civil.” (Negrillas fuera de texto original)

En cuanto a la regla “de/ lugar donde se haya surtido la reclamacion del respectivo derecho”,
consagrada en ese precepto, es preciso recordar la tesis que ha planteado la Sala de

Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, entre otras providencias, en auto

ALL265-2021:
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“En tal sentido, importa a la Sala precisar que no son los jueces laborales del Ingar en donde
se produzea la respuesta al reclamo administrativo los competentes para conocer de los
procesos conforme lo previsto en el art. 11 del CPTSS, sino, cosa bien distinta, los del lugar

en donde se radique la solicitud respectiva, se itera, a peticion del interesado.”

En todo caso la misma Corporacion ha considerado que en estos eventos opera el
fuero de eleccion, asi en auto AL1185 — 2021 indico:

“De acuerdo con la norma en referencia, cuando la demanda se dirige contra una entidad del
sistema de seguridad social integral, por regla general, para fijar la competencia, el accionante
tiene la posibilidad de escoger entre el juez; del domicilio de la convocada a juicio o el del lugar
en donde se haya surtido la reclamacion del respectivo derecho, garantia que la jurisprudencia

) doctrina han denominado como «fuero electivoy.

Asi, es determinante para fijar la competencia la eleccion que haga el interesado al incoar su
accion, entre cualguiera de los jueces llamados por ley a asumir el conocimiento; y una veg
efectnada la escogencia, la antoridad seleccionada gueda investida de las facultades suficientes

para asumir el tramite respectivo.”

Revisada la actuacién, evidencia el Despacho que en el escrito de demanda en el
acapite de pruebas no se relacioné documento alguno con el cual la parte activa haya
agotado la reclamaciéon administrativa, circunstancia que impedirfa tomar dicho

aspecto como factor para determinar la competencia.

Ahora, aun cuando el promotor manifesté que se encuentra agotada la reclamacion
administrativa y aporté copia de la respuesta emitida por COLPENSIONES, este
hecho no es suficiente para saber el lugar donde se elevé la reclamacion
administrativa a efectos de establecer la competencia, sumado a que, si se tuviera en
cuenta la respuesta emitida por la entidad demandada, esta fue respondida en la
ciudad de Bogota, D. C., y aunque aportd copia de la reclamacion administrativa
dirigida a PROTECCION S.A.,, el sello de radicacién es ilegible y la respuesta a dicha
reclamacion es de la ciudad de Medellin.

En tal virtud, acorde a la norma que gobierna esta clase de asuntos, art. 11 CPL y SS;

la competencia, en razén a que no hay prueba de la aludida reclamacién, solo puede
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definirse por el domicilio de la entidad de seguridad social demandada. Como en este

caso, son dos las entidades implicadas, sera el domicilio de cualquiera de ellas.

Bajo esa premisa, revisada la demanda, se observa que esta dirigida contra
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES y
PROTECCION S.A., entidades que tienen su domicilio en la ciudad de Bogota, D.C.
y Medellin, respectivamente, serfa cualquiera de esas urbes donde debiera remitirse
la actuacion.

Con todo, en aras de obtener la informacion faltante a efectos de determinar la
competencia, siguiendo lo considerado por la Corporacion de cierre de esta
jurisdiccién, entre otros, en proveido SL5577-2022, explico:

No puede la Corte dejar pasar la oportunidad para recordar, que corresponde al juez del
trabajo ejercer con toda diligencia y cuidado su rol de director del proceso, lo que demanda

actuar con agilidad y rapidez en las distintas instancias procesales.

Lo anterior, se constituye en una razon suficiente para sostener que antes de una remision
infundada del expediente, aduciéndose una falta de competencia, de ser necesario, se debe
inadmitir el escrito de demanda para que se precisen los aspectos que permitan adoptar las
decisiones pertinentes, con el fin de evitar dilaciones que afecten el equilibrio de las partes o
la realizacion oportuna de sus derechos, tal cual lo ordena el articulo 48 del Cidigo Procesal
del Trabajo y de la Seguridad Social.

En ese orden, se requerira a la parte actora para que aporte el documento faltante
para lo cual se le concedera el término de cinco (5) dias, so pena de remitir las
diligencias a los Juzgados Laborales del Circuito de la ciudad de Bogota, bajo la
regla referida al domicilio de la demandada en aplicacion del articulo 11 del CPTSS.

En consecuencia, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a la parte actora para que en el término de cinco (5) dias,
aporte la documental que dé cuenta del lugar donde se surtié la reclamacion
administrativa, a efecto de resolver sobre la competencia para conocer de este asunto,

en aplicacion del articulo 11 del C.P.T. y la S.S, conforme lo considerado.
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SEGUNDO: ADVERTIR a la parte demandante que, si guarda silencio, en uso de
la facultad conferida por el articulo 48 del C.P. T y S.S., el Despacho dispondra la
remision a los Juzgados Laborales del Circuito con sede en la ciudad de Bogota, D.

C.

TERCERO: INFORMAR a las partes que se habilité el correo institucional

barandalab0O3vcio(@cendoj.ramajudicial.gov.co, donde se recibirda toda clase de

correspondencia dirigida a los procesos que se tramitan en este Despacho.

Notifiquese y cimplase,

Firmado Por:
Wilson Javier Molina Gutierrez
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 03
Villavicencio - Meta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 21f3d75628c8634ef07687d9d450e1f6adbe61e053a6b5bb3c96bb25cc6572¢cf
Documento generado en 25/04/2023 09:10:21 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Villavicencio, veinticinco (25) de abril de dos mil veintitrés (2023)

DEMANDA: ORDINARIO LABORAL

RADICADO: 50 001 31 05 003 2023 00096 00

DEMANDANTE: TITO UBAQUE GUTIERREZ

DEMANDADO: ROSA BENAVIDEZ DE RODRIGUEZ Y
GUILLERMO ENRIQUE RODRIGUEZ

Asumir el conocimiento del presente asunto, de acuerdo con las consideraciones

expuestas por el Juez Promiscuo Municipal de Barranca de Upia, Meta.

Revisada la demanda, verificado que este Despacho es competente para conocer del
asunto, de conformidad con los articulos 25, 25A y 26 del C.P.T. y 1a S.S., el 85 del
C.G.P. yla Ley 2213 de 2022, se observan los siguientes yerros y falencias:

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda para que sea corregida en los siguientes

términos:

a. En el numeral 7.° del articulo 25 del C.P.T. y1a S.S., exige que la demanda
contenga “Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a Ilas
pretensiones, clasificados y enumerados”; en ese sentido debera
corregir el hecho nimero 23 en tanto, indicé varias situaciones facticas,
entre ellas subordinacién y expedicion de certificaciones, ademas debe
corregir el error de digitaciéon en la dltima fecha de la certificacion

mencionada.

b. De igual forma debera corregir el hecho 27 en tanto, manifesté que los
demandados incumplieron con el pago de prestaciones sociales; sin

embargo, no especifico cuales prestaciones sociales le adeudan, por tanto,

debera detallarlos y plantearlas por separado.

c. Debera aclarar los hechos 32, 33 y 34, en tanto, hizo alusién a que laboré
para los empleadores 6 afios y diez meses y 28 dias, cuando pide una
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relacion laboral de 21 de diciembre de 2012 a 21 de marzo de 2020, luego
debera precisar si existié6 o no las interrupciones que se deducen de los

factos iniciales.

d. Silo anterior fuera poco, en el hecho 33 indicé que renuncié el 20 de
agosto de 2020, y en el 34, adujo que tal dimision se le acepto el 30 de

agosto de 2020, lo cual contradice lo anterior.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte interesada un término de cinco (5) dias para
subsanarla remitiéndola con sus anexos, simultaneamente al despacho y, al correo
electronico del demandado o, por correo certificado a la direccion fisica y allegar con

la demanda subsanada la gufa de envio con las copias cotejadas, so pena de rechazo.

TERCERO: RECONOCER personeria juridica al abogado MIGUEL ANGEL
SOTO PINEROS para representar a la parte demandante en el presente asunto, en

los términos y para los efectos del poder conferido.

CUARTO: INFORMAR que se  habilit6 el correo institucional
barandalab03vcio@cendoj.ramajudicial.cov.co, donde se recibitd toda clase de

correspondencia dirigida a los procesos que se tramitan en este Despacho.

ED).

Notifiquese y camplase,

Firmado Por:
Wilson Javier Molina Gutiérrez
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 03
Villavicencio - Meta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 853a9a1d3c833d480a506a9400f419e31a9c¢53¢3f10f13dd99¢315247919859a
Documento generado en 25/04/2023 09:10:23 AM
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Villavicencio, veinticinco (25) de abril de dos mil veintitrés (2023)

DEMANDA:
RADICADO:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

ORDINARIO LABORAL
50 001 31 05 003 2023 00099 00

BEATRIZ MARGARITA CHAVES CHAMORRO
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES,
ADMINISTRADORA DE  FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A. Y
FONDO DE PENSIONES SKANDIA PENSIONES
Y CESANTIAS S.A.

Por reunir los requisitos exigidos por el articulo 25 del C.P.T. yla S.S., modificado

por la Ley 712 de 2001, se admitira por lo que el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR a tramite la demanda presentada por BEATRIZ
MARGARITA CHAVES CHAMORRO contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA de PENSIONES-COLPENSIONES, ADMINISTRADORA
DE FONDOS de PENSIONES y CESANTIAS PORVENIR S.A., y AFP
SKANDIA PENSIONES y CESANTIAS S.A.

DAR el tramite previsto para el proceso ordinario de primera instancia establecido

en el articulo 74 y subsiguientes del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad

Social, asi como la oralidad prevista en la Ley 1149 de 2007.

SEGUNDO: CORRER traslado a las demandadas por el término de diez (10) dias
para que conteste la accién y, en consecuencia, entregar copia de la demanda y sus

anexos. La notificaciéon de esa entidad se realizara por Secretaria, de conformidad

con el articulo 41 del CPTSS, en razén a su naturaleza publica.

TERCERO: NOTIFICAR a la AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO y al MINISTERIO PUBLICO, conforme lo dispuesto
en los articulos 610 y 612 del C.G.P, la que también se efectuara por Secretaria
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CUARTO: RECONOCER personerfa juridica al abogado ANGELA MARIA
CASTANEDA CARVAJAL para actuar como apoderada de la demandante en los
términos y para los efectos del poder conferido.

QUINTO: INFORMAR que se habilit6 el correo institucional

barandalab0O3vcio(@cendoj.ramajudicial.cov.co, donde se recibirda toda clase de

correspondencia dirigida a los procesos que se tramitan en este Despacho.

(ET).

Notifiquese y camplase,

Firmado Por:
Wilson Javier Molina Gutierrez
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 03
Villavicencio - Meta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 392da42caOeaOcd0ec9147b7cd958d214466dc19d95d8162bab594cd8bc207ce
Documento generado en 25/04/2023 09:10:24 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
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Villavicencio, veinticinco (25) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO LABORAL

Radicado: 500013105003 2016 00375 00
Demandante: ~ EDGAR ANIBAL GARCIA QUITO
Demandada: COLPENSIONES

Pese a que el despacho realizé la notificacion personal a la parte ejecutada, esta
dejo vencer el término concedido sin proponer excepciones, a efecto de atacar las
pretensiones contenidas en el mandamiento, ni allegd prueba del pago de la

obligacion.

En consecuencia, el despacho dispondra continuar la ejecucion y se requerira a las
partes para que presenten la liquidacion de crédito, de conformidad con el articulo
446 del C.G.P. aplicable por remisién del articulo 145 del C.P.T. yla S.S.

En este estado de proceso, se emitira condena en costas del proceso ejecutivo,

tijando las agencias en derecho a cargo de la ejecutada en favor del mandante por

el valor de $1.000.000.
Por lo anterior,
RESUELVE

PRIMERO: CONTINUAR con la ejecucion de la obligacién contenida en el

mandamiento de pago.

SEGUNDO: CONMINAR a las partes para que presenten la liquidacion de
crédito, de conformidad con el articulo 446 del C.G.P. aplicable por remision del
articulo 145 del C.P.T. y1a S.S.

TERCERO: CONDENAR en costas del proceso ejecutivo a la ejecutada.
Liquidense por secretarfa.

CUARTO: FIJAR Ila suma de $1.000.000 por concepto de agencias en derecho a
cargo de COLPENSIONES y en favor del demandante.

N.C.

Notifiquese y camplase,

Firmado Por:
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Villavicencio, veinticinco (25) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO LABORAL

Radicado: @i 500013105003 2016 00397 00

Demandante: MARGARITA VELANDIA DE ESCOBAR

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES.

ASUNTO
Fijar fecha para audiencia en la cual se resolvera sobre las excepciones propuestas.
CONSIDERACIONES

En atenciéon a que ya fue descorrido el traslado de las excepciones, de conformidad
con el articulo 392 y el numeral 2 del articulo 443 del C.G.P. aplicable por remision
del articulo 145 del C.P.T. y la S.S., en concordancia con los articulos 42,44, 45 y
46 del mismo Codigo, se procedera a decretar las pruebas y fijar fecha para

audiencia.
De acuerdo con lo anterior, el Despacho:
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR las siguientes pruebas:

- Parte ejecutante: Se decretan como pruebas los documentos aportados con la

demanda.

- Parte ejecutada: Se decretan como pruebas los documentos aportados con la

contestacion de la demanda (excepciones)

- De oficio: En uso de la facultad conferida en el articulo 54 del C.P.T. y1a S.S.,
teniendo en cuenta que se carece de la informacién de la fecha en que
COLPENSIONES, dio cumplimiento a la resolucion SUB20990 de 29 de enero
de 2021, lo cual es necesario para resolver el asunto, se decreta a cargo de
COLPENSIONES, allegar constancia del pago del retroactivo y la inclusiéon en
némina de la demandante; al efecto se concedera el término de diez (10) dias; por

Secretaria librese el oficio correspondiente.

De igual forma, se requiere a la parte actora para que, en el mismo término, informe
al despacho la fecha en que le fue pagado el monto reconocido en la resolucion y

de la inclusion en ndmina.

SEGUNDO: SENALAR la hora de las 8:30 a.m. del dia viernes 19 de mayo de
2023 para la realizacion de la audiencia dentro de la cual se evacuara la etapa de
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practica de pruebas, cierre del debate probatorio, se escucharan los alegatos de

conclusion y, se decidira sobre las excepciones propuestas.

TERCERO: REQUERIR a los sujetos procesales para que tomen las medidas
pertinentes y eficaces que garanticen no solo una buena conexion a las audiencias
virtuales, sino para que, ademas asistan con la disposicion de tiempo y espacio que

permita su comparecencia con la solemnidad y respeto que la diligencia se merece.

CUARTO: INFORMAR a las partes que se habilité el correo institucional

barandalab03vcio(@cendoj.ramajudicial.gov.co, donde se recibira toda clase de

correspondencia dirigida a los procesos que se tramitan en este Despacho.

Notifiquese y cimplase,

Firmado Por:
Wilson Javier Molina Gutierrez
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 03
Villavicencio - Meta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: adad4e7206c42f42387cacf24146be07e217aaf317f2f6a4735ec98a357h89155
Documento generado en 25/04/2023 09:10:26 AM
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Villavicencio, veinticinco (25) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: Ejecutivo Laboral

Radicado: 500013105003 2016 00415 00
Demandante: LUZ MYRIAM ARISMENDY LINARES
Demandado: JOSE ANANIAS ROMERO DUARTE

En providencia de 4 de octubre de 2022, se dispuso a requerir a la DIAN —
Direccién Seccional de Impuestos de Bogota — Division de Gestién de Cobranzas
para que, dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la comunicacion,
informara sobre el tramite dado al oficio N.SJ3L 0397 de 12 de mayo de 2022, si
en la fecha de su recepcion existian embargos de remanentes provenientes de otra

autoridad y, remitiera copia de las evidencias en ese sentido.

Adicionalmente, también se ordend requerir al Juzgado Octavo Civil Municipal de
Ejecucion de Sentencias de Bogota para que, dentro de los cinco (5) dias siguientes

al recibo de la comunicacion, informara la razén por la cual fue remitido a su favor

el TDJ N.400100008364589 por valor de $104.869.096 por parte de la DIAN.

El'1 de diciembre de 2022, mediante oficios N.SJ3L 1084 y 1085 remitidos a través
de correo electronico a la DIAN y al Juzgado Octavo Civil Municipal de Ejecucion
de Sentencias de Bogota, respectivamente, se puso en conocimiento de la anterior
decision; sin embargo, han transcurrido 5 meses sin que las entidades hayan
cumplido con el requerimiento, faltando con ello a su deber de colaboracién con

la administracion de justicia.

En su efecto, se requerira al director general de la DIAN, Dr. LUIS CARLOS
REYES HERNANDEZ y a la Juez Octavo Civil Municipal de Ejecucion de
Sentencias de Bogotd, Dra. SANDRA MILENA CARRILLO RAMIREZ para
que, en el término de cinco (5) dias respondan las comunicaciones remitidas por
este despacho a los correos electronicos de cada entidad, el 1.° de diciembre de

2022, so pena de hacerse acreedores de la sancion establecida en el numeral 3 del
articulo 44 del C.G.P.
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Por lo expuesto el despacho,

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR al director general de la DIAN, Dr. LUIS CARLOS
REYES HERNANDEZ y a la Juez Octavo Civil Municipal de Ejecucién de
Sentencias de Bogota, Dra. SANDRA MILENA CARRILLO RAMIREZ para

que, respondan a las comunicaciones remitidas por este despacho a los correos
electronicos de cada entidad, el 1.° de diciembre de 2022,

PARAGRAFO: CONCEDER 2 las entidades oficiadas, nuevamente, el término
de cinco (5) dias, so pena de hacerse acreedores de la sanciéon establecida en el

numeral 3 del articulo 44 del C.G.P.

SEGUNDO: INFORMAR a las partes que se habilité el correo institucional

barandalab03vcio@cendoj.ramajudicial.cov.co, donde se recibira toda clase de

correspondencia dirigida a los procesos que se tramitan en este Despacho.

Notifiquese y camplase,

Firmado Por:
Wilson Javier Molina Gutierrez
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 03
Villavicencio - Meta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 87a1643a36c5ff640ddf450f986cd1b5a2d4d9f8646e2be9e7e5527675e5409
Documento generado en 25/04/2023 09:10:28 AM
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Villavicencio, veinticinco (25) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Demanda: EJECUTIVO LABORAL

Radicado: 500013105003 2016 00722 00

Demandante:  LUIS MARIA GARZON TORRES

Demandado: AGRICOLA DE SERVICIOS AEREOS DEL
META LTDA.

ASUNTO

Decidir st en el presente asunto, se han configurado los presupuestos para dar
aplicacion al paragrafo del articulo 30 del C.P.L.y S.S.

ANTECEDENTES

Mediante proveido de 5 de agosto de 2019, se libr6 mandamiento en contra de
AGRICOLA DE SERVICIOS AEREOS DEL META LTDA., auto notificado al
dia siguiente a la parte actora, oportunidad en la cual se precisé que debia realizarse
la notificacion personal de tal determinacion, decision que huelga aclarar, quedd

en firme y logro ejecutoria.

A la fecha, han transcurrido mas de tres afios sin que la parte actora haya remitido
constancia de haber realizado el tramite en aras de lograr la notificaciéon del

extremo demandado.
CONSIDERACIONES

El paragrafo tunico del articulo 30 del Codigo Procesal del Trabajo y la Seguridad

Social, reza:

“Pardgrafo: Si transcurridos seis (6) meses a partir del anto admisorio de la demanda o
de la demanda de reconvencion, no se hubiere efectuado gestion alguna para su notificacion
el juez ordenara el archivo de las diligencias o dispondri que se continsie el proceso con la
demanda principal”.

Al tema, es oportuno memorar que el numeral 6.° del articulo 78 del CGP.,
aplicable por analogfa a nuestro procedimiento, de conformidad a lo consagrado
enelart. 145 del C.P.LyS.S. establece como deber de las partes “Realizar las gestiones
y diligencias necesarias para lograr oportunamente la integracion del contradictorio”.

Revisada la actuacion resulta evidente entonces, que la parte actora no ha realizado
o allegado gestion alguna que acredite su intenciéon de notificar a la parte
demandada, de alli entonces que no ha cumplido con dicha carga y/o
responsabilidad procesal.

Asi las cosas, como han transcurrido mas de tres (3) aflos desde la fecha de
notificacién del mandamiento de pago en contra de AGRICOLA DE
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SERVICIOS AEREOS DEL META LTDA, sin que la parte demandante haya
cumplido con la carga procesal de adelantar las diligencias pertinentes para su
notificaciéon, o por lo menos, no aporté constancia de haberlo hecho, es dable,

declarar que en este asunto ha operado la contumacia y asi se resolvera.

Corolario de lo anterior, se dara aplicacién a lo establecido en el paragrafo del
articulo 30 del C.P.T. y la S.S. y como consecuencia se procedera a ordenar el
archivo de las diligencias.

Con base en lo anterior, el despacho

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que en el presente asunto opero el fenémeno juridico
de la contumacia, conforme lo considerado.

SEGUNDO: ARCHIVAR el presente proceso en aplicacion del paragrafo 30 del
C.P.T.ylaS.S, por la inactividad de la parte demandante por mas de tres afios,

para la notificacion de la demandada. Dejar las constancias respectivas.

TERCERO: INFORMAR que se habilit6 el correo institucional
barandalab03vcio@cendoj.ramajudicial.cov.co, donde se recibird toda clase de

correspondencia dirigida a los procesos que se tramitan en este Despacho.
N.C.

Notifiquese y camplase,

Firmado Por:
Wilson Javier Molina Gutierrez
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 03
Villavicencio - Meta

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 25/04/2023 09:10:29 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica


mailto:barandalab03vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rama Judicial

JUZGADO TERCERO LABORAL

3 2 Consejo Superior de la Judicatura
Ué, Repablica de Colombie DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticinco (25) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: EJECUTIVO LABORAL
Radicado: 500013105003 2017 00729 00
Demandante: MARIA MORERA RAMIREZ
Demandados: COLPENSIONES

ASUNTO
Decide el despacho las diversas solicitudes presentada por la parte demandante.
ANTECEDENTES

Mediante auto de 31 de enero de 2023 se libré6 mandamiento de pago en contra de
la. ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES para que diera
cumplimiento a las sentencias de primera y segunda instancia emitidas en favor de
MARIA MORERA RAMIREZ,

Con posterioridad, la parte actora allegé copia de la resoluciéon emitida por
Colpensiones el 9 de febrero de 2023, a través de la cual dio cumplimiento a los
aludidos fallos y, en tal virtud solicité suspender el tramite de las medidas

cautelares, hasta tanto se verifique el pago total de las sentencias judiciales.

El 10 de abril de 2023, la parte ejecutante informé que COLPENSIONES dio
cumplimiento al acto administrativo, pero como estaba pendiente el pago de las

costas procesales, pidi6 retener la suma de $3.000.000.
CONSIDERACIONES

Revisada la actuacién, observa el despacho que mediante Resolucion SUB35021
de 9 de febrero de 2023, COLPENSIONES dispuso el pago de la prestacion
pensional ordenada por via judicial, junto con el retroactivo correspondiente,
disponiendo la inclusién en némina para el periodo 2023-03, advirtiéndose que la
parte actora dio cuenta del cumplimiento de lo alli dispuesto.

Ahora, en lo que tiene que ver con las costas procesales, revisada la plataforma de
depositos judiciales se encontré que, el 3 de abril de 2023 COLPENSIONES
consigné a disposicion del presente proceso, la suma de $3.000.000 por tal
concepto, lo cual consta en el titulo 445010000625499.

Corolario de lo anterior, debe tenerse en cuenta lo dispuesto por el articulo 461 del
C.G.P., que dispone en lo pertinente: “S7 antes de iniciada la andiencia de remate, se
presentare escrito proveniente del ¢jecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que
acredite el pago de la obligacion demandada y las costas, el juez declarard terminado el proceso y

dispondri la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente”.
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Asi las cosas, teniendo en cuenta lo informado por la parte actora y que en el
expediente existe constancia del depésito judicial realizado COLPENSIONES por
el valor de las costas liquidadas y aprobadas, se dispondra la terminacién del
proceso por pago total de la obligacién.

Como consecuencia, se ordenara el levantamiento de medidas cautelares que
fueron decretadas y en caso de haberse hecho efectivas, la devolucion de los

dineros a la entidad ejecutada.

Finalmente, en atencion al depésito judicial que obra a favor de la parte activa, se
dispondra que, por Secretaria, a través del Banco Agrario de Colombia, previa
solicitud de la parte interesada, proceda al pago a favor de MARIA MORERA
RAMIREZ de la suma de $3.000.000 que consta en el titulo judicial
445010000625499.

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR terminado el presente proceso por pago total de la

obligacion, conforme las consideraciones expuestas.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares decretadas
y en caso de haberse hecho efectivas, la devolucion de los dineros a la entidad

ejecutada.

TERCERO: DISPONER que, por Secretarfa, a través del Banco Agrario de
Colombia, previa solicitud de la parte interesada, proceda al pago a MARIA
MORERA RAMIREZ de la suma de $3.000.000 que consta en el titulo judicial
445010000625499, que se encuentra a disposicion del presente proceso.

CUARTO: ARCHIVAR las presentes diligencias.

N.C.

Notifiquese y camplase,

Firmado Por:
Wilson Javier Molina Gutierrez
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 03
Villavicencio - Meta
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Villavicencio, veinticinco (25) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: ORDINARIO LABORAL

Radicado: 500013105003 2019 00360 00

Demandante: FERNANDO VERGEL RAMIREZ

Demandados: CORPORACION SOCIAL Y PRIVADA
ALSANI- PASARELAY OTROS

Revisada la actuacién, se observa que el demandado OMAR ARISTIZABAL
GIRALDO, el 4 de marzo de 2020, se notificé de la demanda por medio de su
apoderado judicial, Dr.FERNEY ANCIZAR ARIAS; que por efecto de la
pandemia del COVID 19 el Concejo Superior de la Judicatura suspendié los
términos judiciales desde el 16 de marzo hasta el 1 de julio de 2020, por lo que el
plazo para contestar la demanda transcurrié desde el 5 hasta el 13 de marzo y de 2
a 6 de julio del mismo afio; ahora, como solo el 7 de julio siguiente, remitié correo
electrénico en el que ademas, solo allegd el respectivo poder, acompafado de unos
documentos, por tanto, se reconocera personeria juridica al apoderado pero se

tendra como no contestada la demanda.

Por otro lado, obra en el expediente escrito de contestacion de demanda realizada
por el abogado FERNEY ANCISAR ARIAS, en el cual se reputa apoderado
judicial de LA CORPORACION SOCIAL Y PRIVADA ALSANI-PASARELA
sin allegar el respectivo poder, como consecuencia, previo a resolver sobre la
contestacion de la demanda, se requerira a la citada parte para que aporte el
correspondiente mandato en el término de los cinco (5) dfas siguientes a la

notificacion de este proveido, so pena, de no atender a su esctito.

En otro giro, comoquiera que la Registraduria Nacional del Estado Civil, remitié
el documento solicitado en auto anterior, ademas de disponer su incorporacion
para los fines pertinentes, del mismo se establece con certeza el vinculo de
consanguinidad, segin el cual, YEINER ALEXANDER SANTA
VALDERRAMA es hijo de ALBEIRO SANTA NIETO.

Asi las cosas, ante el fallecimiento del demandado ALBEIRO SANTA NIETO,
de conformidad con el articulo 68 del C.G.P., se continuara el proceso contra
YEINER ALEXANDER SANTA VALDERRAMA como su sucesor procesal,

sin perjuicio de que también ostenta la calidad de demandado solidario, como
socio de la CORPORACION SOCIAL Y PRIVADA ALSANI- PASARELA.

Ahora, como YEINER ALEXANDER SANTA VALDERRAMA, confirié poder
al abogado FERNEY ANCIZAR ARIAS a través del cual contestd la demanda,
escrito que reune los requisitos establecidos en el articulo 31 del C.P.T. yla S.S.,
sin haber sido notificado, en aplicacion del articulo 301 del C.GP., se reconocera
personeria juridica a su apoderado, se tendra notificado por conducta concluyente
y por contestada la demanda en nombre propio y en su condiciéon de sucesor

procesal, conforme se enuncié en el escrito respectivo.
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Finalmente, al revisar el tramite realizado por la parte actora respecto de la
notificacion de los demas demandados, se evidencia que, aunque remitié6 una
comunicacion al correo electrénico registrado por la CORPORACION SOCIAL
Y PRIVADA ALSANI- PASARELA ante Camara de Comercio, a la entidad y a
sus socios DICNORA SANTA NIETO y ALQUIBER SANTA NIETO, del
archivo anexo a la misma, solo se comprueba que remitié los anexos de la
demanda, mas no ocurre lo mismo, respecto de la demanda y el auto admisorio,
como tampoco remitié prueba de haber sido recibida, por tanto, no pueden tenerse

por notificados.

Teniendo en cuenta que la parte actora informé en la demanda un correo
electronico para efectos de la notificacion de los aludidos demandados, a efecto de
materializar el deber que le asiste al juez de “Dirigir e/ proceso, velar por su rapida
solucion, presidir las andiencias, adoptar las medidas conducentes para impedir la paralizacion y
dilacion del proceso y procurar la mayor economia procesal”,; conforme por demas a que el
articulo 291 del CGP, prevé “Cuando se conozea la direccion electrinica de quien deba ser
notificado, la comunicacion podrd remitirse por el secretario o el interesado por medio de correo
electronico”, se ordenara que, por secretaria, realice la notificaciéon personal; de
conformidad con el articulo 8.° de la Ley 2213 de 2022.

Con base en lo expuesto, el despacho
RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria juridica al abogado FERNEY
ANCIZAR ARIAS para actuar en calidad de apoderado de OMAR
ARISTIZABAL. ~ GIRALDO y YEINER ALEXANDER SANTA
VALDERRAMA.

SEGUNDO: TENER como no contestada la demanda por parte de OMAR
ARISTIZABAL GIRALDO.

TERCERO: REQUERIR al abogado FERNEY ANCIZAR ARIAS para que
en el término de cinco (5) dias allegue el poder que lo faculte para contestar la
demanda en nombre de la CORPORACION SOCIAL Y PRIVADA ALSANI-
PASARELA, so pena de no ser atendido el escrito.

CUARTO: TENER a YEINER ALEXANDER SANTA VALDERRAMA,
calidad de heredero de ALBEIRO SANTA NIETO, como su sucesor procesal.

QUINTO: DAR por notificado por conducta concluyente a YEINER
ALEXANDER SANTA VALDERRAMA.

SEXTO: TENER contestada la demanda por parte de YEINER ALEXANDER
SANTA VALDERRAMA.
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SEPTIMO: REALIZAR por medio de secretarfa la notificacion de los
demandados DICNORA SANTA NIETO y ALQUIBER SANTA NIETO.

OCTAVO: INFORMAR a la parte que se habilité el correo institucional

barandalab03vcio@cendoi.ramajudicial.oov.co, donde se recibird toda clase de

correspondencia dirigida a los procesos que se tramitan en este Despacho.

N.C.

Notifiquese y camplase,

Firmado Por:
Wilson Javier Molina Gutierrez
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 03
Villavicencio - Meta
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Villavicencio, veinticinco (25) de abril de dos mil veintitrés (2023)

DEMANDA: ORDINARIO LABORAL

RADICADO: 50 001 31 05 003 2020 00302 00
DEMANDANTE: DORIS MABEL ARCINIEGAS BARBOSA
DEMANDADO: EDESA S.A. ES.P.

ASUNTO

Al revisar la actuacion para preparar la audiencia respectiva, el suscrito considera que
la Jurisdiccion Ordinaria Laboral no debe continuar con el conocimiento del presente
caso, al advertirse que carece de jurisdicciéon para resolver el fondo del presente

asunto.
ANTECEDENTES

En este asunto, la demandante DORIS MABEL ARCINIEGAS BARBOSA,
pretende se declare que tiene derecho a que la demandada le reconozca y pague la
sancion moratoria por falta de pago de salarios y prestaciones sociales prevista en el
articulo 65 del Codigo Sustantivo del Trabajo, asi como los intereses moratorios a las
cesantias, solicitud que elevo en contra de EDESA S.A. E.S.P.

Al efecto, sostuvo que fue nombrada en EDESA S.A. E.S.P. mediante resolucién
numero 289 de 2016, el dia 16 de junio de 2016 y suscribi6 acta de posesion numero
0123 de 2016 en el cargo de directora financiera, nivel directivo, cddigo 009, que
presento renuncia, lo cual gener6 que por acto administrativo 045 de 30 de enero de
2020 se aceptara su dimision, pero el pago de su liquidacién se produjo hasta el 24

de junio siguiente.
CONSIDERACIONES
En primer lugar, el articulo 104 del CPACA., establece:

“De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo estd instituida para conocer, ademds de lo dispuesto en la Constitucion
Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos,
hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén
involucradas  las  entidades  piblicas, o los  particulares cuando ejerzan  funcion
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administrativa.”, ademas prevé expresamente que “Igualmente conoceri de los
siguentes procesos: numeral 4.° Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los
servidores piiblicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen
esté administrado por una persona de derecho piiblico”.

Ahora bien, debe precisarse las diferencias entre los trabajadores oficiales y los
empleados publicos para que, como en el caso en particular, se pueda determinar su

régimen de vinculacion.
El articulo 123 de la Constitucion Politica de Colombia establece:

“ARTICULO 123.- Son servidores pitblicos los miembros de las corporaciones priblicas,
los empleados y trabajadores del Estado y de sus entidades descentralizadas territorialmente
) por servicios.

Los servidores priblicos estan al servicio del Estado y de la comunidady ejercerdn sus funciones
en la forma prevista por la Constitucion, la ley y el reglamento.

La ley determinari el régimen aplicable a los particulares que temporalmente desemperien
funciones priblicas y regulard su ejercicio”.

De acuerdo con lo anterior, los servidores publicos que prestan sus servicios al
Estado, pueden clasificarse como miembros de las corporaciones publicas,
empleados y trabajadores del Estado.

Con respecto a las categorfas de empleados publicos y trabajadores oficiales, el
articulo 5 del Decreto Ley 3135 de 1968, senala:

ARTICULO 5. EMPLEADOS PUBLICOS Y TRABAJADORES
OFICLIALES. Las personas que prestan sus servicios en los Ministerios Departamentos
Administratives, Superintendencias y Establecimientos Piiblicos son empleados priblicos; sin
embargo, los trabajadores de la construccion y sostenimiento de obras pitblicas son
trabajadores oficiales.

Las personas que prestan sus servicios en las Empresas Industriales y Comerciales del
Estado son trabajadores oficiales; sin embargo, los estatutos de dichas empresas precisardn
qué actividades de direccion o confianza deban ser desempenadas por personas que tengan la
calidad de empleados priblicos”.
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De acuerdo con la norma transcrita, para determinar la clasificacion de quienes
prestan sus servicios a las entidades u organismos publicos, se deben tener en cuenta

dos criterios a saber:

1.- Un criterio funcional, segtin el cual quienes ejerzan actividades de la construccion

y sostenimiento de obras publicas tendran la calidad de trabajadores oficiales.

2.- Un criterio organico, segun el cual las personas que prestan sus servicios en las
Empresas Industriales y Comerciales del Estado son trabajadores oficiales; sin
embargo, los estatutos de dichas empresas precisaran qué actividades de direccién o
confianza deban ser desempefiadas por personas que tengan la calidad de empleados
publicos.

Ahora bien, este Despacho Judicial analizara la clasificacion de los trabajadores de
una Empresa de Servicios Publicos Domiciliarios como es el caso de la entidad
contra la cual se dirigi6 la accion; en ese sentido, la Ley 142 de 1994, “por la cual se

establece el régimen de los servicios pitblicos domiciliarios y se dictan otras disposiciones”, establece:

“ARTICULO 14. DEFINICIONES. Para interpretar y aplicar esta Ley se

tendrdn en cuenta las signientes definiciones:

(...
14.5. EMPRESAS DE SERVICIOS PUBLICOS OFICIALES. Es aguella

en cuyo capital la Nacion, las entidades tervitoriales, o las entidades descentralizadas de
aquella o estas tienen el 100% de los aportes.

14.7. EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS PRIVADA. Es aquella
cuyo capital pertenece mayoritariamente a particulares, o a entidades surgidas de convenios
internacionales que deseen someterse integramente para estos efectos a las reglas a las gue se
someten los particulares.

14.6. EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS MIXTA. Es aquella en cuyo
capital la Nacion, las entidades territoriales, o las entidades descentralizadas de aquella o
estas tienen aportes iguales o superiores al 50%.”

ARTICULO 17. Naturaleza. 1 as empresas de servicios priblicos son sociedades por

acciones cuyo objeto es la prestacion de los servicios priblicos de que trata esta 1 ey.

(...)
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PARAGRAFO 10. Las entidades descentralizadas de cualguier orden territorial o
nacional, cuyos propietarios no deseen gue su capital esté representado en acciones, deberdn
adoptar la forma de empresa industrial y comercial del estado.”

ARTICULO 41. APLICACION DEL CODIGO SUSTANTIVO DEL

TRABAJO. Las personas que presten sus servicios a las empresas de servicios priblicos
privadas o mixtas, tendran el cardcter de trabajadores particulares y estaran sometidas a las
normas del Codigo Sustantivo del Trabajo y a lo dispuesto en esta ley. Las personas que
presten sus servicios a aquellas empresas que a partir de la vigencia de esta ley se acojan a lo
establecido en el pardgrafo del articulo 17., se regiran por las normas establecidas en el

articnlo 5o. del Decreto-ley 3135 de 1968.”

En relacion con las empresas de servicios publicos oficiales, el articulo 41 de la Ley
142 de 1994 no fija expresamente el régimen laboral aplicable a sus servidores;
empero, si dichas empresas son aquellas en cuyo capital la Nacion, las entidades
territoriales, o las entidades descentralizadas de aquellas o éstas tienen el 100% de los
aportes, debe entenderse que son sociedades entre entidades publicas para desarrollar
una actividad industrial o comercial y, por lo mismo, de conformidad con el articulo
4° del Decreto 130 de 1976, se someten a las normas previstas para las empresas

industriales y comerciales del Estado.

De acuerdo con lo anterior, las empresas de servicios publicos domiciliarios pueden
ser: privadas, mixtas y oficiales. Sélo cuando el capital de la empresa es 100 % estatal,
la empresa de servicios publicos domiciliarios es oficial y por tanto quienes se
vinculen a ella tendran el caracter de trabajador oficial y se rigen por normas de
derecho publico propio de las entidades estatales; por otra parte, si se trata de
recursos provenientes del sector privado o aportes publico privados la relacion de
sus trabajadores se regiran por las disposiciones contenidas en el Cédigo Sustantivo
del Trabajo.

Para el caso en particular, respecto a la naturaleza juridica de la Empresa de Servicios
Pabicos del Meta S.A. E.S.P., se tiene que es una empresa oficial de servicios
publicos, debido a que su capital es 100% publico, administradora y operadora de los
servicios publicos domiciliarios del orden departamental, constituida por escritura
publica 3.397 del 24 de junio de 2005 de la Notarfa Primera del Circulo de
Villavicencio, bajo la forma de sociedad por acciones, sometida de manera general al

régimen establecido por la Ley 142 de 1994 y en especial a las normas expedidas por
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la Superintendencia de Servicios Publicos y la Comision de Regulaciéon de Agua

Potable y Saneamiento Basico CRA o a las entidades que hagan sus veces.

Asf las cosas y como quiera que de conformidad con lo sefialado lineas arriba, quienes
prestan sus servicios en las Empresas Industriales y Comerciales del Estado son
trabajadores oficiales y la excepcion la constituyen los empleados publicos; se
considera procedente que los estatutos de dichas empresas precisen qué actividades
de direccién o confianza deban ser desempefiadas por personas que tengan la calidad

de empleados publicos.

Por lo anterior, se debe analizar los estatutos de EDESA S.A. E.S.P., en primer lugar,
el numeral 3 del articulo 46 establece como funcién de la Junta Directiva la creacion
de los empleos que consideren necesarios, en segundo lugar, mediante el acuerdo
numero 005 de 25 de agosto de 2009, aprobé la planta de personal de la empresa vy,
posteriormente, mediante acuerdo numero 001 de 28 de enero de 2013, se ajustd la
estructura administrativa y, para efectos del presente asunto, aparece debidamente
calificado el cargo de directora financiera, nivel directivo, cédigo 009, como

empleado publico. Lo anterior, en cuanto al criterio organico.

Referente al criterio funcional, el cargo de director financiero, nivel directivo, c6digo
009 tiene como funcidon general ser el responsable de planear, formular, dirigir,
coordinar, ejecutar, controlar y garantizar la disponibilidad de los acuerdos
economicos y la eficiencia financiera, procurando el establecimiento de los procesos,
actividades, procedimientos y tareas, que permitan el logro de la misién, vision y
objetivos corporativos de la empresa, siendo responsable del manejo contable,
financiero, presupuestal y de tesoreria de EDESA S.A. E.S.P., segun se desprende
del analisis de la hoja de vida .

En consecuencia, es claro que la demandante ostenta la calidad de empleada publica,
por ende, diafano es concluir que lo pretendido por ella no debe ser conocido por
esta jurisdiccion sino de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, conforme
la regla de competencia consagrada en el articulo 140 del CPACA, que fue traida a
colacion.

En virtud de lo anterior, el despacho declarara falta de jurisdiccién para conocer de
este asunto y ordenara remitir copia de las diligencias a la Oficina de Apoyo Judicial
para que sea repartida entre los Jueces Administrativos de esta ciudad para su
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conocimiento, sin prejuicio de las adecuaciones que la parte actora deba realizar para

que pueda resolverse su pretension.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Villavicencio:
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR Ia falta de jurisdicciéon para conocer del presente asunto.

SEGUNDO: REMITIR las diligencias a la Oficina de Apoyo Judicial para que sea
repartida entre los Jueces Administrativos de esta ciudad para su conocimiento, sin
prejuicio de las adecuaciones que la parte actora deba realizar para que pueda

resolverse su pretension.

TERCERO: LIBRAR por Secretarfa, el correspondiente oficio dejando las

constancias del caso.

Notifiquese y cimplase,

Firmado Por:
Wilson Javier Molina Gutierrez
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 03
Villavicencio - Meta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5f0b18528dd2d6c798d7eaaac7dfb5a9a46322095f373dc8cb4d41815e1bcfif
Documento generado en 25/04/2023 09:10:34 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Villavicencio, veinticinco (25) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Proceso:

EJECUTIVO LABORAL

Radicado: 500013105003 2021 00069 00
Demandante: AFP PROTECCION S.A.
Demandada: EMPRESA DE SERVICIOS AGRICOILAS T.A

GRANJA S.AS.

Vencido el traslado de la liquidacién del crédito presentada por la ejecutante sin

pronunciamiento de la demandada, y realizada la liquidacién por parte de la
Profesional Universitaria Grado 12 hasta la fecha, la cual fue incorporada al

expediente digital, el despacho la modificara, en los siguientes términos:

PROCESO EJECUTIVO LABORAL NO.2021-00069-00 - LIQUIDACION DE INTERESES MORATORIOS HASTA EL 25/04/2023
DEMANDANTE: PROTECCION S.A.
DEMANDADO: EMPRESA DE SERVICIOS AGRICOLAS LA GRANJA 5.A.S. Nit.900636876

l:: CEDULA NOMBRE DEL AFILADO P‘::;:g: Al::lfg::fgs TOTAL
1 P.E.8.050.977 | BAQUIRO MIRANDA 992.499 786.600 1.779.099
2 P.E.8.363.157 | RONALD JESUS GUERRA 992.499 786.600 1.779.099
3 85.261.298 SAN MARTIN VEGA 421.344 315.400 736.744
4 91.326.722 NUNEZ GONZALEZ ALBEIRO 421.344 315.400 736.744
5 PAS 129.332.240 | FIGUEREDO MIRABAL 3.924.845 4.048.300 7.973.145
6 1.002.758.644 | ROJAS CORTES DINA 337.075 294.200 631.275
7 1.003.625.221 | GUZMAN LOPEZ LEIDY 1.644.747 1.408.800 3.053.547
8 1.004.640.946 | IBARRA FLOREZ JOHN 1.256.083 1.028.800 2.284.883
9 1.024.557.324 | GONZALEZ MEDINA 124,999 165.700 290.699
10 1.033.743.197 | ROCHA MARROQUIN 983.136 778.200 1.761.336
1 1.084.727.174 | REALES LAMBIS JORGE 421.344 315.400 736.744
12 1.118.196.786 | AREVALO TORRES DEISY 2.263.511 2.182.800 4.446.311
13 1.118.204.132 [ VANEGAS MARTINEZ 250.004 296.600 546.604
14 1.123.514.323 | MORA VELEZ BRAYAN 421.344 315.400 736.744
15 1.124.991.272 | ROA AREVALO EDINSON 421.344 315.400 736.744
16 1.125.005.069 | GUAVITA MENDOZA LUIS 1.396.531 1.149.100 2.545.631
TOTALES 16.272.649 14.502.700 30.775.349

En consecuencia, de lo anterior, el despacho,

RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacién de crédito presentada por la parte

ejecutante.
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SEGUNDO: APROBAR 1Ia liquidacién del crédito hasta la fecha, en la suma de
TREINTA MILLLONES SETECIENTOS SETENTA Y CINCO MIL
TRESCIENTOS CUARENTA Y NUEVE PESOS ($30.775.349)

TERCERO: INFORMAR a las partes que se habilité el correo institucional

barandalab03vcio@cendoi.ramajudicial.cov.co , donde se recibira toda clase de

correspondencia dirigida a los procesos que se tramitan en este Despacho.

N.C.

Notifiquese y camplase,

Firmado Por:
Wilson Javier Molina Gutierrez
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 03
Villavicencio - Meta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d7db79c3d5732€91499f9217e2c99405b6e4c71551e49ch5e383451a86b6f09b
Documento generado en 25/04/2023 09:10:36 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Villavicencio, veintiocho (25) de abril de dos mil veintitrés (2023)

DEMANDA: ORDINARIO LABORAL
RADICADO: 50 001 31 05 003 2021 00488 00

DEMANDANTE: DEISY MAYERLY PIZCO PIZCO
DEMANDADA: CARMEN BENJUMEA CARDENAS

Mediante escrito recibido previo a la hora de la diligencia programada en la fecha,
la apoderada judicial de la parte demandante SANDRA LLIRLEY AMAYA
PEDRAZA, present6 solicitud de aplazamiento de la audiencia; al efecto, expuso
que por inconvenientes de salud se encuentra en la EPS y se compromete a remitir

los soportes médicos respectivos.

Atendiendo a lo dispuesto, teniendo en cuenta la justificaciéon presentada por la
apoderada de la parte demandante y con el fin de garantizar el debido proceso y
evitar que se configuren causales que invaliden la actuacion, se aplazara la diligencia
y se sefialara una nueva fecha y hora para llevarla a cabo, acorde a los compromisos
que tiene este Estrado Judicial con los demas procesos que cursan en su interior,

no sin antes advertir, que no se accedera a otra solicitud.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: SENALAR Ia hora de las 2:30 p.m. del dia lunes 29 de junio de
2023 para llevar a cabo las audiencias de que tratan los articulos 85A y 80 del C.P. T
y S.S.

SEGUNDO: REQUERIR a los sujetos procesales para que tomen las medidas
necesarias, pertinentes y eficaces que garanticen no solo una buena conexion a las
audiencias virtuales, sino para que, ademds, asistan con la disposicién de tiempo y
espacio que permita su comparecencia con la solemnidad y respeto que la diligencia

S€ merece.



‘ Conuala Bapeiss 46 i Todichtieg JUZGADO TERCERO LABORAL
U R o s it DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO
TERCERO: INFORMAR a las partes que se habilité el correo institucional

barandalab03vcio(@cendoj.ramajudicial.cov.co donde se recibira toda clase de

correspondencia dirigida a los procesos que se tramitan en este Despacho.

Notifiquese y cimplase,

Firmado Por:
Wilson Javier Molina Gutierrez
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 03
Villavicencio - Meta

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1clb7e6be2f4fa76e61cf6ceOelel07b6d44e1f55f0f82bc86325a95caf670c?
Documento generado en 25/04/2023 09:10:14 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Villavicencio, veinticinco (25) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: ORDINARIO LABORAL

Radicado: 500013105003 2022 00352 00

Demandante: DELIA ESTER MORENO MORENO

Demandado: COMPANIA DE SEGURIDAD Y VIGILANCIA
PRIVADA SIMON BOLIVAR Y OTROS

Mediante auto de 31 de enero de 2023, notificado el dia siguiente, se admiti6 la
reforma de la demanda, corriéndose el traslado de rigor a la COMPANIA DE
SEGURIDAD Y VIGILANCIA PRIVADA SIMON BOLIVAR EN
REORGANIZACION por el término de cinco (5) dias, de conformidad con el
articulo 28 del C.P.T. y S.S.; sin embargo, en atencion a que solo hasta el 21 de
marzo siguiente la entidad se pronuncié al respecto, es diafano que la aludida
contestacion es extemporanea. Como consecuencia, se tendra como no contestada

la reforma de la demanda.

En otro giro, en atenciéon a que WILLIAM RESTREPO ESPINOSA quien se
notific6 de la accion como representante legal de la COMPANIA DE
SEGURIDAD Y VIGILANCIA PRIVADA SIMON BOLIVAR EN
REORGANIZACION, a su vez es el representante legal de la UNION
TEMPORAL BSB AEREO 2018, di4fano es que la notificacion de esta ultima se
surtié en los términos del articulo 300 del C.P.T. y 1a S.S., como consecuencia, el
término para contestar la demanda y su reforma transcurrié de 2 a 15 de febrero
de 2023; término en el cual la UT no se pronuncié. En su efecto, se tendra por no

contestada la demanda y su reforma.

De otro lado, comoquiera que la demandada SEGURIDAD CANINA DE
COLOMBIA LTDA — SECANCOL LTDA, confirié poder al abogado ANDRES
FELIPE PEREZ FORERO, quien en término contesté la demanda con el lleno
de los requisitos legales, se reconocera personeria juridica al abogado y se tendra

por contestada la accién y su reforma.

Ahora, si bien la demandada SEGURIDAD BUFALO LTDA, fue notificada de
la accién y dentro del término concedido para contestarla, el abogado EVER
CASTRO RODRIGUEZ allegé memorial con el fin de dar respuesta a la misma,
no aporté el poder que lo faculte para ello. Por tanto, se concedera el término de
cinco (5) dfas para que subsane la aludida irregularidad, so pena de tener por no

contestada la demanda.

Por lo expuesto el despacho,
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RESUELVE

PRIMERO: TENER como no contestada la reforma de la demanda por parte
de COMPANIA DE SEGURIDAD Y VIGILANCIA PRIVADA SIMON
BOLIVAR EN REORGANIZACION.

SEGUNDO: TENER como no contestada la demanda y su reforma por parte
de ]a UNION TEMPORAL BSB AEREO 2018.

TERCERO: RECONOCER personeria juridica al abogado ANDRES FELIPE
PEREZ FORERO para actuar como apoderado de SEGURIDAD CANINA DE
COLOMBIA LTDA — SECANCOL LTDA.

CUARTO: TENER por contestada la demanda y su reforma por parte de
SEGURIDAD CANINA DE COLOMBIA LTDA — SECANCOL LTDA.

QUINTO: INADMITIR Ia contestaciéon de la demanda a SEGURIDAD
BUFALO LTDA.,

SEXTO: CONCEDER a SEGURIDAD BUFALO LTDA. el término de cinco
(5) dias para que subsane la contestacion de la demanda, allegando el poder, so
pena de tener como no contestada.

SEPTIMO: INFORMAR a las partes que se habilité el correo institucional
barandalab03vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co, donde se recibira toda clase de

correspondencia dirigida a los procesos que se tramitan en este Despacho.

N.C.

Notifiquese y camplase,

Firmado Por:
Wilson Javier Molina Gutierrez
Juez
Juzgado De Circuito
Laboral 03
Villavicencio - Meta

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 49da922cl1a9e3d4al5ed1a403f42356aac8e42f6f59c23984a5ab18e16e43db6
Documento generado en 25/04/2023 09:10:15 AM
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Villavicencio, veinticinco (25) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: ORDINARIO LABORAL

Radicado: 500013105003 2022 00353 00

Demandante: WILMER DANIEL RODRIGUEZ GUTIERREZ

Demandado: EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE
RESTREPO AGUA VIVA S.A. E.S.P.

Comoquiera que la demandada EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE
RESTREPO AGUA VIVA S.A. ES.P., confiri6 poder al abogado LUIS
ALFREDO VIDAL SANTOS, quien dentro del término y con el lleno de los
requisitos legales contest6 la demanda, se reconocera personerfa juridica al

abogado y se tendra por contestada la accién.

Trabada la litis, vencido el término de traslado y para la reforma, resulta conducente

fijar fecha para audiencia.

Por lo expuesto el despacho,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria juridica al abogado LUIS ALFREDO
VIDAL SANTOS, para ejercer la representacion judicial de la EMPRESA DE
SERVICIOS PUBLICOS DE RESTREPO AGUA VIVA S.A. E.S.P.

SEGUNDO: TENER por contestada la demanda por parte de la EMPRESA
DE SERVICIOS PUBLICOS DE RESTREPO AGUA VIVA S.A. E.S.P.

TERCERO: SENALAR la hora de las 8:30 a.m. del dia miércoles 12 de julio
de 2023 para la realizacion de la audiencia de que trata el articulo 77 del C.P.T y la
S.S., en la cual se evacuaran las etapas de conciliacion, decision de excepciones
previas, saneamiento, fijacion del litigio y decreto de pruebas.

Paragrafo: ADVERTIR a las partes que, en la citada fecha y hora, ademas se
realizara la audiencia establecida en el articulo 80 del Codigo Procesal del Trabajo
y la Seguridad Social, es decir, que también se evacuaran las etapas de practica de
pruebas, cierre del debate probatorio, se escucharan los alegatos de conclusion vy,
en la medida de lo posible, se dictara la sentencia que en derecho corresponda; por
tanto, las partes deberan presentarse dispuestas a absolver interrogatorios, con sus

testigos y demas pruebas que pretendan hacer valer.

CUARTO: REQUERIR a los sujetos procesales para que tomen las medidas
pertinentes y eficaces que garanticen no solo una buena conexion a las audiencias
virtuales, sino para que, ademas asistan con la disposicién de tiempo y espacio que

permita su comparecencia con la solemnidad y respeto que la diligencia se merece.
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QUINTO: INFORMAR a las partes que se habilité el correo institucional
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Rama Judicial

( onsejo Superior de la Judicatura JUZGADO TERCERO LABORAL

Uéa Repdblica de Colombia DEL CIRCUITO DE VILLAVICENCIO

Villavicencio, veinticinco (25) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: ORDINARIO LABORAL

Radicado: 500013105003 2022 00393 00

Demandante: EFRAIN ARTURO CARRILLO HERNANDEZ
Demandado: CROD S.A.S.

Comoquiera que la demandada CROD S.A.S., confirié poder al abogado CESAR
FABIAN FLOREZ SANCHEZ, quien dentro del término y con el lleno de los
requisitos legales contest6 la demanda, se reconocera personerfa juridica al

abogado y se tendra por contestada la accién.

Trabada la litis, vencido el término de traslado y para la reforma, resulta conducente

fijar fecha para audiencia.

Por lo expuesto el despacho,

RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER personeria juridica al abogado CESAR FABIAN
FLOREZ SANCHEZ, para ejercer la representacion judicial de CROD S.A.S.

SEGUNDO: TENER por contestada la demanda por parte de CROD S.A.S.

TERCERO: SENALAR la hora de las 8:30 a.m. del dia martes 11 de julio de
2023 para la realizacion de la audiencia de que trata el articulo 77 del C.P.T y la
S.S., en la cual se evacuaran las etapas de conciliacion, decision de excepciones
previas, saneamiento, fijacion del litigio y decreto de pruebas.

Paragrafo: ADVERTIR a las partes que, en la citada fecha y hora, ademas se
realizara la audiencia establecida en el articulo 80 del Cédigo Procesal del Trabajo
y la Seguridad Social, es decir, que también se evacuaran las etapas de practica de
pruebas, cierre del debate probatorio, se escucharan los alegatos de conclusion vy,
en la medida de lo posible, se dictara la sentencia que en derecho corresponda; por
tanto, las partes deberan presentarse dispuestas a absolver interrogatorios, con sus

testigos y demas pruebas que pretendan hacer valer.

CUARTO: REQUERIR a los sujetos procesales para que tomen las medidas
pertinentes y eficaces que garanticen no solo una buena conexion a las audiencias
virtuales, sino para que, ademas asistan con la disposicion de tiempo y espacio que

permita su comparecencia con la solemnidad y respeto que la diligencia se merece.

QUINTO: INFORMAR a las partes que se habilité el correo institucional

barandalabO3vcio@cendoj.ramajudicial.gov.co, donde se recibird toda clase de

correspondencia dirigida a los procesos que se tramitan en este Despacho.
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