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JUZGADO UNICO LABORAL DEL CIRCUITO DE OCANA

PROCESO ORDINARIO DE PRIMERA INSTANCIA - C.T.
RADICADO 54 498 31 05 001 2021 00139-00

DTE: KELLY CARVAJALINO

DDO: ELIANA RAMIREZ R1ZZO

Ocafia, veintisiete (27) de enero del afio dos mil veintidds (2022)

En atencidén a que las partes de comun acuerdo allegan memorial donde
manifiestan que desiste de la totalidad de las pretensiones de la demanda y
solicitan la terminacion del proceso, es procedente por el Despacho acceder a
la solicitud impetrada por las partes demandante y demandada, de conformidad
con lo establecido en el art. 314 del C.G.P.

Se advierte que de acuerdo con la norma en cita, el desistimiento implica la
renuncia a las pretensiones de la demanda y se producen los efectos de cosa
juzgada respecto a las mismas.

Sin condena en costas por no haberse causado una traba procesal.

Por lo expuesto, el JUZGADO UNICO LABORAL DEL CIRCUITO DE
OCANA,
RESUELVE:

1°.- ACEPTAR el desistimiento de la demanda solicitado por la parte
demandante y demandada al darse las condiciones dispuestas en el art. 314 del
C.G.P.

2°.- SIN COSTAS por no haberse causado.

3°.- ARCHIVAR el proceso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALVARO JOS ERNANDEZ PICON
Juez
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JUZGADO UNICO LABORAL DEL CIRCUITO DE OCANA

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA

RADICADO No. 54 498 31 05 001 2021 00246 00

DTE: CARMEN DILIA CARRASCAL HERRERA

DDO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES “COLPENSIONES”

Ocaria, veintisiete (27) de enero del afio dos mil veintidés (2022)

Al entrar en el estudio de la admisibilidad de la presente demanda, para resolver
sobre su admision, encuentra el Juzgado que:

No se evidencia el agotamiento respectivo de la reclamacion administrativa,
pertinente en las acciones contenciosas en contra de las entidades de la
administracion puablica, puesto que la ley y las jurisprudencia con el proposito de
evitar controversias y la utilizacion innecesaria del aparato judicial, el legislador
dispuso como REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD para iniciar ACCIONES
CONTENCIOSAS CONTRA LA NACION, ENTIDADES TERRITORIALES
Y CUALQUIERA OTRA ENTIDAD DE LA ADMINISTRACION PUBLICA,
la obligacion de efectuar la reclamacién administrativa, la cual solo se entiende
surtida una vez se produzca la decision por parte de la administracion o transcurrido
un mes después de su radicacion, sin haberse realizado pronunciamiento alguno
(silencio administrativo negativo). Tal imposicion se encuentra contenida en el
articulo 6° del Caodigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, que en su parte
pertinente indica:

"RECLAMACION ADMINISTRATIVA. Las acciones contenciosas contra la Nacion,
las entidades territoriales y cualquiera otra entidad de la administracion publica
solo podran iniciarse cuando se haya agotado la reclamacion administrativa. Esta
reclamacidn consiste en el simple reclamo escrito del servidor publico o trabajador
sobre el derecho que pretenda, y se agota cuando se haya decidido o cuando
transcurrido un mes desde su presentacion no ha sido resuelta.” "Mientras esté
pendiente el agotamiento de la reclamacion administrativa se suspende el término
de prescripcion de la respectiva accion.”

Por lo anterior, es del caso, INADMITIR la demanda para que la allegue
debidamente subsanada con el documento requerido, EN UN NUEVO ESCRITO
INTEGRO.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Unico Laboral del Circuito de Ocaiia,
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JUZGADO UNICO LABORAL DEL CIRCUITO DE OCANA
RESUELVE:
PRIMERO: Inadmitir la demanda por las razones expuestas.
SEGUNDO: Concédase el término de cinco (5) dias a la parte demandante para que
subsane en lo que respecta a las fallas relatadas en la parte motiva, si asi no lo hiciere

dentro del término sefialado se procedera a su rechazo de plano. Déjese las
constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALVARO JOSE HERNANDEZ PICON
Juez



e,
Y £ 5
: @ :
m =

8 o
b
X 53
%

- u"*
’04 DE c’o

JUZGADO UNICO LABORAL DEL CIRCUITO DE OCANA

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE UNICA -C.T

RADICADO No. 54 498 31 05 001 2021 00243.
DTE: ALEIRA ALBA AREVALO.
DDO: JESUS SALVADOR VILLEGAS SANCHEZ.

Ocafia, veintisiete (27) de enero del afio dos mil veintidds (2022).

Al entrar en el estudio de la admisibilidad de la presente demanda, para resolver
sobre su admision, encuentra el Juzgado que:

PRIMERO: En el documento que se referencia como poder, se percata que no existe
claridad suficiente en relacion al objeto del mandato para lo cual se confiere, de la
tal manera se requiere que se describa en detalle y claramente el efecto para el cual
es conferido en los términos del articulo 74 del C.G.P, relacionandose con los datos
suministrados en el libelo de la demanda ordinaria de Unica instancia.

TERCERO: Con ocasién a lo dispuesto en el articulo 5 del Decreto 806/ 2020, se
percata este juzgado, que en el respectivo poder no se evidencia el correo electronico
o canal digital del apoderado, ya que, de conformidad con la normatividad
anteriormente citada, al respecto consagra que “En el poder se indicara expresamente
la direccion de correo electronico del apoderado que debera coincidir con la inscrita
en el Registro Nacional de Abogados “.

SEGUNDO: En consideracion con articulo 25 del CPT y de la SS anteriormente
citado, observa este despacho, que, en el acépite de los hechos, no se observa
precision en cuanto la informacidn suministradas en ellos, pues se descartan datos
que se precisan como NECESARIOS es la en la narracion de los mismos, a manera
de ejemplo referente al caso objeto de estudio seria; el lugar donde se presté el
servicio, el salario a devengar por dicha prestacion y demas que tengan vital
importancia para el surgimiento de la litis, pues si por el contrario los mismos son
confusos o de ellos no se desprende con “precision y existe la claridad suficiente en
cuanto a su contenido o significado, se faltaria a este requisito formal”.

Por lo anterior, es del caso, inadmitir la demanda para que la allegue debidamente
subsanada, EN UN NUEVO ESCRITO INTEGRO.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Unico Laboral del Circuito de Ocafia,
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JUZGADO UNICO LABORAL DEL CIRCUITO DE OCANA

RESUELV E:

PRIMERO: Inadmitir la demanda por las razones expuestas.

SEGUNDO: Conceédase el termino de cinco (5) dias a la parte demandante para que
subsane en lo que respecta a las fallas relatadas en la parte motiva, si asi no lo hiciere
dentro del término sefialado se procedera a su rechazo de plano. Déjese las
constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALVARO JOSE HERNANDEZ PICON
JUEZ
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JUZGADO UNICO LABORAL DEL CIRCUITO DE OCANA

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICADO No. 54 498 31 05 001 2021 00231 00

DTE: ANA GRACIELA FELIZZOLA BECERRA

DDO: MUNICIPIO DE OCANA

Ocania, veintisiete (27) de enero del afio dos mil veintidds (2022)

Al entrar en el estudio de la presente demanda, para resolver sobre su admisién, encuentra
el Juzgado que:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 25 del C.P.T. y de la S.S. en su numeral 6, la
norma consagra que las pretensiones se expresan con precision y claridad, formulandose
cada una de ellas por separado, se percata este despacho que, en el acapite de pretensiones,
no se enumera la pretension, aunado a ello se observa dos peticiones en una sola, pues la
doctrina ha ensefiado en lo que respecta a las pretensiones, que estas corresponden a la
manifestacion de la voluntad expresada por el demandante para obtener un efecto juridico
a su favor, es decir, se constituyen como el fin que el demandante persigue con la litis, y
correlativamente busca su respuesta positiva en las declaraciones y condenas que se hagan
en la sentencia; por lo tanto, la precision y claridad con la que se expresen incidira
fundamentalmente en la determinacion de la litis pendentia.

SEGUNDO: En consideracion con articulo 25 del C.P.T. y de la S.S., anteriormente citado,
observa este despacho, que, en el acapite de los hechos, en el hecho numerado como décimo,
no se observa precisién y claridad, en lo que se pretende argumentar, a su vez la doctrina
enfatiza respecto a los fundamentos de hecho, constituyen la génesis del derecho que se
pretende, por lo que su presentacion clara y numerada resulta fundamental para el buen
puerto de las pretensiones; en ese sentido, de los hechos emana el derecho reclamado y por
ello, la normativa exige una claridad suficiente, pues si por el contrario los mismos son
confusos o de ellos no se desprende con “precision su contenido o significado, se faltaria a
este requisito formal”.

TERCERO: Con ocasién a lo dispuesto en el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, se percata
este Juzgado, que en el respectivo poder no se evidencia el correo electronico o canal digital
de la apoderada, ya que de conformidad a la normatividad anteriormente citada al respecto
consagra que “En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del
apoderado que debera coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados”.

CUARTO: De conformidad a la normatividad aplicable en el articulo 6 del Decreto 806 de
2020, se observa, que no aparece consignado el canal digital y/o correo electronico de la
demandante, testigos y parte demandada, por cuanto el articulo hace énfasis que “La
demanda indicara el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus
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JUZGADO UNICO LABORAL DEL CIRCUITO DE OCANA

representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado
al proceso, so pena de su inadmision”.

QUINTO: No se cumple lo estipulado en el articulo 6 del Decreto 806 de 2020, en cuanto
a que no se observa prueba de que la parte demandante hubiere enviado simultdneamente
copia de la demanda y sus anexos por medio electrénico a la parte demandada, o la
acreditacion del envio fisico a la parte demandada, en caso de no conocer su direccion
electronica.

SEXTO: En cuanto a la reclamacion administrativa, se debe allegar al expediente no solo
el recibo de envio sino el soporte de RECIBIDO por parte de la demandada.

Por lo anterior, es del caso, inadmitir la demanda para que la allegue debidamente
subsanada, EN UN NUEVO ESCRITO INTEGRO.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Unico Laboral del Circuito de Ocafia,
RESUTETLVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda por las razones expuestas.

SEGUNDO: Concédase el término de cinco (5) dias a la parte demandante para que subsane

en lo que respecta a las fallas relatadas en la parte motiva, si asi no lo hiciere dentro del

término sefialado se procedera a su rechazo de plano. Déjese las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALVARO JOSE HERNANDEZ PICON
JUEZ
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JUZGADO UNICO LABORAL DEL CIRCUITO DE OCANA

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA- C.T.

RADICADO 54 498 31 05 001 2021 00296 00
DTE: SANDRA PATRICIA LOZANO PEREZ
DDO: VIPRICON LTDAY JAVIER ARTURO CAMPOS MORENO

Ocaria, veintisiete (27) de enero del afio dos mil veintidos (2022)

Al entrar en el estudio de la presente demanda, para resolver sobre su admision,
encuentra el Juzgado que:

1. En el acépite de peticiones, se observa que, en los numerales SEGUNDO
y SEXTO se consagran varias pretensiones en una sola, de esa forma no
se cumple lo establecido en el art 25 numeral 6 del C.P.T yde la S.S.

2. No se cumple lo estipulado en el articulo 6 del decreto 806 de 2020, que
establece que la demanda indicara el canal digital donde deben ser
notificadas las partes, sus representantes y apoderados, los testigos,
peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso, ya que no se
observa en la demanda aportada, los canales de tipo digital como correo
electronico o namero de celular con mensajeria, donde puedan ser
ubicados de manera expedita para realizar la notificacion a los testigos
solicitados en el acapite de pruebas testimoniales.

3. No se indica en el poder otorgado por la demandante el canal digital y/o
correo electronico del apoderado, que debe coincidir con la inscrita en
el Registro Nacional de Abogados. Decreto 806 de 2020, articulo 5.

4. No se cumple lo estipulado en el articulo 6 del decreto 806 de 2020, en
cuanto a que no se observa prueba de que el demandante hubiere enviado
simultaneamente copia de la demanda y sus anexos por medio
electronico a la parte demandada, o la acreditacion del envio fisico a la
parte demandada, en caso de no conocer su direccion electrénica.

Por lo anterior, es del caso, inadmitir la demanda para que la allegue
debidamente subsanada, EN UN NUEVO ESCRITO INTEGRO.

RESUELVE:
PRIMERO: Inadmitir la demanda por las razones expuestas

SEGUNDO: Concédase el término de cinco (5) dias a la parte demandante
para que subsane en lo que respecta a las fallas relatadas en la parte motiva, si
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JUZGADO UNICO LABORAL DEL CIRCUITO DE OCANA

asi no lo hiciere dentro del término sefialado se procedera a su rechazo de
plano. Déjese las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALVARO JOSE HERNANDEZ PICON
Juez
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JUZGADO UNICO LABORAL DEL CIRCUITO DE OCANA

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA- C.T.
RADICADO 54 498 31 05 001 2021 00298 00

DTE: AMPARO VEGA GALEANO

DDO: ALBA YOLIMA JACOME REYES Y OTRO

Ocaria, veintisiete (27) de enero del afio dos mil veintidds (2022)

Al entrar en el estudio de la presente demanda, para resolver sobre su admision,

encuentra el Juzgado que:

1. En el acépite de peticiones, se observa que, en el numeral SEGUNDO
se consagran varias pretensiones en una sola, de esa forma no se cumple
lo establecido en el art 25 numeral 6 del C.P.Ty de laS.S.

2. No se indica en el poder otorgado por la demandante el canal digital y/o

correo electronico del apoderado, que debe coincidir con la inscrita en
el Registro Nacional de Abogados. Decreto 806 de 2020, articulo 5.

3. No se cumple lo estipulado en el articulo 6 del decreto 806 de 2020, en
cuanto a que no se observa prueba de que el demandante hubiere enviado
simultaneamente copia de la demanda y sus anexos por medio
electronico a la parte demandada, o la acreditacion del envio fisico a la

parte demandada, en caso de no conocer su direccion electronica.

Por lo anterior, es del caso, inadmitir la demanda para que la allegue
debidamente subsanada, EN UN NUEVO ESCRITO INTEGRO.

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda por las razones expuestas
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JUZGADO UNICO LABORAL DEL CIRCUITO DE OCANA

SEGUNDO: Conceédase el término de cinco (5) dias a la parte demandante
para que subsane en lo que respecta a las fallas relatadas en la parte motiva, si
asi no lo hiciere dentro del término sefialado se procedera a su rechazo de

plano. Déjese las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALVARO JOSE HERNANDEZ PICON
Juez
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JUZGADO UNICO LABORAL DEL CIRCUITO DE OCANA

PROCESO ORDINARIO LABORAL PRIMERA INSTANCIA-C.T
RADICADO No. 54 498 31 05 001 2021 00285 00

DTE: XIMENA CANTILLO GARCIA

DDO: CONMULTRASAN MULTIACTIVA

Ocafia, veintisiete (27) de enero del afio dos mil veintidds (2022)

Recondzcase al Doctor LUIS EDUARDO CARRASCAL QUINTERO como apoderado
judicial de la sefiora XIMENA CANTILLO GARCIA en los términos y para los efectos
del poder conferido.

Al entrar en el estudio de la presente demanda, para resolver sobre su admision, encuentra
el Juzgado que la totalidad de la demanda debe ser especifica, clara y concreta, pues en
todos los hechos existen variedad de pretensiones, pruebas, consideraciones del abogado,
que deben ir en cada uno en los acépites respectivos y de la forman en que indica el articulo
25 del C.T.P y de la S.S pues genera confusion para el despacho y eventualmente al
momento de que el demandado conteste la demanda, con el fin de salvaguardar el debido
proceso Yy el derecho a la contradiccion y defensa del demandado. Se le solicita que adecue
la demanda de manera clara y concisa, indicando los hechos de forma explicita y las
consideraciones, las pretensiones y las pruebas adjuntarlas a cada uno de estos acapites de
la demanda.

Por lo anterior, es del caso, inadmitir la demanda para que la allegue debidamente
subsanada, EN UN NUEVO ESCRITO INTEGRO.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Unico Laboral del Circuito de Ocafia,
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda por las razones expuestas.

SEGUNDO: Conceédase el término de cinco (5) dias a la parte demandante para que subsane

en lo que respecta a las fallas relatadas en la parte motiva, si asi no lo hiciere dentro del

término sefialado se procedera a su rechazo de plano. Déjese las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE.

ALVARO JOSEAHERNANDEZ PICON
JUEZ
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JUZGADO UNICO LABORAL DEL CIRCUITO DE OCANA

PROCESO ORDINARIO LABORAL UNICA INSTANCIA-C.T
RADICADO No. 54 498 31 05 001 2021 00286 00

DTE: YANITXA LEAL SANCHEZ

DDO: CARMEN ELENA ELAM DE ECHAVEZ

Ocafia, veintisiete (27) de enero del afio dos mil veintidds (2022)

Recondzcase al Doctor MIGUEL ANGEL VEGA MONCADA como apoderado
judicial de la sefiora YANITXA LEAL SANCHEZ en los términos y para los
efectos del poder conferido.

Previo a resolver sobre la admision de la demanda, se requiere al apoderado judicial
del demandante para que allegue el soporte de recibo por parte del demandado, del
envio simultaneo de la demanda, conforme lo estipulado en el articulo 6 del
decreto 806 de 2020.

Por lo anterior, es del caso, inadmitir la demanda para que la allegue debidamente
subsanada.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Unico Laboral del Circuito de Ocafia,
RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda por las razones expuestas.

SEGUNDO: Concédase el término de cinco (5) dias a la parte demandante para que

subsane en lo que respecta a las fallas relatadas en la parte motiva, si asi no lo hiciere

dentro del término sefialado se procedera a su rechazo de plano. Déjese las

constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALVARO JOSE-HERNANDEZ PICON
Juez
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JUZGADO UNICO LABORAL DEL CIRCUITO DE OCANA

PROCESO ORDINARIO LABORAL PRIMERA INSTANCIA-C.T

RADICADO No. 54 498 31 05 001 2021 00288 00
DTE: LUZ KARIME GARCIA NAVARRO
DDO: FUNDACION DE LA MUJER- OCANA

Ocaria, veintisiete (27) de enero del afio dos mil veintidos (2022)

Recondzcase al Doctor SILVANO CALVO CALVO como apoderado judicial de
la sefiora LUZ KARIME GARCIA NAVARRO en los términos y para los efectos
del poder conferido.

Al entrar en el estudio de la presente demanda, para resolver sobre su admision,
encuentra el Juzgado que:

No se cumple lo estipulado en el articulo 6 del decreto 806 de 2020, en cuanto a que
no se observa prueba de que el demandante hubiere enviado simultaneamente copia
de la demanda y sus anexos por medio electronico a la parte demandada, o la
acreditacion del envio fisico a la parte demandada, en caso de no conocer su
direccion electrénica.

Por lo anterior, es del caso, inadmitir la demanda para que la allegue debidamente
subsanada, EN UN NUEVO ESCRITO INTEGRO.
Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Unico Laboral del Circuito de Ocafia,

RESUELVE:
PRIMERO: Inadmitir la demanda por las razones expuestas.

SEGUNDO: Concédase el término de cinco (5) dias a la parte demandante para que
subsane en lo que respecta a las fallas relatadas en la parte motiva, si asi no lo hiciere
dentro del término sefialado se procedera a su rechazo de plano. Déjese las
constancias del caso.

NOTIFIQUESE,Y CUMPLASE.

ALVARO JOSEEHERNANDEZ PICON
JUEZ
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JUZGADO UNICO LABORAL DEL CIRCUITO DE OCANA

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INTANCIA-C.T
RADICADO No. 54 498 31 05 001 2021 00291 00

DTE: KATERIN ALEXANDRA SIERRA SANCHEZ.

DDO: ESE HOSPITAL LOCAL DE RIO DE ORO CESAR.

Ocafia, veintisiete (27) de enero del afio dos mil veintidds (2022)

Al entrar en el estudio de la admisibilidad de la presente demanda, para resolver
sobre su admision, encuentra el Juzgado que:

PRIMERO: En el documento que se referencia como poder, se percata que no se
evidencia la designacion de la autoridad judicial a quién se dirige el documento
referenciado. En relacion al objeto del mandato, no existe claridad suficiente para lo
cual es confiere, de la tal manera, se requiere que se describa en detalle y claramente
el efecto para el cual es conferido en los términos del articulo 74 del C.G.P y
siguientes, y que se relacione con los datos suministrados en las pretensiones
narrados en el libelo de la demanda que se promueve.

SEGUNDO: El escrito de demanda no cuenta con el acapite de pretensiones, por lo
que se requiere a la parte demandante que adecue la demanda incorporando lo
indicado, conforme las pautas del Art 25 del CPT Y DE LA SS.

TERCERO: Se percata el despacho que, en los documentos allegados en la
demanda, adolece del documento que referencia agotamiento de la
RECLAMACION ADMINISTRATIVA, pues allegar la respuesta de la entidad no
surte el requisito de procedibilidad previsto en el articulo 6 del C.P.T y de la S.S.

CUARTO: De conformidad con el articulo 6 del decreto 806 de 2020, advierte este
despacho que, en los documentos allegados en la demanda, no se observa prueba de
que el demandante hubiere enviado simultdneamente copia de la demanda y sus
anexos por medio de correo electronico y/o canal digital, o en su defecto, la
acreditacion del envio fisico a la parte demandada, en caso de no conocer su
direccion electronica.

QUINTO: Se le advierte al abogado que para efectos de la subsanacion de la
demanda y demas tramites pertinentes que se relacionen al proceso referenciado, se
tramitaran respecto a los términos de DECRETO 806 DEL 2020, pues dicha
normatividad en su ARTICULO 2 consagra al respecto que “Se deberan utilizar
las tecnologias de la informacion y de las comunicaciones en la gestion y tramite de
los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso
a la justicia, ....”". “Se utilizaran los medios tecnologicos para todas las actuaciones,
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JUZGADO UNICO LABORAL DEL CIRCUITO DE OCANA

audiencias y diligencias y se permitira a los sujetos procesales actuar en los
procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y
cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente
necesarias. Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o
digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse
0 presentarse en medios fisicos.” Lo respectivo en atencion a que el escrito de
demanda fue enviado y recibido de manera fisica cuando en la actualidad
adelantamos jornadas de virtualidad.

SEXTO: Teniendo en cuenta lo anteriormente expuesto, debera la parte demandante
allegar virtualmente junto con la subsanacién, los videos, grabaciones de voz e
imagenes que refiere en las pruebas, adicionalmente debe indicar y aportar cuales
son esos 120 documentos que manifiesta en la demanda pues no es claro para el
Despacho.

Por lo anterior, es del caso, inadmitir la demanda para que la allegue debidamente
subsanada, EN UN NUEVO ESCRITO INTEGRO.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Unico Laboral del Circuito de Ocafia,
RESUTETLV E:

PRIMERO: Inadmitir la demanda por las razones expuestas.

SEGUNDO: Concédase el término de cinco (5) dias habiles a la parte demandante

para que subsane en lo que respecta a las fallas relatadas en la parte motiva, si asi no

lo hiciere dentro del término sefialado se procedera a su rechazo de plano. Déjese las

constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALVARO JOSE HERNANDEZ PICON
JUEZ
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JUZGADO UNICO LABORAL DEL CIRCUITO DE OCANA
PROCESO ORDINARIO DE PRIMERA INSTANCIA - C.T.

RADICADO No. 54 498 31 05 001 2018 00225 00
DTE: DEISY LORENA AREVALO QUINTERO

DDO: SALUDVITAL ABREGO IPS S.ASS.

Ocafia, veintisiete (27) de enero del afio dos mil veintidds (2022)
OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por la Sala Laboral del Tribunal
Superior de Cucuta quien mediante providencia del diecisiete (17) de septiembre de

dos mil veinte (2020) CONFIRMO la sentencia proferida por este Juzgado.

En firme el presente auto pase el expediente a Secretaria para la liquidacion de costas

procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALVARO JOSE HERNANDEZ PICON

Juez
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PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA-C.T

RADICADO No. 54 498 31 05 001 2021 00306 00

DTE: ANDRES ANTONIO ANGARITA QUINTERO.

DDO: ESPO S.A. ESP REP. LEGAL JESUS DAVID VELASQUEZ ASCANIO Y MANSEUR REP. LEGAL
JESUS SAMIR SANCHEZ ANGARITA.

Ocaria, veintisiete (27) de enero del afio dos mil veintidés (2022)

Recondzcase a la Doctora ROXANA AMELIA BECERRA MORALES, como
apoderado judicial del sefior ANDRES ANTONIO ANGARITA QUINTERO, en
los términos y para los efectos del poder conferido.

Al entrar en el estudio de la admisibilidad de la presente demanda, para resolver
sobre su admision, encuentra el Juzgado que:

PRIMERO: Se percata el despacho que, en los documentos allegados en la
demanda, no se evidencia el previo agotamiento del requisito procesal previsto en el
articulo 6 del C.P.T y de la S.S que alude al presupuesto de procedibilidad de la
RECLAMACION ADMINISTRATIVA, en lo que respecta a la EMPRESA DE
SERVICIOS PUBLICOS DE OCANAE.S.P.OS. A.

SEGUNDO: Se percata el despacho judicial que la demanda allegada, adolece del
CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL de la
también demandada, en este caso MANTENIMIENTO Y SERVICIO URBANO
S.A.S, MANSEUR.

TERCERO: De conformidad con el articulo 6 del decreto 806 de 2020, advierte este
despacho que, en los documentos allegados en la demanda, no se observa prueba de
que el demandante hubiere enviado simultdneamente copia de la demanda y sus
anexos por medio de correo electronico y/o canal digital, o en su defecto, la
acreditacion del envio fisico a la parte demandada, en caso de no conocer su
direccion electrénica.

CUARTO: En el escrito de la demanda, en el acapite de las pruebas, se mencionan
los siguientes documentos; CERTIFICADO LABORAL, PLANILLAS DE
PAGO DE SALARIO ANOS 2020 A 2021, Y LA HISTORIA LABORAL O
CERTIFICADOS DE SEMANAS COTIZADAS AL SISTEMA DE
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SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD Y PENSION, las cuales, no obran dentro del
expediente.

Por lo anterior, es del caso, inadmitir la demanda para que la allegue debidamente
subsanada, EN UN NUEVO ESCRITO INTEGRO.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Unico Laboral del Circuito de Ocaiia,
RESUETLVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda por las razones expuestas.

SEGUNDO: Concédase el término de cinco (5) dias habiles a la parte demandante

para gque subsane en lo que respecta a las fallas relatadas en la parte motiva, si asi no

lo hiciere dentro del término sefialado se procedera a su rechazo de plano. Déjese las

constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALVARO JOSE HERNANDEZ PICON
JUEZ
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PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA - S.S
RADICADO No. 54 498 31 05 001 2021 00307 00

DTE: ZOILA ROSA AREVALO HERNANDEZ.

DDO: PORVENIR S.A. Y COLPENSIONES

Ocafia, veintisiete (27) de enero del afio dos mil veintidos (2022).

Recondzcase al Doctor JAIRO MAURICIO SANCHEZ OSORIO, como
apoderado judicial de la sefiora ZOILA ROSA AREVALO HERNANDEZ, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

Una vez presentada la demanda, al versar su factibilidad sobre el asunto en mencién,
vislumbrandose en él como la demandada principal el FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A, se percata este despacho judicial, apelando a los
factores de competencia objeto de la presente lo siguiente.

Atendiendo al factor territorial que determina cual de los distintos Jueces de la
Republica es el llamado a conocer de este asunto, dispone nuestro estatuto
procedimental laboral en su Art. 11° que “En los procesos que se sigan en contra de
las _entidades que conforman el sistema de sequridad social integral, sera
competente el juez laboral del circuito del lugar del domicilio de la entidad de
seguridad social demandada o el del lugar donde se haya surtido la reclamacion
del respectivo derecho, a eleccion del demandante.”.

No obstante, En lo que concierne al lugar donde se agota la reclamacion
administrativa, en auto AL508-2014 de la Sala de Casacion Laboral, sefiala que el
alcance de la expresion, “lugar donde se haya surtido la reclamacion™ “...debe
entenderse como el sitio de presentacién de la misma y no el de su resolucion,
porque evidentemente de ser otro el espiritu de la norma habria utilizado palabras
diferentes o se hubiese referido especificamente al lugar de agotamiento de la
reclamacion o de toma de la decision, maxime cuando la misma ley distingue estos
dos momentos... ” (Negrita del Juzgado), y admitio en ese asunto que la demanda se
tramitara ante el Juzgado Laboral del Circuito en donde se agoto la reclamacion
administrativa.

Conforme a estos parametros, en el sub lite se concluye que el conocimiento de este
asunto no corresponde a este Circuito Judicial ya que: primero, el domicilio de la
entidad accionada se encuentra en la ciudad de Bogota (art. 4 Decreto 575 de 2013);
y segundo, la reclamacion administrativa fue agotada en la ciudad de Cucuta Norte
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de Santander, con ocasion a lo anteriormente expuesto, y en relacion a los
documentos allegados en el escrito de demanda, tal como consta dentro del
expediente el agotamiento del requisito de procedibilidad de la reclamacion
administrativa, y del que se desprende la peticion referenciada, denotandose su
radicacion en la ciudad de Cudcuta Norte de Santander, mas aun cuando en la ciudad
de Ocafia no existen seccionales de esta entidad.

En este sentido, debera rechazarse de plano la demanda instaurada por la parte actora
y se remitirad al Juzgado Laboral del Circuito de Cucuta (Reparto) para que avoque
su conocimiento si lo estima pertinente, de conformidad con lo dispuesto en el art.
139 del C.G.P. aplicable por analogia a la materia, pues existe certeza en este
momento que la competencia territorial corresponderia a esos juzgados.

Por tanto, enviese el expediente por competencia, Juzgado Laboral del Circuito de
Cucuta (Reparto), por las razones en la expuestas en la parte motiva.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Unico Laboral del Circuito de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA
TERRITORIAL en el asunto de la referencia, por lo expuesto en las
consideraciones.

SEGUNDO: Remitase el expediente y sus anexos al JUZGADO LABORAL
DEL CIRCUITO DE CUCUTA -REPARTO-, para que asuma su
conocimiento si lo estima pertinente.

TERCERO: Déjese constancia de su salida en los libros correspondientes
llevados en este Juzgado.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE.

ALVARO JOSE,AERNANDEZ PICON
JUEZ
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PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA-C.T
RADICADO No. 54 498 31 05 001 2021 00308 00

DTE: KEIVER JAVIER MORALES LUCENA.

DDO: HENRY MARQUEZ CARRASCAL.

Ocafia, veintisiete (27) de enero del afio dos mil veintidds (2022)

Reconozcase al Doctor LUIS EDUARDO CARRASCAL QUINTERO, como
apoderado judicial del sefior KEIVER JAVIER MORALES LUCENA, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

Por reunir los requisitos del Art. 25 del C.P.T. y de la S.S. y el Decreto 806 de 2020,
se ADMITE la presente demanda ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA
INSTANCIA, instaurada por el sefior KEIVER JAVIER MORALES LUCENA,
mayor de edad y vecino de esta ciudad, a través de apoderado, en contra del sefior
HENRY MARQUEZ CARRASCAL.

En consecuencia, notifiquese personalmente la demanda y corrasele traslado de ella
a la parte demandada con el envio de la providencia respectiva como mensaje de
datos a la direccion electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice
la notificacidn, sin necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico o virtual.
(art. 8 Decreto 806 de 2020).

Llévese a cabo esta notificacion y traslado de la demanda, conforme a lo establecido
en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Advertir al demandado que en la contestacion de la demanda debera aportar todos
los documentos que tenga en su poder y que se relacionen con el demandante,
teniendo en cuenta lo consagrado en el Numeral 2°, paragrafo 1 del articulo 31 del
C.P.TydelaS.s.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE.

ALVARO JOSE HERNANDEZ PICON
JUEZ
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PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA-C.T
RADICADO No. 54 498 31 05 001 2022 00002 00

DTE: CARLOS DANIEL ORTIiZ ORTIZ.

DDO: COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO OPLAMAR.

Ocania, veintisiete (27) de enero del afio dos mil veintidos (2022)

Al entrar en el estudio de la admisibilidad de la presente demanda, para
resolver sobre su admision, encuentra el Juzgado que:

PRIMERO: En el documento que se referencia como poder, se percata que
no existe claridad suficiente en relacion al objeto del mandato para lo cual se
confiere, de la tal manera se requiere que se describa en detalle y claramente
el efecto para el cual es conferido en los términos del articulo 74 del C.G.P.

SEGUNDO: Con ocasion a lo dispuesto en el articulo 5 del Decreto 806/ 2020,
se percata este juzgado, que en el respectivo poder no se evidencia el correo
electronico o canal digital del apoderado.

TERCERO: En los hechos primero, sexto y septimo existen varias situaciones
facticas que merecen precisarse de forma individual para que eventualmente la
contestacion se realice en debida forma, de conformidad con lo regulado en el
Art. 25 del CPT Y DE LA SS.

TERCERO: Conforme a lo dispuesto en el articulo 6 del Decreto 806/ 2020,
no se observa prueba de que el demandante hubiere enviado simultaneamente
copia de la demanda y sus anexos por medio electrénico a la parte demandada,
o la acreditacion del envio fisico a la parte demandada, en caso de no conocer
su direccion electrénica.

Por lo anterior, es del caso, inadmitir la demanda para que la allegue
debidamente subsanada, EN UN NUEVO ESCRITO INTEGRO.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Unico Laboral del Circuito de
Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda por las razones expuestas.
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SEGUNDO: Concédase el término de cinco (5) dias a la parte demandante
para que subsane en lo que respecta a las fallas relatadas en la parte motiva, si
asi no lo hiciere dentro del término sefialado se procedera a su rechazo de
plano. Déjese las constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALVARO JOSE HERNANDEZ PICON
JUEZ
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PROCESO ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA - S.S
RADICADO No. 54 498 31 05 001 2022 00004 00

DTE: CLAUDIO JOSE CANOSA CAMPO.

DDO: COLPENSIONES, SKANDIA PENSIONES Y CESANTIAS S.A.

Ocaria, veintisiete (27) de enero del afio dos mil veintidos (2022).

Reconozcase al Doctor RAFAEL ANGEL CELIS RINCON, como apoderado
judicial del sefior CLAUDIO JOSE CANOSA CAMPO, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

Una vez presentada la demanda, al versar su factibilidad sobre el asunto en mencién,
vislumbrandose en el como una de las demandas el SKANDIA PENSIONES Y
CESANTIAS, se percata este despacho judicial, apelando a los factores de
competencia objeto de la presente lo siguiente.

Atendiendo al factor territorial que determina cual de los distintos Jueces de la
Republica es el llamado a conocer de este asunto, dispone nuestro estatuto
procedimental laboral en su Art. 11° que “En los procesos que se sigan en contra de
las entidades que conforman el sistema de sequridad social integral, sera
competente el juez laboral del circuito del lugar del domicilio de la entidad de
seguridad social demandada o el del lugar donde se haya surtido la reclamacion

)

del respectivo derecho, a eleccion del demandante.”.

De manera que de conformidad con el texto legal indicado las posibilidades de
escogencia con que cuenta el accionante no son ilimitadas, en tanto se circunscriben
a las dos sefialadas, desde luego que cuando se opta por la primera hipdtesis en
ningln caso hay lugar a entender que debe presentarse la demanda exclusivamente
en la sede del domicilio principal, pues bien puede hacerlo, con el mismo efecto, en
cualquiera de las regionales o sucursales del respectivo ente de seguridad social.

En ese orden de ideas, y bajo lo anteriores preceptos normativos, la aqui hoy
demandada SKANDIA PENSIONES Y CESANTIAS, no cuenta con sedes
existentes en la ciudad de Ocafia, Norte de Santander. En este sentido, debera
rechazarse de plano la demanda instaurada por la parte actora y se remitira al Juzgado
Laboral del Circuito de Bogota (Reparto) para que avogue su conocimiento si lo
estima pertinente, de conformidad con lo dispuesto en el art. 139 del C.G.P. aplicable
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por analogia a la materia, pues existe certeza en este momento que la competencia
territorial corresponderia a esos juzgados.

Por tanto, enviese el expediente por competencia, Juzgado Laboral del Circuito
Bogota (Reparto), por las razones en la expuestas en la parte motiva.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Unico Laboral del Circuito de Ocaiia,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA TERRITORIAL
en el asunto de la referencia, por lo expuesto en las consideraciones.

SEGUNDO: Remitase el expediente y sus anexos al JUZGADO LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA —-REPARTO-, para que asuma su conocimiento si lo
estima pertinente.

TERCERO: Déjese constancia de su salida en los libros correspondientes llevados
en este Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALVARO JOSE HERNANDEZ PICON
JUEZ
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AMPARO DE POBREZA
RAD. 2022 00001
SOLICITANTE: CLAUDIA YULIET JAIME CARRASCAL.

Ocaria, veintisiete (27) de enero del afio dos mil veintidés (2022)

Enterado el Juzgado de la peticion de AMPARO DE POBREZA Procede a resolver
el juzgado, sobre la solicitud presentada propuesta por la sefiora CLAUDIA
YULIET JAIME CARRASCAL, en nombre propio, bajo el presupuesto procesal
del Articulo 151 del Cddigo General del Proceso, previa a la presentacion de la
demanda

CONSIDERACIONES:

Con la institucion del “amparo de pobreza” se busca garantizar a las personas de
escasos medios econdmicos, el acceso a la administracion de justicia, para la defensa de
sus derechos y, produce como efecto para el beneficiario, la exoneracion de prestar
cauciones, pagar expensas, honorarios de auxiliares de la justicia, costas, etc., y deser
necesario, obtener la designacién de un apoderado para que asuma su representacion
judicial.

La condicion especial para su otorgamiento, de conformidad con el articulo 151 del
C.G.P., estriba en que el requirente “no se halle en capacidad de atender los gastosdel
proceso sin menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia y la de las
personas a quienes por ley debe alimentos, salvo cuando pretenda hacer valer un
derecho litigioso a titulo oneroso” y, en cuanto a la formalidad que se debe satisfacer,al
tenor del canon 152 ibidem, basicamente se concreta a que el “solicitante debera
afirmar bajo juramento”, que Se encuentra en las circunstancias facticas antes
resefiadas.

Enrelacion con la oportunidad para reclamar lamencionada prerrogativa, el articulo152
establece que, en cuanto al demandante, podré pedirla “antes de la presentacionde la
demanda, o por cualquiera de las partes durante el curso del proceso (...).”.

En el caso que se examina, se constata que CLAUDIA YULIET JAIME
CARRASCAL, haelevado personalmente la solicitud y ha manifestado en los hechos
del libelo la precariedad de su situacion y la insuficiente capacidad econémica para
sufragar los gastos de representacion en un proceso ordinario laboral, aseveracion
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que bajo la gravedad de juramento es suficiente para acceder a la concesién del
amparo de pobreza para que se instaure proceso ordinario laboral contra YASID
BOHORQUEZ ASCANIO, identificado como aparece en el libelo de dicha solicitud
con cedula de ciudadania N° 13. 177.800.

En consecuencia, el Juzgado Unico Laboral del Circuito de Ocafia,
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER EL AMPARO DE POBREZA a CLAUDIA YULIET
JAIME CARRASCAL, para que exclusivamente inicie proceso ordinario laboral en
este Juzgado contra YASID BOHORQUEZ ASCANIO.

SEGUNDO: En consecuencia, al tenor del inciso 1° del art. 154 C.G.P. elpeticionario
no esta obligado a prestar cauciones procesales, ni a pagar expensas, honorarios de
auxiliares de la justicia u otros gastos de la actuacion y no serd condenado en costas
en el proceso ordinario laboral que instaure contra YASID BOHORQUEZ
ASCANIO.

TERCERO: Oficiese al memorialista comunicandole de esta decision.
CUARTO: Realizado lo anterior, ARCHIVESE previas las constancias del caso.

Haganse las anotaciones del pertinente en los libros indices y Radicadores llevados en
este Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALVARO JOSE HERNANDEZ PICON
JUEZ
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CONSIGNACION EXTRAJUICIO

RAD. 2022-001

HECHA POR: SOCIEDAD TERMINAL DE TRANSPORTE OCARNA S.A. ALVARO AREVALO
FERRERO

A FAVOR DE: JOSE ISAAC MENDOZA LOZANO

Ocaria, veintisiete (27) de enero del afio dos mil veintidés (2022)

ACEPTESE la Consignacion Extrajuicio hecha por SOCIEDAD TERMINAL DE
TRANSPORTE OCANA S.A. ALVARO AREVALO FERRERO, por la suma
de $9.889.915 a favor del sefior JOSE ISAAC MENDOZA LOZANO, para efectos
de cancelarle las prestaciones sociales.

Notifiquese por correo electronico esta consignacion al beneficiario, para que
manifieste lo que estime conveniente y si la acepta hagasele entrega del dinero

consignado a su favor.

Héaganse las anotaciones del caso en los libros de contabilidad que llevan en este
Juzgado.

Una vez cumplido con todo lo anterior, ARCHIVENSE DEFINITIVAMENTE las
presentes diligencias, previas las constancias del caso en los libros correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALVARO JOSE HERNANDEZ PICON
Juez



