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Proceso: EJECUTIVO POR ALIMENTOS
Demandante: YVANNA ELISEA MEDINA MORALES
Demandado: IVAN DARIO DE JESUS MEDINA PELAEZ
Tema y subtemas: NIEGA MANDAMIENTO EJECUTIVO

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ENVIGADO
Veinticuatro de agosto de dos mil veinte

Correspondio por reparto el conocimiento de la presente demanda
EJECUTIVA POR ALIMENTOS presentada por la senora YVANNA ELISEA
MEDINA MORALES, frente al senor IVAN DARIO DE JESUS MEDINA
PELAEZ.

CONSIDERACIONES

El articulo 422 del Codigo General del Proceso dispone lo siguiente:

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles
que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y
constituyan plena prueba contra €l, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia
judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de
costas o senalen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que
senale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo
ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.”

Sobre el contenido de esa norma, dijo la Corte Constitucional:

“Los titulos ejecutivos deben gozar de dos tipos de condiciones: formales y
sustanciales. Las primeras exigen que el documento o conjunto de documentos que
dan cuenta de la existencia de la obligacion “(i) sean auténticos y (ii) emanen del
deudor o de su causante, de una sentencia de condena proferida por el juez o
tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial que tenga fuerza
ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativos o de policia aprueben liquidacion de costas o senialen honorarios de
auxiliares de la justicia, o de un acto administrativo en firme.” Desde esta
perspectiva, el titulo ejecutivo puede ser singular, esto es, estar contenido o
constituido en un solo documento, o complejo, cuando la obligacion esta contenida
en varios documentos. Las segundas, exigen que el titulo ejecutivo contenga una
prestacion en beneficio de una persona. Es decir, que establezca que el obligado
debe observar a favor de su acreedor una conducta de hacer, de dar, o de no hacer,
que debe ser clara, expresa y exigible. Es clara la obligacion que no da lugar a
equivocos, en otras palabras, en la que estan identificados el deudor, el
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acreedor, la naturaleza de la obligacion y los factores que la determinan. Es
expresa cuando de la redaccion misma del documento, aparece nitida y
manifiesta la obligacion. Es exigible si su cumplimiento no esta sujeto a un
plazo o a una condicion, dicho de otro modo, si se trata de una obligacion pura
y simple ya declarada.” (Negrilla del Juzgado)

Analizado el titulo base de ejecucion a la luz de lo anteriormente descrito, se
encuentra que el documento no retine los requisitos establecidos en el articulo
422 del CGP para ser reclamado a través de la via ejecutiva, por lo siguiente:
. En el documento no se establecio quien seria el acreedor de las
sumas alli consignadas, pues en el numeral segundo se dijo que el
demandado pagaria $10.000.000 pero no se preciso quien los recibiria,
mientras que en la clausula tercera ni siquiera se dijo quién seria el
deudor ni el beneficiario de las sumas alli descritas.
. Lo anterior resulta mas indefinido atn porque en la clausula
primera se plasmo que la demandante recibiria los alimentos futuros y
no los adeudados a esa fecha; obsérvese que, con respecto a éstos
ultimos, se dijo: “el sefior MEDINA pagard mediante los dineros entregados hasta la fecha
a la sefiora BEATRIZ FLENA MORALES la cuota alimenticia correspondiente a su hija
YVANA ELISEA hasta el dia en que celebre definitivamente este contrato de alimentos
efectuado en forma transaccional.”
. El apartado citado denota otra imprecision, pues no se entiende si
el ejecutado pagaria las sumas descritas en la clausula segunda y
tercera, o si lo adeudado hasta esa fecha ya habia sido saldado con los
dineros entregados a la progenitora de la demandante.
. Como la validez del titulo quedd condicionada al pago total de la
deuda no puede ser ejecutado.

En ese orden de ideas, se procedera a negar el mandamiento de pago
deprecado y de contera, por improcedente, la solicitud de acumulacion
pretendida por la actora; consecuencialmente, se ordenara la entrega de los
anexos sin necesidad de desglose.

Por lo brevemente expuesto, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE
ENVIGADO, ANTIOQUIA,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO solicitado por la sefiora
YVANNA ELISEA MEDINA MORALES, frente al seior IVAN DARIO DE
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JESUS MEDINA PELAEZ, porque el titulo base de ejecucion no retne los
requisitos contemplados en el articulo 422 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: NEGAR por improcedente la acumulacion pretendida por la
actora, en memorial allegado el 20 de agosto de 2020-

TERCERO: ORDENAR la entrega de los anexos sin necesidad de desglose.

CUARTO: ARCHIVAR las presentes diligencias, una vez ejecutoriado el
presente proveido, previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE,

ALICIA MARIA M VAREZ PAJON?
UEZ

(Est)

CERTIFICO:
Que la presente providencia fue notificada por ESTADOS ELECTRONICOS N° 072.

Fijado hoy, 25 agosto de 2020, a las 8:00 A.M. en la Secretaria del Juzgado
Segundo de Familia de Envigado. - Antioquia.

Maria Moénica Mercado Salazar
Secretario

2E| presente documento se suscribe de conformidad con lo previsto en el articulo 11 del Decreto Legislativo 491 de 28 de marzo de
2020, por cuya virtud se autoriza la “firma autografa mecanica, digitalizada o escaneada”
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