REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

Interlocutorio no.

94

Radicado: 05266 31 60 001 2018-00467-00

Proceso: VERBAL DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL
Demandante: LEIDY DIANA BERMUDEZ BETANCOURT
Demandado: CRISTIAN WILFREDO MUNOZ LOAIZA

Tema y subtemas:

RESUELVE EXCEPCION PREVIA

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE ENVIGADO
Envigado, veintiuno (21) de julio de dos mil veinte (2020)

Procede el Despacho, a resolver la excepcion previa formulada por el curador
AD LITEM que representa a la parte demandada.

ANTECEDENTES

1. El 29 de octubre de 2018, se admitio la demanda VERBAL DIVORCIO

DE MATRIMONIO CIVIL, presentada por la seiora LEIDY DIANA
BERMUDEZ BETANCOURT, a través de apoderada judicial en amparo
de pobreza, frente al sefior CRISTIAN WILFREDO MUNOZ LOAIZA,
por las causales 22, 3% 5%y 8 del articulo 154, en concordancia con el
articulo 25 de la Ley 25 de 1992, del C.C., decision que se ordeno
notificar personalmente al demandado, pero posteriormente ante el
desconocimiento de su domicilio, se ordend emplazar al sefior
CRISTIAN WILFREDO MUNOZ LOAIZA, nombrandose un curador
AD LITEM para que lo representara, la cual se posesiono el 23 de enero
de 2020, como puede verse en el cuaderno principal

. Dentro del término del traslado de la demanda, el curador AD LITEM
contesta la demanda y formula excepciones de mérito y en cuaderno
separado, excepcion previa de ineptitud de la demanda, argumentando
que existe indebida acumulacion de pretensiones, por cuanto ademas
del divorcio se esta pidiendo se prive al demandado del ejercicio de la
patria potestad que ostenta sobre sus menores hijos, en la medida en
que ello daria lugar al tramite de un proceso que se tramitaria conforme
a lo dispuesto en el articulo 390 del C. G. del P, el cual mediante el
tramite de un verbal sumario y nos encontramos en un tramite verbal.

. Sobre la excepcion previa formulada, el dia 6 de marzo de la anualidad,
se dio traslado por tres (3) dias a la parte contraria, sin que la misma se
pronunciara en dicho termino.

Por consiguiente, es factible proceder a resolver la excepcion previa
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presentada, al no requerir practica de pruebas (numeral 22 del articulo 101),
previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Con las excepciones previas, en principio, se ataca el procedimiento, la forma
toda vez que se erigen como un medio de defensa, de caracter procesal, que
pretende controlar los presupuestos necesarios que se exigen para la
estructuracion legal del proceso desde su inicio, con el fin de evitar, en la
medida de lo posible, cualquier irregularidad o vicio que eventualmente
pudiese afectarlo con la sancion de nulidad o que pueda conducir a una
sentencia de caracter inhibitorio y para garantizar que se emita una decision
de fondo que efectivice el derecho sustancial pretendido, cuando del control
inicial que corresponde al Juez, no se advierte que exista una circunstancia
impeditiva u obstaculizante para el adelantamiento del proceso sometido a su
conocimiento, de modo que por este medio se le senala tal circunstancia. Ellas
son taxativas y estan sefaladas en el articulo 100 del Codigo General del
Proceso.

Para este caso, en concreto, se debe verificar la que fue enunciada por el
opositor y la cual corresponde a:

EXCEPCION PREVIA DE INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA
DE REQUISITOS FORMALES O POR INDEBIDA ACUMULACION DE
PRETENSIONES.

Esta excepcion procede en dos supuestos: 1. Cuando la demanda no contiene
los requisitos de forma contemplados en los articulos 82 y 83 del Codigo
General del Proceso, y 2. Cuando la demanda contempla una acumulacion de
pretensiones indebida o contradictoria, aunque el juez al interpretar la
demanda pueda decidir el fondo del litigio, puesto que “la torpe expresion de las
ideas no puede ser motivo de repudiacion del derecho, cuando éste alcanza a percibirse en su
intencion y en la exposicion de ideas del demandante™, en el presente caso se deduce
que estamos en el segundo supuesto.

Frente a este asunto “INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES”,
tenemos que, los articulos 82 y 83 del Codigo General del Proceso, sefalan los
requisitos que debe contener la demanda con que se promueve todo proceso,
asi como los adicionales de ciertas demandas. La incompatibilidad de las
pretensiones puede ser material y procesal., existiendo casos en que las
pretensiones pueden adelantarse en juicios separados, pero, obstante, por
economia procesal, como bien 1 lo senala FERNANDO CANOSA TORRADO
“Las Excepciones Previas y los Impedimentos Procesales”, por economia

1 Casacién civil del 12 de noviembre de 1938, Gaceta Judicial, T. XLII, pag. 483, y del 4 de abril de 1978
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procesal resulta mejor encausar varias pretensiones independientes en una de
misma demanda, lo configura una acumulacion objetiva.

O sea, que si en la demanda deja de expresar con claridad cada uno de los
requisitos enunciados en los citados articulos hay lugar al que el juez, al
momento del juicio de admisibilidad proceda a su inadmision.

Ahora bien, si ello se le escapa al legislador y la admite, la parte demandada
como en el presente caso, al contestar la demanda, observa alguna carencia de
alguno de los requisitos, puede acudir a diferentes figuras procesales para
atacar el auto admisorio, entre ellas, acudir a la figura de las excepciones
previas como en el presente caso.

De acuerdo con lo anterior, luego de observar la demanda se encuentra que se
cumple con cada uno de los requisitos exigidos en los articulos 82 y 83 del
Codigo General del Proceso, por lo que no le asiste razon al Curador Ad litem
que representa al demandado en cuanto a la excepcion de inepta demanda
formulada, ya que solicitar dentro de este tramite la privacion de patria
potestad no constituye una indebida acumulacion de pretensiones, maxime si
tenemos en cuenta las causales que se invocan para solicitar el divorcio, entre
las cuales esta la 5%, que se refiere al uso habitual de sustancias alucinogenas o
estupefacientes.

Tal situacion no genera ninguna nulidad, ni mucho menos la prosperidad de
una excepcion previa como la formulada, pues los hechos que sirven de
fundamento a las pretensiones, estan debidamente determinados, clasificados
y numerados, y cada uno de ellos va encaminados a senalar las circunstancias
de modo, tiempo y lugar en que el demandado incurri6 no solo en las mismas
con respecto a su conyuge, sino también frente a sus hijos menores de edad.

Ademas de lo anterior, debe tener claro la parte demandada que el Juez en
asuntos de Familia y especialmente cuando se trata de menores de edad, debe
interpretar la demanda en atencion al interés superior de los menores por los
cuales se litiga, articulo 44 de la C.P., en concordancia con el articulo 8° de la
Ley 1098 de 2006; ademas, porque conforme con lo dispuesto en lo dispuesto
en el articulo 389 del C. G. del P., en la sentencia que decreta el divorcio o la
cesacion de los efectos civiles del matrimonio, debe disponer con respecto a
los hijos menores de edad, a quién corresponde el cuidado de los hijos, la
proporcion en que los conyuges deben contribuir a los gastos de crianza,
educacion y establecimiento de los hijos comunes, de acuerdo con lo dispuesto
en los incisos 2°y 32 del articulo 257 del C. C., cuando la causal del divorcio
determine la suspension o la pérdida de la misma, o si los hijos deben quedar
bajo guarda, asi se habra de declarar.

Por lo anterior, al momento de proferir la sentencia respectiva, el juez entra a
examinar las pruebas aportadas y practicadas y con base en las misma entra a
decidir sobre cada una de las pretensiones invocadas y de prosperar La
peticion principal de solicitud de divorcio, debe entrar a examinar sobre las
consecuencias de la misma y una de ella seria resolver si hay lugar o no, a
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privar al padre demandado del ejercicio de la patria potestad dentro del
presente tramite, esta facultado para hacerlo.

Asi las cosas, esta excepcion no esta llamada a prosperar, porque la presente
demanda cumple con todos los requisitos formales.

No hay lugar a condena en costas, por estar la parte demandada representada
por curadora AD LITEM.

Sin mas consideraciones y en mérito de lo expresado, EL JUZGADO
PRIMERO DE FAMILIA DE ENVIGADO,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA LA EXCEPCION PREVIA
formulada por la curadora AD LITEM del sefior JUAN ALBERTO MARIN

HERNANDEZ, con fundamento en la causal 5% del articulo 100 del CGP,
“INEPTITUD DE LA DEMANDA”, por lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, se procedera a descorrer el traslado de las
excepciones de mérito formuladas con la respuesta a la demanda.

NOTIFIQUESE

HERNAN NICOLAS PEREZ SALDARRIAGA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA ORAL DEL
CIRCUITO

NOTIFICACION POR ESTADO

CERTIFICO que el auto anterior fue notificado en

Estados electrénicos No. 58

Fijado hoy a las 8:00 a.m. en la Secretaria.

Firmado Por| envigado, 22/ 07/ 2020

®
HERNAN NICOLAS PEREZ Jo\\qn Janore @

JUEZ CIRCUT]

JUZGADO 001 FAMILIA DEL CIR(

JULIAN CAMILO JIMENEZ RUIZ

Secretario

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

RADICADO 05266 3110 001 2019 00181 00
AUTO DE SUSTANCIACION

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA ORAL DEL CIRCUITO DE

ENVIGADO

Envigado, veintiuno de julio de dos mil veinte

Vencido el término de traslado de la liquidacion del crédito realizada por la

parte demandante, se MODIFICA la misma, toda vez que luego de

observarla se avizora que no se imputaron las retenciones realizadas por el

cajero pagador, asi mismo no se estipulo la cuota alimentaria como

corresponde, ya que la misma corresponde al 27% de lo que se le pague en la

colilla de pago y de las prestaciones sociales, por lo tanto se procede a
imprimirle APROBACION a la nueva liquidacion llevada a efecto por la
Secretaria de este Despacho hasta el 16 de junio de 2020, en términos del

numeral 32 del articulo 446 del Codigo General del Proceso, por un saldo de

capital con intereses y costas de $ 3.078.022,92.

NOTIFIQUESE

HERNAN NICOILAS PEREZ SALDARRIAGA

JUEZ

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA ORAL
DEL CIRCUITO
NOTIFICACION POR ESTADO

CERTIFICO que el auto anterior fue
notificado en

Estados electronicos No. 58

Fijado hoy a las 8:00 a.m. en la Secretaria.

Envigado, 22/ 07/ 2020

JO\\““ J““w% QD%

JULIAN CAMILO JIMENEZ RUIZ
Secretario
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Firmado Por:

HERNAN NICOLAS PEREZ SALDARRIAGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 001 FAMILIA DEL CIRCUITO DE ENVIGADO

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

RADICADO. 05266 3110 001 2019-00328 00
AUTO DE SUSTANCIACION

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA ORAL DEL CIRCUITO

Envigado, veintiuno (21) de julio de dos mil veinte (2020)

Teniendo en cuenta el escrito presentado por el abogado ARTURO
CADONA con Tarjeta profesional No. 93.580 del C. S. J.,, se procede a
aceptarle el cargo, quien actuara como curador ad litem del demandado
EMILE PACHA KOBEISS], y el término para contestar la demanda le
empezara a correr a partir de la notificacion del presente proveido por
estados, por lo que, por secretaria procédase a remitirle la copia del traslado
al correo electronico: arturocardonaac@hotmail.com

SE RECONOCE personeria al abogado ARTURO CADONA con Tarjeta
profesional No. 93.580 del C. S. J, para que represente al sefior EMILE
PACHA KOBEISSI, en su calidad de curador ad litem del mismo.

De otro lado, se advierte a la parte demandante que este proceso se
encuentra pendiente de dar cumplimiento a lo ordenado en el auto del 1° de
julio de hogano, en el sentido de notificar a la abuela paterna del menor, en
calidad de pariente por linea paterna, sobre la existencia del presente
proceso, para posteriormente informarle la fecha y dia en que se realizara la
audiencia de que tratan los articulos 372 y 373 del C. G. del P.

NOTIFIQUESE

HERNAN NICOLAS PEREZ SALDARRIAGA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA ORAL
DEL CIRCUITO
NOTIFICACION POR ESTADO

CERTIFICO que el auto anterior fue
notificado en

Estados electronicos No. 58

Fijado hoy a las 8:00 a.m. en la Secretaria.

Envigado,__ 22/ 07/ 2020

JO\\QQ ‘_\ﬁ“ w% QD&

JULIAN CAMILO JIMENEZ RUIZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

AUTO o5
INTERLOCUTORIO
RADICADO 05266 3110 001 2016-00466 00

VERBAL, RENDICION PROVOCADA DE
PROCESO CUENTAS
DEMANDANTE DORA LILIAM ARANGO ORREGO
EJECUTADO JOSE RAUL BARRERA ALZATE

NO REPONE AUTO Y CONCEDE
TEMAY SUBTEMAS | ,orr s S1oN

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA ORALDEL CIRCUITO
ENVIGADO, ANTIOQUIA

Envigado, veintiuno (21) de julio de dos mil veinte (2020)

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio en
de apelacion, formulado por la apoderada judicial del demandante, Dora
Liliam Arango Orrego, solicitando se reponga el auto calendado el 10 de
marzo de 2020, mediante el cual se rechazo la presente demanda por no
haber subsanado a cabalidad los requisitos de inadmision exigidos
mediante auto del 11 de febrero de 2020, en subsidio, se le conceda la
apelacion del mismo.

ESCRITO DE REPOSICION

La recurrente, lo sustenta ala recurrente manifestando con relacion a la
exigencia hecha de dar estricto cumplimiento al numeral 1 del articulo
379 del C. G. el P, en lo relativo al juramento estimatorio, indicando que
el 18 de febrero se radico el escrito con el cual se subsanaban los
requisitos exigidos en el auto de la inadmision, en el cual se expusieron
los argumentos pertinentes, subsanando los requisitos exigidos,
aduciendo que no se aport6 copia completa de la demanda de
interdiccion del sefior OSCAR HERNAN BARRERA AILZATE, como
tampoco se aporto copias completas de la demanda y anexos para surtir
el traslado al Ministerio Pablico y al Comisario de Familia, no estando de
acuerdo con lo decidido, toda vez que el articulo 84-3 del C. G. del P,
establece que con la demanda deberan aportarse “las prucbas extraprocesales
y los documentos que se pretenda hacer valer y se encuentre, en poder del demandante”,
para lo cual la demandante aporto6 con la demanda, la copia del edicto del
Juzgado 12 de Familia de Medellin que da cuenta del decreto de la
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interdiccion provisoria del senor OSCAR HERNAN BARRERA
ALZATE, del 14 de mayo de 1997; copia de la sentencia proferida por el
citado Juzgado del 21 de abril de 1998 y en la cual se designo curador
general legitimo del discapacitado a su hermano JOSE RAUL BARRERA
ALZATE; copia del edicto de la providencia antes mencionada de fecha 4
de mayo de 1998, y, resolucion 088 del 26 de febrero de 1999, de la
pension de sustitucion de jubilacion proferida por las Empresas Pablicas
de Medellin; documentos que fueron anexados con el escrito de demanda
y que se encuentran en poder de la demandante, no vislumbrandose en
ninguna norma que se deba anexar el proceso completo de interdiccion
para llevarse a cabo el proceso de rendicion provocada de cuentas,
bastando para ello con los documentos aportados con la demanda y
nuevamente con la inadmision para que el juez evidencie que el
demandado es el llamado a rendir cuentas de los dineros recibidos de la
pension del senor oscar; pues la norma a que aludia dicho requisito, esto
es, la ley 1306 de 2009 fue derogada por la Ley 1996 de 2019 y en caso de
considerar que es necesario el expediente completo, cuenta con la
potestad de oficiar al Juzgado 12 de Familia de Medellin para que aporte
copia completa del mismo.

Frente a las copias de la demanda y anexos para correr el traslado al
Ministerio publico y a la Comisario de Familia, dice que las mismas
fueron aportadas con el escrito de demanda y al subsanar la demanda se
aporto copia completa de la misma y de la subsanacion de requisitos,
tanto para los anteriores, como para el demandado.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion, tiene como finalidad que el juez que incurri6 en
algin error procesal revoque su decision y asuma una ajustada a la
legalidad procesal y sustancial, recurso que tiene su consagracion legal en
el articulo 318 del Codigo General del Proceso.

En lo que respecta a la apelacion de autos, conforme con lo dispuesto el
en articulo 321-1 del C. G. del P., dicho recurso procede entre otros autos,
contra que rechaza la demanda hay debe ser interpuesto dentro de los
tres dias siguientes a la notificacion por estados Art. 322 nam. 1 inc. 2.

En el presente caso, es claro que lo que se pretende que el senor JOSE
RAUL BARRERA ALZATE, en calidad de Curador General legitimo del
sefior OSCAR HERNAN BARRERA AL ZATE, interdicto, rinda cuentas

Cédigo: F-PM-13, Version: 01 Pagina 2 de 4



AUTO INTERLOCUTORIO 95 - RADICADO 05266 31 10 001 2019-00466 00

de su gestion, acorde con lo expuesto en esta demanda por la
demandante; demanda que fue inadmitida, solicitandole los requisitos ya
mencionados, los cuales no fueron subsanados a cabalidad por la parte
demandante tal y como se dejo dicho en el auto que rechazo la misma.

Al interponerse el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion
contra el auto que rechazo la demanda, se argumenta haber aportado con
respecto al proceso de interdiccion, los documentos que se encontraban
en poder de la demandante, manifestando igualmente que, tal exigencia
desaparecio al haber desaparecido la ley 1306 de 2009; ademas, considera
para el tramite que solicita se adelante es mas que suficiente con las
copias aportadas de la sentencia y el edicto que decreto la interdiccion
definitiva, y porque, de considerar el juez que se requiere el expediente
completo, esta facultado para solicitarlo al juez donde se tramito la

interdiccion, en este caso, al Juzgado 12 de Familia de oralidad de
Medellin.

Revisado el escrito presentado para subsanar los requisitos de la
inadmision de la demanda, observa el despacho en parte alguna la
apoderada de la demandante, en dicha oportunidad hizo alusion a la
derogatoria de la ley 1306 de 2009 y mucho menos a que no fuera
requisito dar aplicacion al articulo 46 de la misma ley, y que por ese
motivo no aportaba las copias completas del proceso de interdiccion, no
siendo este el momento procesal para esgrimir tal sustento.

Aunque la Ley 1306 de 2009 fue derogada por la Ley 1996, en la medida en
que con la misma desaparecio la interdiccion de las personas y todas se
presumen capaces; para aquéllas que consideren tener algtn
impedimento para realizar ciertas actividades por si mismas, se creo
mediante la misma la figura de las demandas judiciales de apoyo, lo
cierto es que, en lo que tiene que con las personas que para el momento
de entrar en vigencia dicha ley ya habian sido decretadas en interdiccion,
y ya el curador se encontraba posesionado como en el caso de marras,
actuaciones posteriores, en el articulo 56, se dijo: “...En un plazo no superior a
36 meses, contados a partir de la entada en vigencia del capitulo V, de dicha ley, los
jueces de familia que hayan adelantado procesos de interdiccion o inhabilitacion,
deberan citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o
inhabilitacion anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas
designadas curadores o consejeros a que comparezcan al juzgado a determinar si
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos...”.
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De la interpretacion del articulo anterior, es claro que, si bien es cierto la
Ley 1996 de 2019, derogo la Ley 1306 en lo que tiene que ver los decretos
de interdiccion, también lo es que, frente a los procesos de interdiccion
que ya contaban con sentencia al entrar en vigencia dicha ley, contintian
vigentes hasta el plazo ya indicado en que el juez que conoci6 del proceso
de interdiccion entre a examinar el mismo, en la forma dicha, razon de
mas para que esta judicatura considere que si se hace necesario el aporte
del proceso completo en el que se tramito la interdiccion judicial del
senor Oscar Hernan Barrera Alzate.

Ahora bien, en gracia de discusion y como lo plantea la abogada
recurrente, quien de forma amanada interpreta la Ley en lo que le
conviene a los intereses de este proceso, si dicha normatividad hubiese
sido derogada en su totalidad, tampoco habria lugar a que se presentara
el presente proceso de rendicion provocada de cuentas, el cual es
consecuencia del no cumplimiento de los deberes del curador designado.

Acorde con lo expuesto, por haberse tramitado el proceso de
interdiccion en juzgado diferente a éste, es que se requiere que se
aporte copia completa del expediente donde se tramit6 la misma,
maxime cuando dicha designacion como bien lo manifiesta la
demandante, ocurrio en el afio 2012, sin tener certeza la demandante si
desde la posesion del curador a la fecha de presentacion de la demanda,
aquél rindio cuentas anuales de su gestion ante dicho juzgado y qué
dinero ha recibido en representacion de su protegido.

Por lo anterior, no se repondra el auto recurrido por la demandante, y se
concedera el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 323 del Codigo
General del Proceso, para lo cual se dispondra enviar el expediente a la
sala de Familia del Honorable Tribunal superior de Medellin.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA ORAL
DEL CIRCUITO DE ENVIGADO,

RESUELVE:

PRIMERO: No reponer el auto recurrido de fecha 10 de marzo de 2020,
mediante el cual se rechaz6 la demanda por no haber subsanado en
debida forma los requisitos exigidos mediante auto del 11 de febrero de
2020, por las consideraciones senaladas en precedencia.
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SEGUNDO: Ese concede el recurso de apelacion ante la Sala de familia
de Tribunal Superior de Medellin, en el efecto suspensivo.

TERCERO: Ejecutoriado este auto, remitase el expediente a donde se
ordeno.

NOTIFIQUESE

HERNAN NICOLAS PEREZ SALDARRIAGA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA ORAL
DEL CIRCUITO
NOTIFICACION POR ESTADO

CERTIFICO que el auto anterior fue notificado en
Estados electronicos No. 58 .

Fijado hoy a las 8:00 a.m. en la Secretaria.

Envigado, 22/ 07/ 2020

JO\\qﬂ A-\““w% we

JULIAN CAMILO JIMENEZ RUIZ
Secretario

Firmado Por:

HERNAN NICOLAS PEREZ SALDARRIAGA
JUEZ CIRCUITO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

RADICADO. 05 266 3110 001 2020 00026 00
AUTO DE SUSTANCIACION
JUZGADO PRIMERO FAMILIA DE FAMILIA ORAL DEL
CIRCUITO DE ENVIGADO, ANTIOQUIA

Veintiuno de julio de dos mil veinte.

Se RECONOCE como herederos de los causantes MARTA LIGIA
PUERTA DE CARDONA Y RODRIGO CARDONA GALEANO en
calidad de hijos a los senores RODRIGO ALBERTO, VICTORIA
EUGENIA, ISABEL CRISTINA Y ADRIANA MARIA CARDONA
PUERTA; quienes aceptan la herencia con beneficio de inventario (Art,

488, numeral 4° Ibid.).

Se reconoce personeria al abogado PEDRO PABLO CARDONA
GALEANO, para que represente a los anteriores herederos conforme al

poder a ¢l conferido.

Se advierte que en el presente proceso esta pendiente de notificar a la

sefora DIANA CARDONA JIMENEZ.

NOTIFIQUESE

HERNAN NICOLAS PEREZ SALDARRIAGA

JUEZ

Firmado Por:

HERNAN NICOLAS PEREZ SA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 001 FAMILIA DEL CIRCU]J

Este documento fue generado con firma elect
validez juridica, conforme a lo dispuesto en |

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA ORAL
DEL CIRCUITO
NOTIFICACION POR ESTADO

CERTIFICO que el auto anterior fue
notificado en

Estados electronicos No. 58

Fijado hoy a las 8:00 a.m. en la Secretaria.

Envigado, 22/ 07/ 2020

J\)\\ﬂ.ﬂ J““w% QD&

reglamentario 2364/]

JULIAN CAMILO JIMENEZ RUIZ
Secretario

Codigo de verificacion:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

Auto interlocutorio 96
Radicado 05266 31 10 001 2020-00104-00
Proceso EJECUTIVO
Demandante MARIA ISABEL VELEZ OSORIO
Demandado ANDRES VASQUEZ URIBE

Rechaza demanda por no subsanar requisitos
Tema y subtemas .

en debida forma

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA ORAL DEL CIRCUITO DE
ENVIGADO, ANTIOQUIA

Envigado, veintiuno (21) de julio de dos mil veinte (2020)

Por auto del 1 de julio de la presente anualidad se inadmiti6 la demanda, a fin de
que la parte demandante subsanara los defectos que establecio el Despacho,
faltaban; ello, previo a su admision.

Con la finalidad de proceder a subsanar los requisitos exigidos, la apoderada
judicial de la parte solicitante presenta escrito el 8 de julio siguiente, pero en el
mismo no se cumplio a cabalidad con las exigencias impuestas, como pasa a
verse:

Se exigio por parte del Despacho a la parte interesada, ente otros, para que,
allegara copia autentica de la escritura publica N® 1944 del 26 de agosto de 2017,
con constancia de que presta merito ejecutivo, requisito frente al cual, segtin
explicacion de la Abogada, en el convenio suscrito por las partes se indico que
dichas obligaciones prestaban merito ejecutivo, situacion que no satisface lo
exigido por el Despacho, pues lo que se requeria es que Notario al autenticar la
copia indicara que dicho titulo ejecutivo es primera copia del original y presta
merito ejecutivo, ya que dicha constancia es la que hace que la escritura
actualmente exigible.

En este orden de ideas, se tiene que la parte demandante no cumpli6 a cabalidad
con lo ordenado por el Despacho en su auto de inadmision y como consecuencia
de lo ello, se abre paso el rechazo de la demanda, de conformidad con lo
estipulado por el articulo 90 del Codigo General del Proceso.

Por lo anterior, el JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA ORAL DEL CIRCUITO
DE ENVIGADO, ANTIOQUIA,
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RESUELVE:
PRIMERO: Rechazar la presente demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS
promovida, a través de apoderada judicial, por la senora MARIA ISABEL VELEZ
OSORIO, en representacion de sus hijos EMILIA Y CLEMENTE VASQUEZ
VELEZ, y en contra del sehor ANDRES VASQUEZ URIBE.

SEGUNDO: Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE

HERNAN NICOLAS PEREZ SALDARRIAGA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA ORAL
DEL CIRCUITO
NOTIFICACION POR ESTADO

CERTIFICO que el auto anterior fue notificado en
Estados electronicos No. 58 .

Fijado hoy a las 8:00 a.m. en la Secretaria.

Envigado,_ 22/ 07/ 2020 a
*T\)
JO\\Q.“ J““w%

JULIAN CAMILO JIMENEZ RUIZ
Secretario
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Firmado Por:

HERNAN NICOLAS PEREZ SALDARRIAGA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 001 FAMILIA DEL CIRCUITO DE ENVIGADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

Radicado 05266 3110 001 2020-00134 00
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA ORAL DEL CIRCUITO DE
ENVIGADO, ANTIOQUIA

Envigado, veintiuno (21) de julio de dos mil veinte (2020)

En tiempo oportuno, JUAN DAVID GOMEZ FLOREZ, en calidad Rector
de LA INSTITUCION UNIVERSITARIA COLEGIO MAYOR DE
ANTIOQUIA, presenta escrito peticionando se aclare el fallo de tutela
proferido por este despacho el 9 de los corrientes en contra de la Institucion
que éste representa, en el numeral segundo de la parte resolutiva del mismo,
en lo que en la parte que se indica: “...los salaros y prestaciones dejados de percibir
durante el despido y hasta que se realice el reintegro de la misma al mismo cargo o a otro
de mayor rango, lo cual hard dentro de las cuarenta y ocho(48) horas siguientes...”, por
cuanto el contrato de prestacion de servicios con la accionante termino, no
habria lugar a reintegro al cargo y ni al pago de los salarios dejados de
percibir, toda vez que se tratd de una relacion contractual y no laboral, ni
mucho menos, legal-reglamentaria, debiéndose diferenciar esta clase de
contratos, con el empleo publico. Para el caso del primero, no genera pago
de salario, sino de honorarios.

Sobre el tema de providencias judiciales, el articulo 285 del C. G. del P,,
faculta al juez, para aclarar de oficio o solicitud de parte, cuando contenga
conceptos o frases que ofrezcan un verdadero motivo de duda, siempre que
estén contenidos en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

A este respecto, la Corte Constitucional en el auto Auto 279/06, bajo la
presidencia del Magistrado JAIME CORDOBA TRIVINO, sefialé que ello
solo procede cuando: “...(ii) Adicionalmente, la aclaracion, tramitada de
oficio o por solicitud de parte, solo resulta procedente en el término de
ejecutoria de la sentencia. (iii) Y, para concluir, el Codigo establece que no
procede recurso alguno contra la providencia de aclaracion...”.

Acorde con lo expuesto, en el presente asunto, el fallo de tutela le fue
notificado a las partes el 10/07/2020 y la solicitud fue presentada el
15/07/2020, esto es, dentro del término de ley.

Este despacho, al proferir el fallo de tutela, siempre fue claro al sefialar que,
no obstante que la accionante laboro6 al servicio de la institucion accionada,
hoy recurrente, también lo fue al indicar los motivos por los cuales concedio
el amparo de tutela a la sefiora LADY JOHANNA CALVIJO RINCON, que
no fueron otras que manera excepcional como mecanismo principal, solo
para aquellos individuos que se encuentren en una condicion de
indefension como en el asunto de marras, en defensa ademas del derecho a
la vida el derecho a la vida como un bien juridico de maxima relevancia,
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pues al encontrase la accionante en estado de gestacion, requiere que se le
proteja de manera preferente sus derechos fundamentales por ser gestora de
vida.

En ese orden de ideas, estando claro que en dicho amparo constitucional se
ordend no solo el pago de los salarios dejados de percibir y prestaciones,
ademas del reintegro por asi decirlo, aras de hacer claridad, acorde con la
solicitud formulada por el accionando, habra de entenderse que el pago que
debe hacerse a la sefiora LADY JOHANNA CLAVIJO RINCON, sera de las
sumas de dinero, dejadas de cancelar desde el momento en que finaliz6 el
ultimo contrato de prestacion de servicios (31/12/19), hasta el momento en
que en se le realice otro contrato en el mismo cargo u otro de mayor rango y
con igual o mejores honorarios a los cancelados en los contratos que
generalmente celebraban con la misma, hasta que finalice el periodo de
lactancia, por lo menos, dada su estabilidad reforzada, toda vez que su
embarazo se inici6 estando aun desarrollando labores mediante dicha
modalidad para la entidad accionada, la cual acorde con lo expuesto en la
sentencia, debio darle continuidad al servicio prestado por la misma.

Asi mismo, por cuanto en la misma fecha se presento escrito de
impugnacion del fallo, de conformidad con el escrito allegado por la parte
accionante, el dia 24 de junio de 2020, y acorde con lo dispuesto por el
articulo 86 de la Constitucion Politica y los articulos 31y 32 del Decreto
2591 de 1991, se concede la IMPUGNACION formulada por el accionante,
frente al fallo de tutela proferido por este Despacho, el pasado 23 de junio
de 2020.

En consecuencia, se ordena remitir el expediente ante el Honorable
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Medellin - Sala de Familia, con el
fin de que alli se decida el recurso formulado.

CUMPILASE

HERNAN NICOILAS PEREZ SALDARRIAGA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

RADICADO 05266 3110 001 2020-00135 00
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA ORAL DEL CIRCUITO DE
ENVIGADO, ANTIOQUIA
Envigado, veintiuno de julio de dos mil veinte

Se INADMITE la presente demanda de jurisdiccion voluntaria sobre
LICENCIA JUDICIAL PARA LA PARTICION DEL PATRIMONIO EN VIDA
solicitada por los sefiores BLANCA CECILIA CARVAJAL DE RODRIGUEZ,
y RAFAEL ANGEL RODRIGUEZ GALLEGO, a través de apoderado judicial,
para que en un término de cinco (5) dias, so pena de rechazo, se subsane en lo
siguiente:

PRIMERO: Se debera adecuar los hechos y pretensiones en el sentido de que
la licencia de particion en vida es un acto unilateral, y por ende ambos
conyuges no pueden solicitar la licencia conjuntamente, por lo tanto, se
especificara cual de los dos solicitantes hara parte del presente tramite.

SEGUNDO: Se debera excluir de los bienes la promesa de compraventa
relacionada en el activo cuarto, toda vez que dicho bien en una simple
expectativa que no se ha perfeccionado y por tanto no esta a nombre de
ninguno de los solicitantes

TERCERO: Se debera modificar los hechos y pretensiones de la demanda en
el sentido de adjudicar tnicamente las legitimas rigurosas (50%) y la mitad de
libre disposicion (50%), ya que la cuarta de mejoras desaparecio de
conformidad a ley 1934 de 2018.

CUARTO: Se debera adecuar el poder conferido en el sentido de especificar
que la renuncia a gananciales se hace a favor de cual conyuge.

QUINTO: Teniendo en cuenta que la licencia para particion en vida es de
forma parcial, se debera relacionar y acreditar que bienes propios y sociales no
fueron objeto de este tramite.

SEXTO: Se debera expresar bajo gravedad de juramento si los sefores
BLANCA CECILIA CARVAJAL DE RODRIGUEZ, y RAFAEL ANGEL
RODRIGUEZ GALLEGO, tiene algtin otro hijo ademas de los referenciados
en la demanda y si en la actualidad tienen algtin pasivo o acreedor, en caso
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afirmativo adicionaran los inventarios y avaltos, y trabajo de particion
incluyendo dichos conceptos y/o herederos.

SEPTIMO: Se allegara el consentimiento o aceptacion de todos los hijos con
respecto a los bienes adjudicados, lo anterior de conformidad a la Sentencia C-
683/14, proferida por la Corte Constitucional.

OCTAVO: Se allegara copia de cedula de ciudadania de todas las personas a
quien se les va adjudicar.

NOVENO: Se adicionara el trabajo de particion en el sentido de relacionar la
sociedad conyugal y como queda la misma después de la renuncia a
gananciales a favor del otro conyuge, para proceder adjudicar después las
legitimas rigurosas.

DECIMO: Se anexara el trabajo de particion en documento aparte de la
demanda, pues dicha labor distributiva es la que va hacer objeto de licencia y
ademas en caso de concederse la misma el Notario correspondiente no podra
salirse de lo alli estipulado.

ONCE: Se allegara certificado de que el perito que realizo el avaluo de los
inmuebles esta registrado en el RAA, en caso de no allegarse tal certificado se
aportara un nuevo avaludé comercial donde el experto cumpla con tal requisito.

DOCE: Se debera modificar el avaluo referenciado al activo noveno, en el
sentido que corresponde a $128.662.000

NOTIFIQUESE

HERNAN NICOILAS PEREZ SALDARRIAGA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA ORAL
DEL CIRCUITO
NOTIFICACION POR ESTADO

CERTIFICO que el auto anterior fue
notificado en

Estados electronicos No. 58

Fijado hoy a las 8:00 a.m. en la Secretaria.

Envigado,__ 22/ 07/ 2020

JO\\GL“ J\ﬂ W% QDQ

JULIAN CAMILO JIMENEZ RUIZ
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

RADICADO 052663110 001 2020 00139 00
AUTO DE SUSTANCIACION

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA ORAL DEL CIRCUITO
Envigado, veintiuno de julio de dos mil veinte

Procede el despacho a resolver la presente solicitud de AMPARO DE
POBREZA presentada por la sefiora MARIA JANNET OSPINA GARCIA.

CONSIDERACIONES

La petente solicita el AMPARO DE POBREZA por cuanto no dispone de
renta o patrimonio para sufragar los gastos que requiere para contratar un
abogado que le lleve el proceso de apoyo transitorio a favor de su madre, que
necesita, situacion ésta que afirma bajo la gravedad de juramento que se
entiende prestado con la sola presentacion del escrito a la luz de lo
preceptuado en el art 151 del Codigo General del Proceso.

Establece el art 10 del Estatuto Adjetivo Civil, que el servicio de la Justicia
Civil que presta el Estado, es gratuito; sin embargo, se debe reconocer que el
costo del litigio es demasiado costoso por los innumerables gastos que
ocasiona la tramitacion de un proceso.

Es por ello, que la misma ley prevé la institucion del Amparo de Pobreza para
hacer todo lo posible por brindar la igualdad a las partes en el proceso,
maxime cuando la Constitucion Nacional en su art 13, pregona a todas las
luces la igualdad de las personas ante la Ley.

Ahora bien, el articulo 151 del Codigo General del Proceso, expresa que se
concedera el Amparo de Pobreza a quienes no se hallen en capacidad de
atender los gastos del proceso, sin menoscabo de lo necesario para su propia
subsistencia y la de las personas a quienes por ley deben alimentos.

Seguidamente el art. 152 ibidem, establece que la solicitante debera afirmar
bajo juramento, que se considera prestado con la presentacion de la solicitud,
que se encuentra en las circunstancias descritas anteriormente.

Como puede observarse, en el presente caso tales exigencias se retnen a
cabalidad, pues la sefora MARIA JANNET OSPINA GARCIA afirma que no
se encuentra en condiciones economicas de atender los gastos para adelantar
el pretendido proceso de apoyo transitorio a favor de su madre, el cual
requiere iniciar y por tal razon solicita se le conceda el beneficio de amparo
de pobreza, presumiéndose con ello la buena fe, al tenor de lo indicado en el
art 83 de la Constitucion politica.
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Por lo anterior expuesto, se concedera el Amparo de Pobreza solicitado,
teniendo en cuenta que se retinen los requisitos exigidos por los articulos 151
y 152 del canon normativo en cita.

Sin necesidad de mas consideraciones, EL JUZGADO PRIMERO DE
FAMILIA ORAL DEL CIRCUITO DE ENVIGADO ANTIOQUIA,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER EL AMPARO DE POBREZA a la sefiora MARIA
JANNET OSPINA GARCIA.

SEGUNDO: DESIGNAR como apoderada de la citada y para que la
represente en dicho proceso a la abogada JULIETA URREGO MONSALVE
quien se localiza en la calle 18 A N2 77 - 3 Medellin Antioquia, celular: 300-
394-58-72, a quien se le debe comunicar esta decision para los fines
pertinentes.

TERCERO: EXPEDIR copia de la presente determinacion para los fines
subsiguientes.

NOTIFIQUESE,

HERNAN NICOLAS PEREZ SALDARRIAGA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA ORAL
DEL CIRCUITO
NOTIFICACION POR ESTADO

CERTIFICO que el auto anterior fue notificado
en

Estados electronicos No. 58

Fijado hoy a las 8:00 a.m. en la Secretaria.

Envigado, 22/ 07/ 2020

Firmado Por: *
JO\\G\“ J\«\W% w

HERNAN NICOLAS PEREZ SA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 001 FAMILIA DEL CIRCU

JULIAN CAMILO JIMENEZ RUIZ
Secretario

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

AUTO 05

INTERLOCUTORIO

RADICADO 05266 3110 2020 00110 00

PROCESO EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE DORA LUZ ARENAS CUARTAS
DEMANDADO DIDIER HUMBERTO ARIAS RAMIREZ
TEMA'Y SUBTEMA DECLARATORIA DE IMPEDIMENTO

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA ORAL DEL CIRCUITO DE
ENVIGADO, ANTIOQUIA

Envigado, veintiuno (21) de julio de dos mil veinte (2020)

De conformidad con el art. 140, inciso 1° del Codigo General del Proceso, los
jueces en quienes concurra alguna causal de recusacion, deberan declararse
impedidos tan pronto como adviertan la existencia de ella, expresando los
hechos en que se fundamenta.

Asi las cosas y considerando que el articulo 141 numeral 8° ibidem, consagra
como causal de recusacion haber formulado el Juez denuncia disciplinaria contra
una de las partes o su apoderado.

Al respecto, se puede observar en el proceso VERBAL DE DIVORCIO DE
MATRIMONIO CIVIL, instaurado por la sefiora DORA LUZ ARENAS
CUARTAS, a través de apoderado judicial, en contra del senor DIDIER
HUMBERTO ARIAS RAMIREZ, radicado: 2019-00090, que este servidor
ordend compulsar copias del expediente con destino a la Sala Disciplinaria del
Consejo Seccional de la Judicatura, para que para que se realizaran las gestiones
pertinentes en contra del Dr JHON JAIRO ZULUAGA CALLE con T.P. 116.836
del C.S. de la J., toda vez que en razon de la sancion en su contra debio haber
sustituido o renunciado de la manera como lo establece el numeral 19 del art 28
de laley 1123 de 2007, y no haber actuado en la audiencia como lo hizo.

Una vez ejecutoriada la anterior decision, el dia 19 de junio de 2020 se envio a la
Sala Disciplinaria del Consejo Seccional de la Judicatura, la copia del proceso.

Asi las cosas, en aras a brindar una trasparencia e imparcialidad en la demanda
conexa de liquidacion conyugal, el suscrito se declarara impedido para conocer
del presente asunto, en aplicacion a la norma inicialmente citada.

Sin necesidad de ahondar en mas consideraciones, el Juzgado,

RESUELVE:
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PRIMERO: DECLARSE IMPEDIDO el titular del Despacho para tramitar la
demanda de liquidacion de sociedad conyugal por la sefiora DORA LUZ
ARENAS CUARTAS, a través de apoderado judicial, en contra del sefior DIDIER
HUMBERTO ARIAS RAMIREZ, por las consideraciones expuestas en la parte
motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Se ordena enviar la presente demanda a la sefiora JUEZ SEGUNDA
DE FAMILIA DE ENVIGADO, de conformidad con el inciso 22 del articulo 140
del Codigo General del Proceso.

TERCERO: En firme el presente auto, se ordena enviar al centro de servicios
administrativo de la localidad, para que sea repartido el presente proceso al
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE ENVIGADO.

CUARTO: Hagase la anotacion pertinente en los libros radicadores

NOTIFIQUESE

HERNAN NICOILAS PEREZ SALDARRIAGA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA ORAL
DEL CIRCUITO
NOTIFICACION POR ESTADO

CERTIFICO que el auto anterior fue notificado en
Estados electronicos No. 58 .

Fijado hoy a las 8:00 a.m. en la Secretaria.

Envigado,_ 22/ 07/ 2020
&
Firmado Por: JO\‘“(‘ Amw% L

HERNAN NICOLAS PEREZ S JULIAN CAMILO JIMENEZ RUIZ
JUEZ CIRCUIT( Secretario
JUZGADO 001 FAMILIA DEL CIRCY

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto
en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 163ea97ac765854252017af3830d1{tb254bc89fb5864ad182510268a4ed{7b3
Documento generado en 21/07/2020 04:39:19 p.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

AUTO SUSTANCIACION
RADICADO 2020-00147
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE ENVIGADO
Veintiuno de julio de dos mil veinte

Se INADMITE la presente demanda verbal promovida a través de apoderado
judicial por la senora LUZ ALICIA VERGARA CALLEJAS, en interés de la
nina MARIA ANGEL CORTES DIAZ, en contra del sefior JHON STIVEN
CORTES MARTINEZ, para que en el término de cinco (5) dias, so pena de
rechazo, se subsane en lo siguiente:

PRIMERO: Se debera ampliar suficientemente los hechos del libelo, indicando
las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que se dio la causal 22 del
articulo 315 del Codigo Civil, esto es el abandono endilgado por parte del
demandado, sefalando para el efecto la ultima fecha en que el senor JHON
STIVEN CORTES MARTINEZ vio a su hija y a partir de qué fecha no volvio a
cumplir con la cuota alimentaria. Manifestara ademas si la demandante ha
ejercido acciones judiciales o administrativas en procura del cumplimiento de
las obligaciones del padre o del fortalecimiento de la relacion materno filial y
qué resultados han tenido las mismas. Lo anterior atendiendo lo senalado por
la Corte Suprema de Justicia en sentencia de mayo 25/06, radicado 2006-0714,
M.P. Dr. Pedro Octavio Mudar Cadena.

SEGUNDO: Se deberan relacionar los parientes mas cercanos de la linea
paterna, de la nina MARIA ANGEL CORTES DIAZ que deben ser oidos, en el
orden riguroso contemplado en el articulo 61 del Codigo Civil, de quienes se
aportara su nombre completo, teléfono, direccion fisica y electronica, y
parentesco.

Asi mismo con relacién a los parientes por linea materna se relacionara
teléfono, direccion fisica y electronica

TERCERO: Indicara si el senor JHON STIVEN CORTES MARTINEZ tiene el
namero de celular y correo electronico de la demandante, o si tiene la forma de
contactar a su hija o a la familia de la sefora LUZ ALICIA VERGARA
CALLEJAS por algtin medio.

CUARTO: se relacionara teléfono, y direccion electronica de la demandante y
el demandado.

QUINTO: Se adicionara el hecho tercero de la demanda en el sentido de

sefalar como se llama la abuela paterna y a través de qué medios se contacta
con la demandante.

Codi
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AUTO RADICADO 2020-00147

De igual manera con respecto a que se localizo al demandado por FACEBOOK
indicara como se encuentra o se busca al mismo en dicha plataforma.

NOTIFIQUESE

HERNAN NICOLAS PEREZ SALDARRIAGA
JUEZ

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA ORAL
DEL CIRCUITO
NOTIFICACION POR ESTADO

CERTIFICO que el auto anterior fue
notificado en

Estados electrénicos No. 58

Firmado Por:
Fijado hoy a las 8:00 a.m. en la Secretaria.

Envigado,_ 22/ 07/ 2020
HERNAN NICOLASPEREZ{ | o Jmercr &

JUEZ CIRCUIT JULIAN CAMILO JIMENEZ RUIZ
JUZGADO 001 FAMILIA DEL CIRQO Secretario

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario

2364/12

Codigo de verificacion:
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Documento generado en 21/07/2020 04:40:29 p.m.
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