REPUBLICA DE COLOMBIA
DEPARTAMENTO DE BOLIVAR

JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE CARTAGENA
Cartagena de Indias, trece (13) de julio de dos mil veintiuno (2021)

REFERENCIA  ACCION DE TUTELA

EXPEDIENTE.  No 13-001-31-10-004-2021-00304-00

ACCIONANTE  JABID DARIO SALCEDO OSORIO

ACCIONADA SIMIT (FEDERACION COLOMBIANA DE MUNICIPIOS)
DATT CARTAGENA.

Procede el Despacho a proferir fallo de primera instancia dentro de la accién de tutela incoada por el
sefior JABID DARIO SALCEDO OSORIO, en contra del SIMIT (FEDERACION COLOMBIANA DE
MUNICIPIOS) y DATT CARTAGENA por la presunta vulneracion de sus derechos fundamentales al
acceso a la informacion publica.

ANTECEDENTES

Manifiesta el accionante que en fecha 28 de junio consulté en la base de datos de SIMIT para tener
conocimiento de los comparendos y a su nombre figuran cuatro comparendos, sin embargo, no existe
una informacién completa, pues solo publica la fecha del comparendo y la resolucién de sancion, no
hay publicacidn sobre la resolucion de cobro coactivo y su fecha; manifiesta que en la version de la
aplicacién anterior si se publicaba; que esto le obliga a realizar una peticién a la entidad, esperar 30
dias y si no hay respuesta, interponer una accién de tutela. Que la plataforma fue actualizada y esa
actualizacion vulnera sus derechos fundamentales al acceso a la informacion publica y segun su dicho,
pone talanquera al ciudadano. Que en la version anterior en la plataforma se podia ver la resolucion
de cobro coactivo y su fecha de expedicion, la versién nueva suprime esta informacion, que otro de
los errores de esta nueva actualizacion es que cargan tanto al conductor como al vehiculo la infraccion
cometida por el primero, lo que hace que sea solidario el propietario del vehiculo. Que la Ley Anti
tramites busca reducir el nimero de tramites que realizan los colombianos ante el estado.

La solicitud de esta tutela fue admitida por auto de fecha veintinueve (29) de junio del presente afio
2021, notificandose a las partes, y solicitando a las entidades accionadas rindieran un informe sobre
los hechos que dieron lugar a esta accion.

Sintesis de la contestacion por parte del SIMIT

Manifiesta el Coordinador del Grupo Juridico de la Federacién Colombiana de Municipios, Que de
conformidad a lo establecido en los articulos 6, 7, 135 y 159 del Cédigo Nacional de Transito, se
establece que la competencia para conocer de los procesos contravencionales recae exclusivamente
en los organismos de transito de la jurisdiccion donde se cometié el hecho, motivo por el cual la
Federacion Colombiana de Municipios, quien ostenta la calidad de administrador del sistema, no esta
legitimada para efectuar ningun tipo de inclusion, exclusion, modificacidén o correccion de registros,
por cuanto solo se limita a publicar la base de datos suministrada por los Organismos de Transito a
nivel nacional sobre infracciones y multas impuestas y cargadas por cada organismo. En los casos en
que es necesario efectuar algun ajuste o correccion a la informacién que ya ha sido reportada al
sistema, son los organismos de transito quienes efectian el reporte correspondiente, por cuanto
legalmente ejercen el proceso contravencional en desarrollo de sus competencias como autoridades
de transito. Que, por lo anterior, la Federacién Colombiana de Municipios cumpliendo la funcion publica
asignada, estd comprometida en brindar seguridad en la informacion que se publica en el Sistema
Integrado de Informacién sobre Multas y Sanciones por Infracciones de Transito SIMIT, por lo tanto,
se encuentra actualmente la nueva plataforma en la cual los ciudadanos podran revisar su estado de



cuenta a nivel nacional. Sin embargo, al realizar la comparacién con la versién anterior y la version
nueva del SIMIT, encontramos que la informacion requerida por el accionante en que se reporte
resolucion y fecha del cobro coactivo si se encuentra publicada actualmente, es decir, que la resolucion
que da inicio al cobro coactivo se encuentra publicada en la nueva version de SIMIT y coincide con el
numero de resolucion que se encontraba publicado en la anterior version, por lo tanto, la informacion
que se reporta en el sistema esta ajustada al estado real de los comparendos, es decir, cobro coactivo.
Sin embargo, la resolucién sancionatoria y su fecha no se encuentra publicada, razén por la cual, se
implementara en la nueva plataforma de SIMIT a nivel de Frontend y Backend el desarrollo para
diferenciar y discriminar el nimero de resolucién de sancién y el numero de resolucion de cobro
coactivo con las respectivas fechas el cual hace parte de la estabilizacion de la nueva solucion
tecnoldgica, por lo tanto, el dia de mafiana 2 de julio y el proximo 9 de julio podrén verse reflejados los
nuevos ajustes que pretender mejorar el acceso de la informacién por parte de los usuarios.

Sintesis de la contestacion por parte del DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DATT

En lo pertinente y relevante al caso en estudio, que en esta accion de tutela el DATT no tiene
legitimacion en la causa por pasiva, toda vez que como se evidencias en las probanzas que se
adjuntan a la solicitud de tutela, la misma es dirigida al SIMIT (FEDERACION COLOMBIANA DE
MUNICIPIOS),

Problema Juridico

Establecer si las entidades accionadas, SIMIT (FEDERACION COLOMBIANA DE MUNICIPIOS) y
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE TRANSITO Y TRANSPORTE DATT, se encuentran
inmersas en circunstancias violatorias del derecho fundamental invocado por el accionante o si nos
encontramos ante un hecho superado.

CONSIDERACIONES

La Accion de Tutela fue consagrada por el Art. 86 de la Constitucion Nacional, reglamentada por los
Decretos 2591 de 1991y 306 de 1992, con el objetivo de proteger los derechos fundamentales de los
ciudadanos; por lo anterior, cualquier persona podra solicitar esta accidn, cuando considere que estos
Derechos Fundamentales se encuentran de una u otra manera violentada o se encuentran
amenazados por la accion u omision de cualquier Autoridad Publica.

La accion de tutela es un instrumento juridico que permite brindar a cualquier persona, sin mayores
requisitos de orden formal, la proteccién especifica e inmediata de sus derechos constitucionales
fundamentales, cuando de acuerdo con las circunstancias concretas de cada casoy a falta de otro
medio de orden legal que permita el debido amparo de los derechos, éstos sean vulnerados o
amenazados por la accion o la omision de una autoridad publica o de un particular en los términos que
sefiale la ley.

Pretende el accionante sefior JABID DARIO SALCEDO OSORIO, el amparo de su derecho al acceso
a la informacién publica el cual considera que se encuentran vulnerado por la entidades encartadas al
no poder consultar por la plataforma dispuesta para ello, sobre informacién completa sobre su estado
de comparendos y multas de transito, y se ordene a las encartadas, que en la aplicacién se pueda
observar, como segun el dicho del accionante, se venia suministrando en la version anterior del SIMIT,
que cuando se realice la consulta esta informacidn se suministre en tiempo real.

Articulo 74 C. N.

“Todas las personas tienen derecho a acceder a los documentos publicos salvo los casos que establezca la ley.

El secreto profesional es inviolable”.



En el caso que nos ocupa, el accionante se queja por cuanto en la plataforma del SIMIT no puede
acceder a la informacién sobre sus multas y comparendos, como lo hacia en la plataforma por la
aplicacion anterior.

Con la contestacion de la demanda, Coordinador del Grupo Juridico de la Federacion Colombiana de
Municipios, manifestd que realizd comparacion entre las aplicaciones, la actual y la anterior y la
informacion requerida por el accionante, si se visualiza y que por lo tanto, la informacién que se reporta
en el sistema esta ajustada al estado real de los comparendos; sin embargo, la resolucién
sancionatoria y su fecha no se encuentra publicada, razon por la cual, se implementara en la nueva
plataforma de SIMIT a nivel de Frontend y Backend el desarrollo para diferenciar y discriminar el
numero de resolucion de sancion y el nimero de resolucién de cobro coactivo con las respectivas
fechas el cual hace parte de la estabilizacion de la nueva solucion tecnoldgica, por lo tanto, el dia 2 de
julio y el proximo 9 de julio podran verse reflejados los nuevos ajustes que pretender mejorar el acceso
de la informacion por parte de los usuarios.

Asi las cosas, es preciso atender los criterios de la Corte Constitucional en lo que se refiere al hecho
superado, el cual ha sido definido por ese Tribunal Constitucional, en Sentencia T-0481 de 2010, asi:

“La Corte entiende por hecho superado cuando durante el tramite de la accién de tutela o de su revision en esta
Corte, sobreviene la ocurrencia de hechos que demuestren que la vulneracion de los derechos fundamentales, en
principio informada a través de la instauracion de la accion de tutela, ha dejado de ocurrir’

En concordancia con lo anterior, la Corte Constitucional ha enumerado algunos requisitos que se deben examinar
en cada caso concreto, con el fin de confirmar si efectivamente se esté frente a la existencia de un hecho superado,
a saber:

1. Que con anterioridad a la interposicion de la accién exista un hecho o se carezca de una determinada prestacion
que viole 0 amenace violar un derecho fundamental del accionante o de aquél en cuyo favor se actua.

2. Que durante el tramite de la accion de tutela el hecho que dio origen a la accion que generd la vulneracion o
amenaza haya cesado.

3. Silo que se pretende por medio de la accion de tutela es el suministro de una prestacion y, dentro del tramite
de dicha accion se satisface ésta, también se puede considerar que existe un hecho superado.”

Siendo esto asi, es importante constatar en qué momento se superé el hecho que dio origen a la peticion de tutela,
es decir, establecer si: (i) antes de la interposicion de la tutela cesé la afectacion al derecho que se reclama como
vulnerado, o (i) durante el tramite de la misma el demandado tomd los correctivos necesarios, que desembocaron
en el fin de la vulneracion del derecho invocado”.

En el caso que nos ocupa, no manifiesta el accionante sefior JABID DARIO SALCEDO OSORIO,
haber planteado su inconformidad a la parte accionada sobre la falta de informacion suministrada en
la nueva aplicacién del SIMIT y procedi6 directamente al ejercicio del derecho a la accion de tutela;
sin embargo, la accionada SIMIT, atendiendo la inconformidad y sugerencia del accionante, realizd
los ajustes en la aplicacion incrementando los campos de informacion conforme a la necesidad del
accionante. Es de resaltar que parte de la informacion de la cual el accionante se quejaba de no
visualizarse, al momento de realizar la comparacién por parte de la entidad, si se visualiza, conforme
a los documentos aportados en el informe rendido dentro de esta accion de tutela.

Superada la circunstancia de inconformidad del accionante, podemos afirmar que estamos frente a la
carencia actual de objeto para pronunciarse de fondo sobre el caso.

En conclusion, no cabe otra opcién que negar esta accidn de tutela, por haberse producido lo que la
jurisprudencia constitucional ha denominado hecho superado, el cual da como resultado una carencia
actual de objeto.

En razén y mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Cuarto de Familia de Cartagena,
administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE



PRIMERO: NO TUTELAR el derecho fundamental de peticion invocado por el sefior JABID DARIO
SALCEDO OSORIO, por hallarnos ante un HECHO SUPERADO, tal como se sefial6 en la parte

interna de esta decision.

SEGUNDO: Notifiquese la presente sentencia de conformidad con lo establecido en el articulado 30
del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO: En el evento de no serimpugnado este fallo, désele estricto cumplimiento, por Secretaria,
a lo previsto en el articulo 31 del decreto 2591 de 1991-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RODOLFO GUERRERO VENTURA
JUEZ
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