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Doctora:

LUZ ESTELA PAYARES RIVERA

Juez Cuarto De Familia De Cartagena

jO4famcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S.D.

REFERENCIA: AUMENTO DE CUOTA ALIMENTARIA.
DEMANDANTE: PAMELA PATRICIA MARTINEZ GIRALDO.
DEMANDADO: ANTONIO JESUS PINTO VEGA.
RADICADO: 13-001-31-10-004-2012-00553-03

ASUNTO: RECURSOS DE REPOSICION CONTRA LOS AUTOS DE FECHAS 20 DE OCTUBRE
DE 2022 Y 12 DE DICIEMBRE DE 2022.

CESAR EDUARDO VESGA ALDANA, mayor de edad, identificado con la Cédula de Ciudadania No.
13.741.363 de Bucaramanga, abogado titulado portador de la tarjeta profesional niumero 376.602 del
Consejo Superior de la Judicatura, investido de facultades suficientes para este fin en virtud del poder que
me ha otorgado el sefior ANTONIO JESUS PINTO VEGA, domiciliado en el municipio de Turbaco -
Bolivar, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 73.572.807, estando dentro de la oportunidad legal
para ello, me permito interponer recursos de reposicion contra la parte resolutiva del Auto de fecha 20 de
octubre de 2022 y contra el numeral TERCERO de la parte resolutiva del Auto de fecha 12 de diciembre
de 2022.

Los argumentos que fundamentan estos recursos se encuentran adjuntos a este correo electronico en
memoriales en formato PDF.

Se radican los presentes memoriales en la direccion electronica del Despacho de
conocimiento: j04famcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co, y en una misma linea se remite el presente escrito
al apoderado de la parte demandante Dr. ADOLFREDO MOLINO AGUDELA, a la siguiente direccion
electronica: adolfredomolina30@gmail.com, por €l registrada en el escrito de demanda.

Teniendo en cuenta lo anterior, se debe prescindir del traslado por secretaria de que trata el Articulo 319 y
110 del Codigo General del Proceso, pues segin el Paragrafo del Articulo 9 de la Ley 2213 de 2022,
cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado correrse traslado a los
demas sujetos procesales, se prescindira del traslado por secretaria, el cual se entenderd realizado a los
dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y €l término respectivo empezara a correr a partir
del dia siguiente.

NOTA: TAMBIEN SE ENVIA AL APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE MEDIANTE
CORREO CERTIFICADO ELECTRONICO A TRAVES DE LA EMPRESA SERVIENTREGA, PARA
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LO CUAL ADJUNTO CERTIFICADO DIGITAL DE ACUSE DE RECIBO EXPEDIDO POR LA
EMPRESA DE MENSAJERIA SERVIENTREGA
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Cartagena De Indias D.TY C., 13 de diciembre de 2022

Doctora:

LUZ ESTELA PAYARES RIVERA

Juez Cuarto De Familia De Cartagena
j04famcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S.D.

REFERENCIA: AUMENTO DE CUOTA ALIMENTARIA.
DEMANDANTE: PAMELA PATRICIA MARTINEZ GIRALDO.
DEMANDADO: ANTONIO JESUS PINTO VEGA.
RADICADO: 13-001-31-10-004-2012-00553-03

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO DE FECHA 20 DE OCTUBRE DE
2022.

CESAR EDUARDO VESGA ALDANA, mayor de edad, identificado con la Cédula de Ciudadania
No. 13.741.363 de Bucaramanga, abogado titulado portador de la tarjeta profesional ndmero
376.602 del Consejo Superior de la Judicatura, investido de facultades suficientes para este fin en
virtud del poder que me ha otorgado el senor ANTONIO JESUS PINTO VEGA, domiciliado en el
municipio de Turbaco - Bolivar, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 73.572.807,
estando dentro de la oportunidad legal para ello, me permito interponer recurso de reposicion
contra la parte resolutiva del Auto de fecha 20 de octubre de 2022.

I.  PRESUPUESTOS PROCESALES

A. OPORTUNIDAD

Me encuentro dentro de la oportunidad legal para interponer recurso de reposicion contra la parte
resolutiva del AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA de fecha 20 de octubre de 2022, teniendo
en cuenta que, mediante Auto de fecha 12 de diciembre de 2022 su honorable despacho resolvié
TENER POR NOTIFICADO POR CONDUCTA CONCLUYENTE a la parte demandada, sefor
ANTONIO PINTO VEGA, en los términos del Art. 301 del C.G.P. y ACCEDER al reconocimiento
del Dr. CESAR EDUARDO VESGA ALDANA como apoderado judicial de ANTONIO PINTO
VEGA; por lo tanto, dado que dicho AUTO fue notificado por estado el dia 13 de diciembre de
2022 siendo esta la fecha a partir de la cual empezaron a correr los términos para la presente
actuacion procesal.

Este recurso se encuentra fundamentado en los aspectos procesales y sustanciales que se exponen
a continuacion:

Il.  PROVIDENCIA RECURRIDA

El Auto objeto del recurso en su parte resolutiva dispuso:

“RESUELVE

1. ADMITIR Ia presente solicitud de AUMENTO DE CUOTA ALIMENTARIA por lo expuesto en la parte
motiva de este proveido.
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2. NOTIFIQUESE personalmente al demandado del presente auto admisorio de la demanda, corrasele
traslado por el término leqal de diez (10) dias de la forma exigida por el articulo 8 del Decreto 806 del 2020.

3. ACCEDER a la solicitud de medida cautelar innominada solicitada por la Sra. PAMELA MARTINEZ
GIRALDO en favor del menor JAPM y, en consecuencia, ORDENESE la cancelacién directa y mensual
de la totalidad del auxilio educativo por parte de la empresa ECOPETROL S.A a la madre del menor, con
el fin de garantizar su desarrollo integral y el acceso a una educacién inclusiva, de calidad y en iqualdad
de condiciones con los demas, en virtud de la Convencion Colectiva suscrita por dicha empresa y su
sindicato de trabajadores. Por secretaria librese el oficio correspondiente. “

I1l.  FUNDAMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO QUE SIRVEN PARA REPONER EL AUTO
FECHADO AL 20 DE OCTUBRE DE 2022

a. EN CUANTO A LA ADMISION DE LA DEMANDA

Es necesario mencionar que la demanda admitida mediante el AUTO que nos
encontramos recurriendo fue inadmitida y finalmente rechazada en 3 ocasiones por
no cumplir con el lleno de los requisitos procesales que el Codigo General del
Proceso establece; de igual manera la medida cautelar innominada solicita por la
DEMANDANTE fue negada en cada una de las oportunidades en las que este
despacho conocié de ella, toda vez que la misma no gozaba de la apariencia de
buen derecho que para el tramite pretendido no tendria cabida bajo los horizontes
de las pretensiones enarboladas. (Auto de inadmisién de fecha 15 de Febrero de
2022)

Muy a pesar de presentarse el memorial de subsanacién de la demanda, esté no logro
subsanar la totalidad de los defectos senalados por el despacho y en consecuencia,
el despacho procedié al rechazo de la misma.(tal como consta en el AUTO de
rechazo de la demanda de fecha 28 de julio de 2022)

El apoderado de la DEMANDANTE presenté Recurso de Reposicion y en subsidio el
de Apelacién, resultando dichos recursos improcedentes. tal como consta en el
AUTO que decide NO REPONER de fecha 8 de septiembre de 2022)

Agotado dicho recurso, la DEMANDANTE procede a instaurar Accién De Tutela
contra del JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE CARTAGENA, la cual fue admitida
por el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SALA
CIVIL — FAMILIA mediante AUTO de fecha 29 de septiembre de 2022.

El TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SALA CIVIL —
FAMILIA, resolvio admitir la Accion de Tutela, notificar de dicha decision al
JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE CARTAGENA vy Notificar al Defensor de
Familia y al Ministerio Publico para lo de su cargo; desconociendo que también
debia ser enterado de dicha Accion de Tutela el senor ANTONIO JESUS PINTO
VEGA.

Téngase en cuenta que ya en el afilo 202 1esta misma demanda habia sido rechazada
por el JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE CARTAGENA (mediante AUTO de
fecha 12 de julio de 2022) y objeto de analisis constitucional del mismo TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SALA CIVIL — FAMILIA, en
la cual si fue enterado el Senor ANTONIO JESUS PINTO VEGA y tuvo la oportunidad
de ejercer su defensa, teniendo como resultado la IMPROCEDENCIA de la Accién
de Tutela de acuerdo al fallo emitido el dia 27 de julio de 2021; dicha accién de
tutela en sintesis estuvo enmarcada por hechos y actuaciones procesales similares a
las que acompafaron la Accién de Tutela admitida por el TRIBUNAL SUPERIOR
DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SALA CIVIL — FAMILIA mediante AUTO
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TORRES VESCA
de fecha 29 de septiembre de 2022 y por medio de la cual la DEMANDANTE obtuvo
el amparo de los derechos fundamentales (fallo del 10 de octubre de 2022) que
ordeno DEJAR sin efecto el auto proferido por el JUZGADO CUARTO DE FAMILIA
DE CARTAGENA el 8 de septiembre de 2022 (AUTO que decide NO REPONER) y

en consecuencia que se ADMITA LA PRESENTE DEMANDA Y SE ORDENE UNA
MEDIDA CAUTELAR INNOMINADA.

Es importante considerar que el fallo de tutela proferido el dia 10 de octubre de 2022
por el honorable TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA
SALA CIVIL — FAMILIA, viola el Debido Proceso y el Derecho a la Defensa que le
asiste a mi representado, toda vez que debié ser vinculado ya que tiene interés
legitimo en el proceso y el resultado del mismo le resulta adverso ya que la demanda
admitida carece de fundamento, tal como se dej6 claro en la contestacion de la
demanda; y de haber ejercido su derecho, muy seguramente dicha accién de tutela
no hubiese prosperado.

Si la existencia del proceso no se pone en conocimiento de los interesados, desde la
admisién de la demanda de tutela, no se logra la integracion en debida forma del
contradictorio y debe declararse la nulidad de todo lo actuado en el tramite de la
accion.

b. EN CUANTO A LA MEDIDA CAUTELAR INNOMINADA CONCEDIDA.
Medidas cautelares innominadas y anticipatorias:

Las medidas cautelares innominadas se definen de la siguiente manera:

“Son aquellas no previstas en la ley, que puede, dictar el juez segtin su prudente arbitrio
antes o durante el curso del proceso, con el objeto de prevenir que pueda quedar ilusoria la
ejecucion del fallo o cuando hubiere fundado temor de que una de las partes pueda causar
lesiones graves o de dificil reparacién al derecho de la otra.” (Instituto Colombiano de
Derecho Procesal, 1989, pag. 91)

siempre se aspira que el proceso sea eficaz y eficiente en la proteccion y decision de
los derechos vulnerados, por ello, para la aplicacién de la medida cautelar en los
diversos procesos, es necesario tener presente lo siguiente:

“las pretensiones del demandante deben ser probablemente las que se acogerdn en la
sentencia (Apariencia de buen derecho), lo cual supone estudiar el derecho material que
legitima la pretension. El juez para realizar esa proyeccion, debe estudiar juiciosamente [a
demanda v las pruebas con las que esta se acompane”. (Parra Quijano, 2013, pag. 315)

“Por su parte, las medidas cautelares innominadas son previstas como mecanismos para
“salvaguardar de una forma transitoria y en el desarrollo del proceso, el derecho discutido en
el proceso, de igual manera, estas medidas presentan una base constitucional, toda vez que
desarrollan el principio de eficiencia y eficacia”. (Contreras Amaya, 2015, pdg. 13)

De esta forma, el demandante determinard la medida cautelar que necesita, pero
serd el juez el que podrd determinar su alcance mientras se adelanta y se culmina la
actuacion respectiva, por lo tanto, estos acontecimientos (derechos vulnerados) que
de una u otra forma quedarian desprotegidos al no ordenar una medida acorde o
diferente de la solicitada, es menester que cumplan con un test de proporcionalidad,
donde se evalué la eficacia y la necesidad de la medida y de esta forma cumplir con
los fines constitucionales.
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Finalmente, en lo referente a su alcance y contenido:

“El juez debe actuar con mucha discrecionalidad para establecer la cautela
que considera adecuada al caso, la cual es ejercida mediante la autorizacion
o _ejecucion de determinados actos, y es por ello que se faculta al juez para
adoptar cualquier tipo de providencia a fin de que cese la continuidad de la
lesion de una de las parte respecto de la otra, porque se trata de medidas
discrecionales, existe la necesidad que el juez actde apegado a los principios
de racionalidad y proporcionalidad para establecer el limite entre la voluntad
libre del organo vy la arbitrariedad. La discrecionalidad del juez, representa el
poder cautelar general que gravita en la institucion denominada medidas
innominadas.” (Blanco Murnioz, 2008, pag. 1)

Sin embargo, el solo hecho de que las medidas en cuestion estén contempladas en
una ley, no implica que observen el principio de legalidad, es necesario que el
legislador estipule los pardmetros mediante los cuales ese tipo de medidas pueden
ser utilizadas por el juez, estos pardmetros estan contemplados en el literal c del
articulo 590 del Codigo General del Proceso que consagra lo siguiente:

“Para decretar la medida cautelar el juez apreciard la legitimacion o inter€s para actuar de las
partes v la existencia de la amenaza o la vulneracion del derecho. Asi mismo, el juez tendrd
en cuenta la apariencia de buen derecho, como tambien la necesidad, efectividad y
proporcionalidad de la medida vy, si lo estimare procedente, podrd decretar una menos
gravosa o diferente de la solicitada. El juez establecerd su alcance, determinard su duracion y
podrd disponer de oficio o a peticion de parte la modificacion, sustitucion o cese de la medida
cautelar adoptada.”

Asi las cosas, el juez como director del proceso y administrador de justicia en
representacion del Estado, desempena una funcion de extrema importancia dentro
del proceso judicial, en lo referente a las medidas cautelares innominadas que
solicitan las partes, pues debe “analizar detenidamente su relevancia, pertinencia,
conducencia y necesidad del decreto y prdctica para garantizar la futura solucion
efectiva de los derechos para las partes sin afectarlas infundadamente, aplicando
siempre los principios rectores del proceso y del procedimiento”. (Bolivar Mesa,
2018, pag. 17)

De acuerdo a lo anterior, concretamente respecto a la medida cautelar innominada
ordena por el JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE CARTAGENA mediante el
AUTO objeto del presente recurso, es de resaltar que dicha medida resulta
innecesaria, toda vez que del solo andlisis del expediente se puede deducir que no
se ha demostrado nunca apariencia de buen derecho y es este mismo juzgado quien
por tres ocasiones luego de realizar el estudio de admision, ha considerado y
fundamentado las razones por las cuales no resultaba procedente dicha medida; pero
sin embargo aunque el honorable TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE CARTAGENA SALA CIVIL — FAMILIA no hace ningln reparo de la misma por
cuanto dicha medida es en si la finalidad del proceso, tampoco LE ORDENA
conceder dicha medida sino que, por el contrario, estima que ya el juez realizo dicho
estudio y la negé.

Adicional a lo anterior la medida concedida no es clara, teniendo en cuenta que
ordena:
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“ACCEDER a la solicitud de medida cautelar innominada solicitada por la Sra. PAMELA
MARTINEZ GIRALDO en favor del menor JAPM y, en consecuencia, ORDENESE Ia
cancelacion directa y mensual de la totalidad del auxilio educativo por parte de la empresa
ECOPETROL S.A a la madre del menor, con el fin de garantizar su desarrollo integral y el
acceso a una educacion inclusiva, de calidad y en iqualdad de condiciones con los demas,
en virtud de la Convencién Colectiva suscrita por dicha empresa y su sindicato de
trabajadores. Por secretaria librese el oficio correspondiente.”

Pero dicha medida no especifica claramente su alcance, ni para que periodos fue
concedida y mucho menos especifica su duracion; conceder esta medida de la forma
que fue concedida, necesariamente deja sin razén de ser este proceso ya que el pago
ordenado a la DEMANDANTE mediante dicha medida en realidad es la razén de la
controversia y no el incumplimiento en los pagos o el desconocimiento de cualquier
otra necesidad del menor JUAN ANTONIO PINTO MARTINEZ.

También debe tenerse en cuenta que es la misma DEMANDANTE quien no ha
permitido que su hijo reciba el beneficio concerniente al acompafamiento
educativo para los ainos 2021 y 2022, tal como se expreso6 en la contestacion de la
demanda.

IV.  EXCEPCION PREVIA
INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE LOS REQUISITOS FORMALES

De acuerdo a los fundamentos de hecho y de derecho expuestos en el punto anterior, me permito
proponer como excepcion previa la ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales,
ya que muy a pesar que en el AUTO recurrido se realizara el siguiente analisis:

“Asi _pues, este despacho observando que el actor cumplio con el lleno de todos los presupuestos
procesales para el ejercicio del derecho de accion que se promueve sequn la ley procesal, doctrina y
jurisprudencia, los cuales son: La jurisdiccion del funcionario, su_ competencia para conocer del caso en
concreto,_ que quien formula la demanda tenga plena capacidad procesal, que la accion no haya caducado,
que la peticién sea presentada conforme a los requisitos formales. Como consecuencia de lo anterior se
admitira la solicitud y acatando la posicion de la Sala Civil- Familia del honorable Tribunal de Cartagena se
procedera conforme a lo ordenado.

No es Cierto que la peticién este conforme a los requisitos formales, teniendo en cuenta que dichos
requisitos formales, se estan subsanando con un fallo de tutela que vulnera derechos
fundamentales del DEMANDADO y que por lo tanto resulta inconstitucional y contrario a la ley,
no siendo posible su subsanacién y por lo tanto al tenor del numeral 2 del articulo 101 del C.G.P.
de prosperar la presente excepcién debera declararse terminada la actuacion ordenando devolver
la demanda al demandante:

“... 2. El juez decidira sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la
audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y que no pueda ser
subsanada o no lo haya sido oportunamente, declarara terminada la actuacion y ordenara devolver la
demanda al demandante. 7

Téngase en cuenta que existen dos fallos de Accion de Tutela proferidos por la misma entidad el
honorable TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA SALA CIVIL -
FAMILIA, los cuales versan sobre hechos similares pero con fallos opuestos.

Adicional a esto la demandante no aporta las pruebas necesarias que sustenten su dicho en cuanto

a las necesidades que ameritan que realmente se deba aumentar la cuota alimentaria, por el
contrario todas las necesidades que han surgido para el nifio han sido cubiertas por el
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DEMANDADO mediante la entrega de los beneficios que ECOPETROL S.A le entrega por ser hijo
de uno de sus empleados. En la contestacion de la demanda se pone de presente y se prueba que

es la misma DEMANDANTE con su actuar quien ha puesto en riesgo el bienestar del nifo al
oponerse a que recibiera el apoyo educativo para los anos 2021 y 2022.

V. SOLICITUDES
Respetuosamente le solicito sefiora Juez:

PRIMERO: Se tenga por probada la excepcién Previa erigida en Derecho a través del presente
escrito; y en consecuencia de ello se sirva reponer y dejar sin efecto la parte resolutiva del auto de
fecha 20 de octubre de 2022.

SEGUNDO: Ordenar el levantamiento de la medida cautelar innominada concedida.

TERCERO: En caso de no prosperar las anteriores solicitudes, subsidiariamente solicito se aclare la
medida cautelar innominada ordenada, limitandola solo a lo que respecta a los auxilios o
beneficios educativos necesarios para el afo 2023, teniendo en cuenta que esta es una medida
cuya finalidad consiste en que el nifo reciba oportunamente dichos beneficios y no en el cobro
de sumas de dinero de los cuales no se ha probado su pago.

VI. CUMPLIMIENTO DEL ARTICULO 78 DEL CGP

Se radica el presente memorial en la direccién electrénica del Despacho de conocimiento:
[04famcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co, y en una misma linea se remite el presente escrito al
apoderado de la parte demandante Dr. ADOLFREDO MOLINO AGUDELA, a la siguiente
direccion electrénica: adolfredomolina30@gmail.com, por él registrada en el escrito de demanda.

Teniendo en cuenta lo anterior, se debe prescindir del traslado por secretaria de que trata el
Articulo 319 y 110 del Codigo General del Proceso, pues segun el Pardgrafo del Articulo 9 de la
Ley 2213 de 2022, cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse
traslado a los demds sujetos procesales, se prescindird del traslado por secretaria, el cual se
entenderd realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término
respectivo empezard a correr a partir del dia siguiente.

VII. PRUEBAS Y ANEXOS
DOCUMENTALES

1. Fallo de accién de tutela proferido por el honorable TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE CARTAGENA SALA CIVIL — FAMILIA el dia 27 de julio de 2021.

2. Todos los autos emitidos por el JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE CARTAGENA
respecto a los radicados 13-001-31-10-004-2012-00553-(00, 01, 02 y 03) los cuales obran
en el expediente.

3. Todas las pruebas documentales que obran en el expediente y que han acompanado tanto
a la demanda como a la contestacién de la demanda.

VHI.  NOTIFICACIONES
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PARTE DEMANDANTE: A la direccion de correo electronico ppmg821@hotmail.com

APODERADO PARTE DEMANDANTE: A la direccion de correo electronico
adolfredomolina30@gmail.com cel. 3165424286.

PARTE DEMANDADA: A la direccion de correo electronico antonio.pinto@ecopetrol.com.co

APODERADO PARTE DEMANDADA: : A la direccion de correo electronico
cesar.vesga@torresvesga.com Cel. 3013797676

Desde éste escrito, AUTORIZO a su respetado despacho, a ejercer la notificacion de los Autos y
demas requerimientos al correo electrénico antes sefalado pues es el inscrito en el Registro
Nacional de Abogados.

Con el acostumbrado respeto,

M\x\
CESAR DUARDW LDANA

C.C. 13.741.363 de Bucaramanga
T.P. No. 376.602 del C.S. de la .
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(&)
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA
SALA DE DECISION CIVIL - FAMILIA
MAGISTRADO PONENTE
MARIO ALBERTO GOMEZ LONDORO

Cartagena de Indias D.T. y C., veintisiete de julio de dos mil veintiuno

RADICACION 13001221300020210041100
INSTANCIA PRIMERA

PROCESO ACCION DE TUTELA
PAMELA MARTINEZ GIRALDO en

ACCIONANTE representacion de su hijo JAPM
JUZGADO  SEXTO DE FAMILIA DE
ACCIONADO CARTAGENA
ASUNTO DECLARA IMPROCEDENCIA
l. ASUNTO A RESOLVER

Procede la Sala a resolver la accién de tutela interpuesta por PAMELA MARTINEZ
GIRALDO, en representacién de su hijo JAPM, contra del JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE
CARTAGENA, por la supuesta vulneracién de su derecho fundamental al debido proceso.

IL. ANTECEDENTES

1. La demanda. El accionante manifiesta en sintesis que el dia 04 de febrero de 2021
presento ante el Juzgado accionado solicitud de revision de cuota alimentaria del proceso Rad.
3001311000420120055300 y medida cautelar.

Indico que dicha solicitud la elevo con el objeto de incluir los beneficios otorgados a los
hijos de ECOPETROL en la cuota pactada dentro del proceso, y como medida cautelar se
ordenara que ECOPETROL desembolsara los honorarios de la educadora que requiere su
menor hijos, pues el padre del menor se niega a gestionar dichos dineros causandole un
perjuicio al menor que refiere padecer trastorno por déficit de atencidén con
hiperactividad/impulsividad.

Aduce que, el dia 21 de mayo de 2021 present6 ante dicho Despacho solicitud de
medida cautelar innominada consistente en que el pagador del padre del menor le pagara de
manera directa los dineros provenientes de los beneficios a que tiene derecho el menor, en
virtud de la convencion colectiva de la empresa con los trabajadores.

Indic6 que solicitd la mencionada medida cautelar para suplir los gastos que genera la
asignacién de educadora especial que requiere su hijo en su acompafiamiento escolar y que
fue ordenado por su médico tratante.
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En consecuencia, solicitd “TUTELAR a favor de mi hijo menor de edad los derechos
constitucionales fundamentales a la salud, educacion inclusiva, proteccion del estado de un
menor de edad con habilidades especiales, violacion del debido proceso en la proteccion de
derechos fundamentales a un menor de edad, ordenando al Juzgado Cuarto de Familia de
Cartagena, analizar el caso en concreto teniendo en cuenta los derechos fundamentales a la
salud, educacion inclusiva, proteccion de un menor en especial proteccion por su condicion de
discapacidad , ordenando de manera transitoria que Ecopetrol, de manera directa me permita
como madre del menor adelantar los tramites y desembolsos de honorarios de la Educadora
especial”

2. La réplica. En el auto admisorio fue notificado al accionado y se ordend enterar de
esta accion a ANTONIO PINTO VEGA, ECOPETROL y a ROCIO BOLANOS GARCIA, asi
mismo al sefior Procurador delegado y al Defensor de Familia adscrito al despacho accionado.

2.1. RESPUESTA DE ECOPETROL. Surtido lo anterior se recibié informe por parte de
ECOPETROL en el cual indica que las diferencias entre la accionante y el padre del menor han
sido frecuentes en torno al beneficio econdmico que la empresa brinda en favor de los hijos de
los trabajadores.

Indico que en el afio 2019 la hoy accionante presentd accidn de tutela por hechos
similares la cual se radico bajo el Nro. 13001-3104-002-2018-00094-00 en la cual solicito:
“Permitir de forma directa que yo como madre del menor JAPM, haga todos los tramites
pertinentes para la obtencion del Beneficio Educativo, Educacion Inclusiva y demas beneficios
a los cuales mi hijo tenga derecho por ser hijo de un empleado de Ecopetrol y en su defecto que
dichos valores sean cancelados directamente a mi, por tener la custodia y cuidado personal del
menor JAPM”

Advirti6 ademas que este afio la accionante insistiendo en este mecanismo
constitucional elevd solicitud de amparo la cual se radico bajo el Nro. 13001-3104-003-2021-
00009-00 en la que solicitd: “ORDENE a ANTONIO DE JESUS PINTO VEGA Y ECOPETROL
S.A que, como garantia fundamental a la continuidad en el tratamiento médico y la educacion
de mi hijo, autorice, ordene la continuidad en el tratamiento con su educadora especial Osiris
Pajaro, quien ya tiene todo el proceso de contratacion adelantado y conoce de primera mano el
tratamiento en la conducta segun la patologia de mi hijo.”

Resalta que ambas acciones fueron resueltas de manera desfavorable a la accionante
y manifiesta su oposicion a las pretensiones en este estadio aduciendo que al menor se le han
garantizado sus derechos.

Considera el apoderado de Ecopetrol que la disputa versa no en los beneficios a que
tiene derecho el menor sino en quien manejara los dineros productos de los mismos.

Destaco que el menor cuenta con toda la red de servicios de salud que provee la
empresa de forma permanente e ininterrumpida con beneficios adicionales al POS y de los de
mayor cobertura de Colombia.

2.2. RESPUESTA DEL JUZGADO CUARTO DE FAMILIA. En su informe relato el
recorrido  procesal surtido en torno al proceso radicado con el numero
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13001311000420120055300, sefialando que el mismo termind por acuerdo entre las partes en
providencia de fecha 18 de febrero del afio 2013.

Sefialé en su informe que dentro del referido proceso la hoy accionante solicité medida
cautelar innominada consistente en que de manera inmediata se ordene al pagador de la
empresa ECOPETROL S.A., empresa donde labora el demandado, sean cancelados
directamente los dineros provenientes de los beneficios que tiene derecho el menor conforme
a la convencion colectiva de la empresa con los trabajadores, medida que refriere haber sido
negada mediante providencia de 24 de junio de 2021 bajo las consideraciones “que el proceso
se encuentra terminado mediante acuerdo entre las partes, aprobado en audiencia de fecha 18
de febrero del afio 2013 y que no es dable en el estado actual acceder a este tipo de medidas,
ademas de ser la conciliacion un acuerdo de voluntades que se suyo no es posible ser
modificado de manera unilateral”.

Indico que la referida providencia fue notificada mediante estado del 25 de junio de
2021. Asi mismo, relata en su informe el accionado que la accionante presenté demanda de
regulacion de cuota alimentaria dentro del mismo proceso la cual fue inadmitida mediante
providencia del 25 de junio hogafio, concediéndole un término de cinco dias para que corrigiera
los yerros sefalados.

Advierte que el 12 de julio del afio en curso la demanda presentada fue rechazada por
no haber presentado subsanacion dentro del término concedido y dicha decision fue notificada
por estado del 13 de julio de 2021.

Conforme al relato solicita el Juzgado accionado que se declare la improcedencia de la
presente accion.

2.3. RESPUESTA DE LA DEFENSORIA DE FAMILIA. en el curso de esta accién se
pronuncié conceptuando que los derechos del menor se encuentran amenazados, sin embargo,
resalta que para su restablecimiento la accionante cuenta con el mecanismo judicial del proceso
de aumento de cuota de alimentos y que al adelantarse dicho proceso debe estar sujeta a las
reglas propias del mismo, advierto que a pesar de la mora el juzgado accionado profirié auto de
inadmision y negd la medida solicitada terminando por rechazar la demanda, decision contra la
cual la accionante debid interponer los recursos de ley previo a la presente accion constitucional.

Pese a lo anterior considera la defensora de familia que: “seria procedente, que dentro
de la presente accion de Tutela pueda brindarse proteccion al derecho fundamental a la
educacion del nifio, dado su diagndstico médico, las circunstancias actuales de Pandemia
Covid-19, clases de manera virtual, y que mientras la progenitora realiza las acciones judiciales
correspondientes pueda asegurarse que el nifio acceda a sus estudios en las condiciones
necesarias para garantizar su desarrollo integral, siendo sujeto de especial proteccién del
Estado. es decir, mientras se resuelve el proceso de revision de alimentos ante la jurisdiccion
de familia, se garantice el derecho a la educacién del nifio, en los términos que se estan
brindando en la actualidad, por parte de los dos progenitores obligados.”

2.4. PRONUNCIAMIENTO DEL MINISTERIO PUBLICO. Indica el Doctor Roberto
Pareja Lecompte, actuando como Agente del Ministerio Publico que la accionante presento
inicialmente un proceso alimentario donde se establecieron unos acuerdos y posteriormente
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solicito medida cautelar innominada sobre la medida objeto de la tutela. También adelanté un
Proceso de Regulacion de Cuota Alimentaria, que, si bien era la via idénea para modificar el
acuerdo inicial, ésta fue inadmitida y posteriormente rechazada por no subsanarse en tiempo.

Razdn por la cual considera dicha agencia del ministerio publico que debe despacharse
desfavorablemente la Accion de Tutela, debiendo la interesada presentar la demanda de
Regulacion — Revisién de Cuota Alimentaria en un futuro solicitando ampliar el objeto de la
misma, es decir, incluyendo la pretensidn sobre el tema de la educadora especial para su hijo.

2.5. Antonio de Jesus Pinto Vega. Indica el padre del menor que esta controversia ha
sido ventilada ante el juez constitucional, quien no encontrd ni amenazados, ni vulnerados los
derechos de su menor hijo. El dia 5 de abril de 2021 declararon Improcedente la tutela con
Radicado 2021-0009-00, fallo que fue impugnado y luego confirmado por el Tribunal Superior
De Cartagena Sala Penal.

Manifiesta el padre del menor que desde hace afios la madre del menor tiene el interés
en que se le entregue directamente el dinero de los beneficios correspondientes al menor, al
punto de impedir que la nueva profesora contratada realizara su labor de acompafiamiento, por
lo cual tuvo que suspender el contrato de la nueva profesora hasta que la mama del nifio lo
permita.

. CONSIDERACIONES

1. LA COMPETENCIA DEL TRIBUNAL. Este Despacho es competente para conocer
y decidir la presente accion de tutela directa por el lugar de ocurrencia de los hechos y también
porque la causa se adelanta en contra de autoridad judicial de circuito, esto es, en virtud de lo
dispuesto en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991 y articulo 1°, regla 52, del Decreto 333 de
2021.

2. GENERALIDADES DE LA ACCION DE TUTELA. La accion de tutela constituye uno
de los mas importantes mecanismos de garantia de los derechos constitucionales
fundamentales al alcance de toda persona para la defensa de los derechos de caracter
fundamental, siempre que hayan sido violentados 0 amenazados por una autoridad publica y
por los particulares, en los eventos expresamente autorizados en el articulo 86 de la
Constitucion Politica y se orienta, en esencia, a la garantia y proteccion de estos derechos
mediante la aplicacion directa de la Constitucion, a través de un procedimiento expedito y
sumario.

La tutela tiene como dos de sus caracteres distintivos esenciales los de la
subsidiariedad y la inmediatez; el primero por cuanto tan solo resulta procedente instaurar la
accién cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, salvo que se
promueva como mecanismo transitorio, para evitar un “perjuicio irremediable”, que sea
inminente, grave y de tal magnitud que requiera de medidas urgentes e impostergables; el
segundo puesto que no se trata de un proceso sino de un remedio de aplicacién urgente que
se hace preciso administrar en guarda de la efectividad, concreta y actual del derecho sujeto a
violacién 0 amenaza.

3. EL DEBIDO PROCESO. Se consagra internacionalmente en el articulo 8 de la
Declaracion Universal de Derechos Humanos de 1948, indicando, que ‘“foda persona tiene
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derecho a un recurso efectivo ante los tribunales nacionales competentes, que la ampare contra
actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por la Constitucion o por la Ley.”

Asimismo, la Constitucién Politica de Colombia preceptia en el articulo 29, que el
debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas, y que nadie
podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o
tribunal competente y con la observancia de la plenitud de las formas de cada juicio y consagra
la nulidad de pleno derecho, respecto de la prueba obtenida con violacién al debido proceso.

El derecho al debido proceso implica, por tanto, el cumplimiento de una serie de
garantias, entre las cuales se destacan la observancia de la plenitud de las formas propias del
juicio, el derecho de defensa y contradiccion, que al decir de la Corte Constitucional, es
entendido como “la oportunidad reconocida a toda persona, en el ambito de cualquier proceso
0 actuacion judicial o administrativa, de ser oida, de (sic) hacer valer las propias razones y
argumentos, de controvertir, contradecir y objetar las pruebas en contra y de solicitar la practica
y evaluacion de las que se estiman favorables”, de aplicacion general y universal, que
‘constituye un presupuesto para la realizacion de la justicia como valor superior del
ordenamiento juridico”.

Atendiendo a la norma internacional, también esta implicito en el debido proceso, el
DERECHO DE ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, el cual ha sido definido por
la jurisprudencia constitucional como la posibilidad reconocida a todas las personas residentes
en Colombia de poder acudir, en condiciones de igualdad, ante los jueces y tribunales de
justicia, para propugnar por la integridad del orden juridico y por la debida proteccion o el
restablecimiento de sus derechos e intereses legitimos, con estricta sujecién a los
procedimientos previamente establecidos y con plena observancia de las garantias sustanciales
y procedimentales previstas en las leyes.

Aquella prerrogativa de la que gozan las personas, naturales o juridicas, de exigir
justicia, impone a las autoridades publicas, como titulares del poder coercitivo del Estado y
garantes de todos los derechos ciudadanos, distintas obligaciones para que dicho servicio
publico y que ese derecho sea real y efectivo.

Asi, en sentencia C-037 de 1996, la Corte Constitucional indic6 lo siguiente:

“El acceso a la administracion de justicia implica, entonces, la posibilidad de que
cualquier persona solicite a los jueces competentes la proteccion o el restablecimiento
de los derechos que consagran la Constitucion y la ley. Sin embargo, la funcién en
comento no se entiende concluida con la simple solicitud o el planteamiento de las
pretensiones procesales ante las respectivas instancias judiciales; por el contrario, el
acceso a la administracion de justicia debe ser efectivo, lo cual se logra cuando, dentro
de determinadas circunstancias y con arreglo a la ley, el juez garantiza una igualdad a
las partes, analiza las pruebas, llega a un libre convencimiento, aplica la Constitucion y
laley y, si es el caso, proclama la vigencia y la realizacion de los derechos amenazados
0 vulnerados. Es dentro de este marco que la Corte Constitucional no ha vacilado en
calificar al derecho a que hace alusion la norma que se revisa -que esta contenido en
los articulos 29 y 229 de la Carta Politica- como uno de los derechos fundamentales,
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susceptible de proteccion juridica inmediata a traves de mecanismos como la accion de
tutela prevista en el articulo 86 superior.”

4. CASO CONCRETO. Sentados los presupuestos anteriores, subsumiendo en ellos el
asunto bajo estudio, se observa que el accionante pretende que se ordene al Juzgado Cuarto
de Familia de Cartagena, analizar el caso en concreto en torno a la solicitud de medida cautelar
innominada teniendo en cuenta los derechos fundamentales a la salud, educacion inclusiva,
proteccion de un menor en especial proteccion por su condicion de discapacidad, ordenando
de manera transitoria que Ecopetrol, de manera directa le permita como madre del menor
adelantar los tramites y desembolsos de honorarios de la Educadora especial.

Sea lo primero aclarar que, de conformidad con lo expresado por el padre del menor en
su respectivo informe, se logro establecer que, en lo que respecta a los derechos a la salud,
educacion inclusiva, proteccidn del menor por su condicion especial existidé pronunciamiento por
parte del Juzgado Tercero Penal del Circuito de esta ciudad el cual en fallo de 05 de abril de
2021 resolvié declarar la improcedencia de la accion elevada por PAMELA MARTINEZ
GIRALDO, dicha decisién fue confirmada por la Sala Penal de este Tribunal mediante fallo del
20 de mayo de 2021 de cuyos apartes se destaca que:

“Teniendo en cuenta lo solicitado por la accionante es pertinente aclararle que el
escenario dispuesto por el legislador para solucionar el conflicto acaecido por la
designacion de un tutor sombra para el menor JAPM es la jurisdiccion ordinaria,
concretamente, los Jueces de Familia, 0 en su defecto, acudir a una Comisaria de
Familia 0 a un Centro de Conciliacion particular a fin de llegar a un acuerdo frente a la
regulacion de visitas, custodias, alimentos, etc, del nifio.”

Conforme a dicho fallo, se advierte que la accionante elevo ante la justicia ordinaria la
solicitud tendiente a proteger los derechos de su menor hijo, por lo cual presento ante el Juzgado
Cuarto de Familia, quien tuvo el conocimiento del proceso de alimentos radicado
13001311000420120055300, peticion de aumento de cuota alimentaria y medida cautelar.

Al respecto, es menester indicar que todos los procesos judiciales se surten a través de
etapas respecto de las cuales ademas de que el Juez de conocimiento debe hacer el respectivo
control de legalidad, se faculta a las partes para que ejerzan sus derechos y actien conforme a
los deberes procesales que su calidad les impone es asi como ademas, se pone a disposicion
de las partes medios de impugnacion para controvertir las decisiones judiciales, estos
mecanismos ordinarios son iddneos para la garantia del derecho de defensa y debido proceso.

Asi pues, el hecho de que la hoy accionante considere que existe una flagrante violacién
de los derechos de su menor hijo no la eximen del deber de respetar y cumplir las reglas propias
del proceso judicial, obsérvese que tal como lo indico el Juzgado accionado el proceso de
alimentos en contra de Antonio Jesus Pinto Vega termind por acuerdo entre las partes aprobado
el dia 18 de febrero de 2013 en el cual se resolvio:
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En efecto con posterioridad a ese acuerdo y en virtud de la cosa juzgada formal que
rodea al mismo, la hoy accionante presento la referida demanda de aumento de la cuota
alimentaria, la cual fue inadmitida mediante providencia de fecha 24 de junio de 2021
concediendo el respetivo término para subsanar y en dicha fecha también se pronuncié el
Juzgado respecto a la solicitud de medida innominada presentada por la demandante hoy
accionante, ambas providencias fueron debidamente notificada por estado publicado en el
micrositio del Juzgado Cuarto de Familia en la pagina oficial de la Rama Judicial el dia tal como
se muestra:

ESIARO = 097
FECHA
DEMANDANTE DEMANDADO RAD PROVID CUADERND PROCESD PROVIDENCIA
‘ L -MA L

PANELA MARTINEZ (BRALDO ANTONIO PINTO VEGA 012400553 M-06-2001 PRUNCIPAL ALIMENTOS |
- . . - " . a - oz ar 4 — AUNENTO DE COOTA
” NEZ GOR 0 ) PINTO VE | 012005530 .' 200 PRUNCT?,
WMELA MARTINEZ GIRALDX ANTONIO PINTO VEGA | 13-00553-01 | 4-06-2001 | PRUNCTPAL ALIMENTARIA

JUANY SILYA AVILA TILSON GUIMAN PALARO 202040052 24-00-2021 PRINCIPAL ALIMENTOS

FICAR A LAS PARTES SE FIA B PRESENTE ESTADO ELECTRONICO EN EL FORTAL WEB INSTITUCIONAL ittps. v amalodcl goe co/siy hauaon 004 -do

sragena FOR EL TERMINO LEGAL HOY VEINTICINGD (25) DE JUNID DE 2021 -HOSA 800 ANM.

ALFONSO ESTRADA BELTRAN
SECRETARID

El reproche que hoy nos ocupa no se circunscribe a los derechos a la salud, educacion
inclusiva y proteccion del menor por su condicion especial, ya que tal y como quedo probado,
respecto de los mismos ya existié pronunciamiento por parte del Juzgado Tercero Penal del
Circuito confirmado por la Sala Penal de este Tribunal, por lo que el presente ruego versa sobre
el debido proceso y se dirige puntualmente contra la decision contenida en la providencia de
fecha 24 de junio de 2021 que neg6 la solicitud de medida cautelar impetrada por la hoy
accionante.

En ese orden de ideas, una vez analizados los presupuestos procesales que hacen
procedente el presente ruego constitucional, se advierte que la providencia que se reprocha fue
debidamente notificada mediante estado 097 tal como se mostré en la imagen anterior, sin

! Proceso Rad. 13001311000420120055300, Pagina 38 del expediente digitalizado.
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embargo, la misma no fue recurrida por la actora mediante los mecanismos ordinarios puestos
a su disposicion para controvertir dicha decision.

Asi las cosas, como quiera que el auto que dio lugar a la presente accién fue notificado
por estado el 25 de junio del afio en curso, tenia la parte demandante, hoy accionante, hasta
las 5:00 PM del 30 de junio para solicitar su reposicion.

Se resalta también la desidia de la accionante en el marco de aquel proceso judicial,
que incluso, con posterioridad, en fecha 12 de julio de 2021, se profirié auto rechazando la
demanda por subsanacion extemporanea y tampoco hay evidencia que contra dicha decisidn
haya interpuesto los recursos de Ley.

En suma, no se halla configurado ningun defecto que amerite la intervencion del Juez
Constitucional a la esfera del Juez natural obedeciendo a la procedencia excepcional de la
accién de tutela contra providencias judiciales, respecto de la cual la jurisprudencia
constitucional ha decantado que:

“No puede acudirse a la accion de tutela como una instancia adicional para revivir
términos procesales vencidos, ni para subsanar omisiones o errores cometidos al
interior del proceso, puesto que los abogados deben ser especialmente diligentes en el
gjercicio de las actuaciones que realicen en el marco de los procesos judiciales.?

Asi las cosas, lo cierto es que la accionante, quien es abogada inscrita en el registro
nacional de abogados, tuvo a su disposicion recursos ordinarios para controvertir la decisién
que hoy ataca y omitié de manera consiente su interposicion.

En atencion a las ciladas disposiciones legales y una vez ravisado los registros que contienen
nuesira base de datos se constald que el (1a) sefor(a) PAMELA PATRICIA MARTINEZ
GIRALDO, identificado(a) con la Cédula de ciudadania No. 1047376000, registra la siguiente
nformacion.

VIGENCIA

CALIDAD NUMERD TARJETA FECHA EXPEDICION ESTADO

Abogado 180784 22062009 Vigente

Obsoervaciones:

IV. CONCLUSION

En definitiva, conforme a las probanzas acreditadas en el presente asunto de cara a las
pretensiones que lo motivaron, no cabe duda que la Unica opcion viable es declarar la
improcedencia de la presente accion por transgresion al requisito procesal de subsidiariedad.

V. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cartagena
administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

2 Corte Constitucional, Sentencia T-335 de 18.
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RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la IMPROCEDENCIA de la presente accion de tutela
interpuesta por PAMELA MARTINEZ GIRALDO frente al JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE
CARTAGENA de conformidad con lo expuesto.

SEGUNDO: SE ORDENA que por la secretaria de esta Sala se notifique esta
providencia por teléfono, fax, oficio o correo electrdnico, en subsidio de la forma personal, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 16 del Decreto 2591 de 1991y 5 del Decreto 306
de 1992, en concordancia con el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

TERCERO: En caso de no serimpugnada esta sentencia, remitase el expediente digital
ala Corte Constitucional para la eventual revision, en el término establecido en el Decreto 2591
de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:

Mario Alberto Gomez Londoio
Magistrado
Sala Civil Familia

Tribunal Superior De Bolivar

Marcos Roman Guio Fonseca
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 003 Civil Familia

Tribunal Superior De Bolivar

John Freddy Saza Pineda
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 001 Civil Familia

Tribunal Superior De Bolivar
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Cartagena De Indias D.TY C., 13 de diciembre de 2022

Doctora:

LUZ ESTELA PAYARES RIVERA

Juez Cuarto De Familia De Cartagena
j04famcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S.D.

REFERENCIA: AUMENTO DE CUOTA ALIMENTARIA.
DEMANDANTE: PAMELA PATRICIA MARTINEZ GIRALDO.
DEMANDADO: ANTONIO JESUS PINTO VEGA.
RADICADO: 13-001-31-10-004-2012-00553-03

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION CONTRA AUTO DE FECHA 12 DE DICIEMBRE DE
2022.

CESAR EDUARDO VESGA ALDANA, mayor de edad, identificado con la Cédula de Ciudadania
No. 13.741.363 de Bucaramanga, abogado titulado portador de la tarjeta profesional ndmero
376.602 del Consejo Superior de la Judicatura, investido de facultades suficientes para este fin en
virtud del poder que me ha otorgado el senor ANTONIO JESUS PINTO VEGA, domiciliado en el
municipio de Turbaco - Bolivar, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 73.572.807,
estando dentro de la oportunidad legal para ello, me permito interponer recurso de reposicion
contra el numeral TERCERO de la parte resolutiva del Auto de fecha 12 de diciembre de 2022.

I.  PRESUPUESTOS PROCESALES

A. OPORTUNIDAD

Me encuentro dentro de la oportunidad legal para interponer recurso de reposicion contra el
numeral TERCERO de la parte resolutiva del Auto de fecha 12 de diciembre de 2022, teniendo en
cuenta que, fue notificado por estado el dia 13 de diciembre de 2022.

Este recurso se encuentra fundamentado en los aspectos procesales y sustanciales que se exponen
a continuacion:

1.  PROVIDENCIA RECURRIDA
El Auto objeto del recurso en su parte resolutiva dispuso:

“RESUELVE

1. TENER POR NOTIFICADO POR CONDUCTA CONCLUYENTE a la parte

demandada, senor ANTONIO PINTO VEGA, en los términos del Art. 301 del C.G.P. 2.
ACCEDER al reconocimiento del Dr. CESAR EDUARDO VESGA ALDANA como

apoderado judicial de ANTONIO PINTO VEGA, por Ilas razones arriba indicadas.

3. Oficiar a ECOPETROL S.A, que la medida innominada decretada el 20 de octubre de 2022
comunicada en oficio No 0666, sobre los dineros correspondientes al subsidio educativo
que le corresponde al demandado, sean consignados a la cuenta de ahorro No 08568880057
de Bancolombia, a nombre de la sefiora PAMELA PATRICIA MARTINEZ GIRALDO, para que
a través de pago directo sean cancelado a la demandante. “

o info@ torres vesga com 0 300 766 7070 o CL72No.39-175, Of.306 @ wwwtorresves gacom
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I1l.  FUNDAMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO QUE SIRVEN PARA REPONER EL AUTO
FECHADO AL 12 DE DICIEMBRE DE 2022

a. LA MEDIDA CAUTELAR INNOMINADA CONCEDIDA debe ser entendida como
aquella que eficazmente permita que el nino cuente oportunamente con los
beneficios educativos necesarios para el ano 2023, como en efecto la
DEMANDANTE se encuentra tramitando. Sin embargo esta medida no es clara ni ha
especificado que su finalidad a tienda ademas a que la DEMANDANTE por medio
de esta, pueda reclamar dineros que no ha probado haber pagado para los anos 2021
y 2022, como también se encuentra tramitando.

El solo hecho de que las medidas en cuestion estén contempladas en una ley, no
implica que observen el principio de legalidad, es necesario que el legislador
estipule los pardmetros mediante los cuales ese tipo de medidas pueden ser
utilizadas por el juez, estos pardmetros estadn contemplados en el literal c del articulo
590 del Codigo General del Proceso que consagra lo siguiente:

“Para decretar la medida cautelar el juez apreciard la legitimacion o inter€s para actuar de las
partes v la existencia de la amenaza o la vulneracion del derecho. Asi mismo, el juez tendrd
en cuenta la apariencia de buen derecho, como tambien la necesidad, efectividad y
proporcionalidad de la medida vy, si lo estimare procedente, podra decretar una menos
gravosa o diferente de la solicitada. El juez establecerd su alcance, determinard su duracion y
podrd disponer de oficio o a peticion de parte la modificacion, sustitucion o cese de la medida
cautelar adoptada.”

Asi las cosas, el juez como director del proceso y administrador de justicia en
representacion del Estado, desempena una funcion de extrema importancia dentro
del proceso judicial, en lo referente a las medidas cautelares innominadas que
solicitan las partes, pues debe “analizar detenidamente su relevancia, pertinencia,
conducencia y necesidad del decreto y prdctica para garantizar la futura solucion
efectiva de los derechos para las partes sin afectarlas infundadamente, aplicando
siempre los principios rectores del proceso y del procedimiento”. (Bolivar Mesa,
2018, pag. 17)

De acuerdo a la solicitud de la parte DEMANDANTE, es claro que lo que solicita es
que se garantice el beneficio educativo para el afio 2023, teniendo en cuenta que
debido a la vacancia judicial estos recursos podrian llegar de forma tardia y tal
situacion afectaria el desarrollo escolar del menor JUAN ANTONIO PINTO
MARTINEZ; sin embargo el despacho no es claro en cuanto para que periodo
autoriza que se consignen los dineros mencionados en el numeral TERCERO de la
parte resolutiva del Auto de fecha 12 de diciembre de 2022.

También se hace necesario que este despacho tenga claro que dichos beneficios son
consignados en un solo pago que corresponde a los 10 meses autorizados para cada
anualidad y, como quiera que dicha orden atiende a garantizar los beneficios
educativos para el nifio se hace necesario que este despacho ejerza la vigilancia
necesaria para que dichos dineros sean destinados efectivamente para el propésito
para el cual van a ser girados.

o info@ torres vesga com o 300 766 7070 o CL72No.39-175, Of.306 @ wwwtorresves gacom
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IV.  SOLICITUDES
Respetuosamente le solicito sefiora Juez:

PRIMERO: Se sirva reponer y aclarar el alcance del numeral TERCERO de la parte resolutiva del
auto de fecha 12 de diciembre de 2022, indicando que dichos dineros a consignar corresponden
a los beneficios educativos para el afio 2023 y que para garantizar que dichos dineros sean
destinados efectivamente para el propésito para el cual van a ser girados, los mismos sean girados
mensualmente.

V. CUMPLIMIENTO DEL ARTICULO 78 DEL CGP

Se radica el presente memorial en la direccién electrénica del Despacho de conocimiento:
j04famcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co, y en una misma linea se remite el presente escrito al
apoderado de la parte demandante Dr. ADOLFREDO MOLINO AGUDELA, a la siguiente
direccion electrénica: adolfredomolina30@gmail.com, por él registrada en el escrito de demanda.

Teniendo en cuenta lo anterior, se debe prescindir del traslado por secretaria de que trata el
Articulo 319 y 110 del Codigo General del Proceso, pues segun el Pardgrafo del Articulo 9 de la
Ley 2213 de 2022, cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse
traslado a los demds sujetos procesales, se prescindird del traslado por secretaria, el cual se
entenderd realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término
respectivo empezard a correr a partir del dia siguiente.

VI.  NOTIFICACIONES

PARTE DEMANDANTE: A la direccion de correo electronico ppmg821@hotmail.com

APODERADO PARTE DEMANDANTE: A la direccion de correo electronico
adolfredomolina30@gmail.com cel. 3165424286.

PARTE DEMANDADA: A la direccion de correo electronico antonio.pinto@ecopetrol.com.co

APODERADO PARTE DEMANDADA: : A la direccion de correo electronico
cesar.vesga@torresvesga.com Cel. 3013797676

Desde éste escrito, AUTORIZO a su respetado despacho, a ejercer la notificacion de los Autos y
demas requerimientos al correo electrénico antes sefalado pues es el inscrito en el Registro
Nacional de Abogados.

Con el acostumbrado respeto,

”
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CESAR EDUARD ESGA-ALDANA
C.C. 13.741.363 de Bucaramanga
T.P. No. 376.602 del C.S. de la .
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