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RV: CONTESTACION DE LA DEMANDA PROCESO DE REGULACION DE VISITAS ANGEL
MAJANA CONTRA MARIA CRISTINA LOPEZ RADICADO 1300131100042019 0013800

Juzgado 05 Familia - Bolivar - Cartagena <j05famcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 25/01/2023 10:25 AM

Para: Juzgado 04 Familia - Bolivar - Cartagena <j04famcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co>
muy buenos dias,

remito por competencia el memorial recibido en este juzgado el dia 20 de enero de 2023

el secretario

De: MayIing Gomez Alvarez <mayslinggomezalvarez@hotmail.com>
Enviado: viernes, 20 de enero de 2023 3:27 p. m.
Para: Juzgado 05 Familia - Bolivar - Cartagena <j05famcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: CONTESTACION DE LA DEMANDA PROCESO DE REGULACION DE VISITAS ANGEL MAJANA CONTRA MARIA
CRISTINA LOPEZ RADICADO 1300131100042019 0013800
 
Cartagena de indias D.T. t C. 20 de enero  de 2022. 

Señor   
JUEZ  CUARTO DEL CIRCUITO DE FAMILIA DE CARTAGENA-    
E.S.D.   
   
ASUNTO: REGULACIÓN DE VISITAS    
DEMANDANTE:  ANGEL MAJANA ALJURE. 
DEMANDADO:  MARIA CRISTINA LOPEZ ALDAY.  
RADICADO: 1300131100042019 0013800. 
 
MAYSLING GOMEZ ALVAREZ, mayor de edad, con domicilio y residencia en esta ciudad, abogada
en ejercicio, identificada con la cedula de ciudadanía N° 45.498.599 de Cartagena, portadora de la tarjeta
profesional N° 106.646 del C.S. de la J., en mi calidad de apoderada judicial de MARIA CRISTINA
LOPEZ ALDAY, mayor de edad vecina y residente en   esta ciudad, identificada con la cedula de
ciudadanía     N° 1.047.402.514 de Cartagena, quien actúa en representación de las menores THALIA
MAJANA  Y CRISTINA MAJANA LOPEZ, quienes están bajo su custodia y cuidado personal, gal me
p por medio del presente documento y estando dentro de la oportunidad legal me permito contestar la
demanda dentro de la oportunidad legal, lo cual hago en los siguientes términos. 
 

EN CUANTO LOS HECHOS. 
PRIMERO: Es cierto los señores MARIA CRISTINA LOPEZ ALDAY y ANGEL MAJANA ALJURE,
estuvieron casados,  
  
SEGUNDO: Es cierto los señores MARIA CRISTINA LOPEZ ALDAY y ANGEL MAJANA ALJURE,
procrearon a las menores THALIA MAJANA LOPEZ, quien nació  el día  veintinueve (29) de Mayo de
2009, tal y como consta en el  registro civil de nacimiento expedido por la Notaria  Cuarta  del Circulo de
Cartagena,  con NUIP 1043306764  y serial 42041343 Y CRISTINA MAJANA LOPEZ,  quien  nació  el
día  veinticuatro (24) de Enero de 2013, tal y como consta en el  registro civil de nacimiento expedido por
la Notaria Segunda del Circulo de Cartagena,  con NUIP 1041989994 y serial 52749398, es decir hoy son
 las dos (02) son menores de edad.  
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TERCERO;  Es cierto,   pero aclaro, en el JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE CARTAGENA,
dentro del proceso radicado con el N° 13001311000420190013800,  profirió sentencia de divorcio del
matrimonio entre los señores MARIA CRISTINA LOPEZ ALDAY y ANGEL MAJANA ALJURE.  pero
que las menores se encuentran bajo la custodia y cuidado personal de su madre, no es  solo porque así
quedo indicado en la sentencia de divorcio, sino porque como  pena adicional por  la comisión del delito
 de violencia Intrafamiliar y por la gravedad de la conducta punible,  al señor MAJANA ALJURE, se le
ordeno de prohibición de aproximarse y comunicarse con la victima y/o integrante de su familia, por el
termino de cuarenta y ocho (48)  meses, según consta en la sentencia de primera Instancia,  N° 0163/2019
fechada nueve (09) de agosto de 2019. Proferida por el juzgado Quinto Penal Municipal con funciones de
Conocimiento de Cartagena, la  cual  fue impugnada y solo quedo ejecutoriada para el mes de febrero de
2.020, por disposición de la ley,   desde esa época se inicia el termino  de  la  ejecución de las penas o
medidas adicionales impuestas en la sentencia, diferentes a la de la privativa de la libertad y la de
inhabilidad del ejercicio de los derechos y  funciones publica, por su naturaleza jurídica, es  decir,   por
ser derechos constitucionales fundamentales, inherente a los seres humanaos,   así las cosas cuando se
ordeno el divorcio y aun  en este momento el señor MAJANA ALJURE, no puede acercarse a la señora
LOPEZ ALDAYY   y mucho menos a sus   menores hijas  THALIA MAJANA LOPEZ Y CRISTINA
MAJANA LOPEZ,    tal y como consta en la parte resolutiva de la providencia que se menciona y que
reza: 

 
 
  
    
 
CUARTO: No es cierta todo lo expuesto en este hecho;   aclaro,   como se indicó anteriormente
efectivamente  el JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE CARTAGENA, dentro del proceso radicado
con el N° 13001311000420190013800,  profirió sentencia de divorcio del matrimonio entre los
señores MARIA CRISTINA LOPEZ ALDAY y ANGEL MAJANA ALJURE aclarando que las menores
se encuentran bajo la custodia y cuidado personal de su madre,   reiteramos no solo porque así quedo
indicado en la sentencia de divorcio,  como se afirma por parte de la apoderada judicial demandante, sino
porque como  pena adicional por  la comisión del delito  de violencia Intrafamiliar y por la gravedad de la
conducta punible,   así lo dice la parte motiva y resolutiva de la sentencia de primera Instancia,   N°
0163/2019 fechada nueve (09) de agosto de 2019. Proferida por el juzgado Quinto Penal Municipal con



25/1/23, 10:28 Correo: Juzgado 04 Familia - Bolivar - Cartagena - Outlook

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkAGJkMWE2MWI2LWRlMGMtNDFjOC1hNzRiLTc5NjQyMDRkNGNmOQAQAIMAOlYrP%2FhHub51TT6M… 3/8

funciones de Conocimiento de Cartagena,  al señor MAJANA ALJURE, se le ordeno de prohibición de
aproximarse y comunicarse con la victima y/o integrante de su familia, por el termino de cuarenta y ocho
(48)  meses, según consta en el pronunciamiento; es decir  al señor ANGEL MAJANA ALJURE, se le
impusieron varias medidas diferentes a la medida privativa de la libertad,   entre estas   esta la de
suspensión de los derechos e inhabilidad públicas, por eso  cuando se le dio la libertad,  se le extinguió
solo la pena accesoria de inhabilidades publica tal y como consta en la sentencia proferida por el Juez
Primero de Ejecución de penas y medidas de Seguridad de Cartagena,, que se anexo por   la parte
demandante, no se indica nada con relación a las medidas adicionales, como es la antes mencionada,  y
para demostrar lo antes indicado se transcribe a continuación la parte Resolutiva de dicha
pronunciamiento. 

 
 

  
QUINTO: Es cierto, aclaro, al señor ANGEL MAJANA ALJURE, el  Juzgado  Primero de Ejecución de
penas y medidas de Seguridad de Cartagena, le extinguió la pena privativa de la libertad y la pena de
inhabilidad del ejercicio de los derechos y  funciones publica, por su naturaleza jurídica, es  decir,   por
ser derechos constitucionales fundamentales, inherente a los seres humano, pero no hace referencia
ninguna otra pena adicional impuesta en la sentencia y en específico la que tiene que ver con no
aproximarse y comunicarse con la victima y/o integrante de su familia, por el termino de cuarenta y ocho
(48)  meses;  es decir, a la fecha el  señor ANGEL MAJANA ALJURE, NO PUEDE ACERCARSE A
SUS MENORES HIJA, 
 
SEXTO; NO ES CIERTO, aclaro,  me indica expresamente mi apadrinada judicial MARIA CRISTINA
LOPEZ ALDAY,  no es que  ella no le permite al señor ANGEL MAJANA ALJURE, ver a sus menores
hijas, solo que por su condición de victima, del delito de violencia intrafamiliar y por la gravedad de las
situaciones que vivieron por las acciones del señor MAJANA ALJURE, primero ella y sus hijas le temen,
expresamente me expone que ellas es decir las niñas,  no quiere que se le acerque, además a la fecha,
dicho señor  todavía esta cumpliendo la pena adicional  impuesta de no  aproximarse y comunicarse con
la victima y/o integrante de su familia, que fue impuesta por el termino de cuarenta y ocho (48)  meses,
  no tiene solo que ver con que el hoy demandante este o no en libertad como lo afirma la abogada
demandante. 
 
SEPTIMO: Es cierto, me indica mi representada que   efectivamente se llevó a cabo la diligencia de
 conciliación y que ella no concilio, por capricho o temeridad,  que muy claramente le indicó al señor
MAJANA ALJURE y a su apoderada judicial que a la fecha en que se hizo la audiencia y aun a la fecha
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en que se suscribe este documento, el señor antes indicado, no podía acercase ni comunicarse con las
niñas, que el juzgado determino en la  providencia en que se condenó por violencia intrafamiliar;  que
este termino es de cuarenta y ocho (48) meses, y que se le impuso   como pena adicional cuando fue
condenado por Violencia  intrafamiliar agravada, adicionalmente  por lo grave que fueron sus acciones en
contra de sus menores hija, aclarándole que ese momento que sus   pretensiones de que se le   regulen
visitas,  eran ilegales e ilegitimo en ese momento y e incluso en este momento.    
  
 

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES.
 

Me manifiesta mi representada judicial y así lo indico al despacho, el señor MAJANA ALJURE, no tiene
legitimación alguna en solicitar regulación de visitas, por lo  que expresamente le manifestamos que  nos
oponemos a todas las pretensiones,  solicitadas  por el demandante a través de apoderado judicial, toda
vez que a la fecha dicho señor no puede;  porque como lo hemos venido indicando,  se le impuso  una
 pena adicional por  la comisión del delito  de violencia Intrafamiliar y por la gravedad de la conductas en
incurrió  el condenado ,  así lo dice la parte motiva y resolutiva de la sentencia de primera Instancia  N°
0163/2019 fechada nueve (09) de agosto de 2019. Proferida por el juzgado Quinto Penal Municipal con
funciones de Conocimiento de Cartagena, le ordeno la prohibición de aproximarse y comunicarse con la
victima y/o integrante de su familia, por el termino de cuarenta y ocho (48) meses, es decir 12 meses mas
después del termino de la pena  privativa de la libertad. 
 
Así las cosas expresamente le manifestamos que en cuanto a lo indicado en el acápite de las
pretensiones. 

1. NOS OPONEMOS, Por ser una pretensión ilegal, porque el demandante tiene una condena POR
VIOLENCIA INTRAFAMILIAR,   con una mediada de   prohibición de aproximarse y
comunicarse con las víctimas;   las menores  THALIA MAJANA LOPEZ y CRISTINA MAJANA
LOPEZ,  fueron víctimas de las conductas ilegales y graves por las que fue condenado el señor
MAJANA ALJURE, además tiene vigente una medida de protección en contra de su padre.  

 
2. NOS OPONEMOS, Por ser una pretensión ilegal, porque el demandante tiene una condena POR

VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, con una prohibición de aproximarse y comunicarse con las
víctimas; las menores THALIA MAJANA LOPEZ y CRISTINA MAJANA LOPEZ,    fueron
víctimas de las conductas ilegales y graves por las que fue condenado el señor MAJANA
ALJURE, además tiene vigente una medida de protección,  en contra de su padre.  

 
3. NOS OPONEMOS Por ser una pretensión ilegal, porque el demandante tiene una condena POR

VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, con una prohibición de aproximarse y comunicarse con las
víctimas; las menores THALIA MAJANA LOPEZ y CRISTINA MAJANA LOPEZ,    fueron
víctimas de las conductas ilegales y graves por las que fue condenado el señor MAJANA
ALJURE, además tiene vigente una medida de protección,  en contra de su padre.  

 
b. Consideramos que  lo pretendido por el demandante es   ilegal, porque fue condenado   POR
VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, con una prohibición de aproximarse y comunicarse con las víctimas;
las menores THALIA MAJANA LOPEZ y CRISTINA MAJANA LOPEZ,    fueron víctimas de las
conductas ilegales y graves por las que fue condenado el señor MAJANA ALJURE, además tiene vigente
una medida de protección,  en contra de su padre.  

1. NOS OPONEMOS, a que se permita que el señor MAJANA ALJURE comparta con las menores
THALIA MAJANA LOPEZ y CRISTINA MAJANA LOPEZ  atendiendo los argumentos antes
indicados. 

2. NOS OPONEMOS, a que se  permita que el señor MAJANA ALJURE comparta con las menores
THALIA MAJANA LOPEZ y CRISTINA MAJANA LOPEZ  atendiendo los argumentos antes
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indicados. 
3. NOS OPONEMOS, a que se  permita que el señor MAJANA ALJURE comparta con las menores

THALIA MAJANA LOPEZ y CRISTINA MAJANA LOPEZ  atendiendo los argumentos antes
indicados. 

4. NOS OPONEMOS, a que se  permita que el señor MAJANA ALJURE comparta con las menores
THALIA MAJANA LOPEZ y CRISTINA MAJANA LOPEZ  atendiendo los argumentos antes
indicados. 

5. NOS OPONEMOS, a que se  permita que el señor MAJANA ALJURE comparta con las menores
THALIA MAJANA LOPEZ y CRISTINA MAJANA LOPEZ  atendiendo los argumentos antes
indicados. 

6. ES UN DERECHO DE LA MADRE QUE NO ESTA LLAMADO A SER REGULADO EN ESTE
PROCESO. 

7. NOS OPONEMOS, a que se  permita que el señor MAJANA ALJURE comparta con las menores
THALIA MAJANA LOPEZ y CRISTINA MAJANA LOPEZ  atendiendo los argumentos antes
indicados. 

8. NOS OPONEMOS, a que se  permita que el señor MAJANA ALJURE comparta con las menores
THALIA MAJANA LOPEZ y CRISTINA MAJANA LOPEZ  atendiendo los argumentos antes
indicados, además es importante establecer que NO ES CIERTO que el cumpla con todo las
obligaciones en favor de su menores hijas en cuanto alimentos, para demostrar esto es importante
indicar que en la actualidad dicho señor tiene iniciado un  proceso ejecutivo de alimento de
menores,  además no ha cumplido con la obligación de indemnizar a sus menores hijas como
víctimas de sus acciones ilegales, tal y como se lo ordeno el Juzgado Quinto Penal Municipal con
funciones de Conocimiento de Cartagena, ordenadas mediante providencia fechada  dieciocho (18)
de agosto de 2021, dentro del incidente de reparación integral,   el cual hace parte del proceso por
violencia intrafamiliar  radicado con el número 130016001128201704932,  en el cual resulto
condenado el señor ANGEL MAJANA ALJURE.  

9. Nos oponemos, mas solicitamos que se  condene en costas al demandante, señor ANGEL
MAJANA ALJURE; además se apliquen las sanciones legales y pecuniarias  establecidas en los
artículos 79 80 y  81 del Código general del proceso.  

 
EXCEPCIONES. 

1.FALTA DE LEGITIMACION. 
Consideramos señor juez, que el señor ANGEL MAJANA ALJURE, no tiene legitimación alguna en
solicitar regulación de visitas, toda vez que a la fecha dicho señor no puede solicitar que se el reconozca
derecho a compartir tiempo con sus menores hijas THALIA MAJANA LOPEZ y CRISTINA MAJANA
LOPEZ porque como lo hemos venido indicando,  a dicho señor,  el juzgado Quinto Penal Municipal con
funciones de Conocimiento de Cartagena,   le impuso por haber sido condenado por violencia
intrafamiliar y por la gravedad de la conducta punible, la   pena adicional de   NO aproximarse y
comunicarse con la victima y/o integrante de su familia, por el termino de cuarenta y ocho (48) meses, es
decir 12 meses más después del término de la pena   privativa de la libertad, la cual a la fecha está
vigente. 
 
Además no está legitimado  porque  cumple parcialmente las obligaciones alimentarias  en favor de su
menores hijas, para demostrar esto es importante indicar que en la actualidad dicho señor tiene iniciado
en este mismo juzgado y dentro del presente proceso, un tramite   ejecutivo de alimento de menores,
  además no ha cumplido con la obligación de indemnizar a sus menores hijas como víctimas de sus
acciones ilegales, tal y como se lo ordeno el Juzgado Quinto Penal Municipal con funciones de
Conocimiento de Cartagena, ordenadas mediante providencia fechada  dieciocho (18) de agosto de 2021,
dentro del incidente de reparación integral,     el cual hace parte del proceso por violencia intrafamiliar
  radicado con el número 130016001128201704932, en el cual resulto condenado el señor ANGEL
MAJANA ALJURE.  
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2. ILEGALIDAD DE LOS HECHOS Y PRETENSIONES DE LA DEMANDA 
No es cierto que por haberse ordenado y encontrarse en libertad,  es legal que el señor ANGEL MAJANA
ALJURE, pueda presentar una demanda de regulación de visitas, para compartir tiempo con sus menores
hija, porque tal y como se ha venido indicando;  dicho señor, hoy demandante, fue   condenado por el
delito de violencia  intrafamiliar, en la sentencia de primera Instancia,  N° 0163/2019 fechada nueve (09)
de agosto de 2019. Proferida por el juzgado Quinto Penal Municipal con funciones de Conocimiento de
Cartagena, como  pena adicional por  la comisión del delito y por la gravedad de la conducta punible,  se
le prohibió    aproximarse y comunicarse con la victima y/o integrante de su familia, por el termino de
cuarenta y ocho (48)  meses,  es decir sus pretensiones que se le regulen visita, esta fuera del contexto
legal. 
 

 
PETICION ESPECIAL. 

Respetuosamente solicito al despacho que en protección de los derechos fundamentales de las menores
    SE PROFIERA SENTENCIA ANTICIPADA, ABSTENIENDOSE A REGULAR VISITAS EN
FAVOR DEL SEÑOR ANGEL MAJANA ALJURE, PARA COMPARTIR TIEMPO   CON SUS
MENORES HIJA THALIA MAJANA LOPEZ y CRISTINA MAJANA LOPEZ. 
 
 

FUNDAMENTOS DE DERECHO
 

Invoco como fundamentos de derecho para sustentar lo expuesto en los hecho, para oponerme a las
pretensiones y proponer las excepciones y hacer solicitudes en representación de la parte demandada, las
siguientes normas legales    
Articulo 51. Código Penal, Inciso final: La prohibición de acercarse a la víctima y/o a integrantes de su
grupo familiar y la de comunicarse con ellos, en el caso de delitos relacionados con violencia
intrafamiliar, estará vigente durante el tiempo de la pena principal y hasta doce (12) meses más. 
Articulo 17, Ley 1257 del 2008, Reglamentado por el decreto 4799 del 2011, Literal F: Cuando la
violencia o maltrato revista gravedad y se tema su repetición la autoridad competente ordenará una
protección temporal especial de la víctima por parte de las autoridades de policía, tanto en su domicilio
como en su lugar de trabajo, si lo tuviere;  y las demás normas concordantes vigentes. 
Articulo 129, inciso 9, código de infancia y adolescencia: Mientras el deudor no cumpla o se allane a
cumplir la obligación alimentaria que tenga respecto del niño, niña o adolescente, no será escuchado en la
reclamación de su custodia y cuidado personal ni en ejercicio de otros derechos sobre él o ella 

CODIGO GENERAL DEL PROCESO. 
ARTÍCULO 79. TEMERIDAD O MALA FE. Se presume que ha existido temeridad o mala fe en los
siguientes casos: 
1. Cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de la demanda, excepción, recurso, oposición o
incidente, o a sabiendas se aleguen hechos contrarios a la realidad. 
2. Cuando se aduzcan calidades inexistentes. 
3. Cuando se utilice el proceso, incidente o recurso para fines claramente ilegales o con propósitos
dolosos o fraudulentos. 
4. Cuando se obstruya, por acción u omisión, la práctica de pruebas. 
5. Cuando por cualquier otro medio se entorpezca el desarrollo normal y expedito del proceso. 
6. Cuando se hagan transcripciones o citas deliberadamente inexactas. 
 
ARTÍCULO 80. RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DE LAS PARTES. Cada una de las partes
responderá por los perjuicios que con sus actuaciones procesales temerarias o de mala fe cause a la otra o
a terceros intervinientes. Cuando en el proceso o incidente aparezca la prueba de tal conducta, el juez, sin
perjuicio de las costas a que haya lugar, impondrá la correspondiente condena en la sentencia o en el auto
que los decida. Si no le fuere posible fijar allí su monto, ordenará que se liquide por incidente. 
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A la misma responsabilidad y consiguiente condena están sujetos los terceros intervinientes en el proceso
o incidente. 
Siendo varios los litigantes responsables de los perjuicios, se les condenará en proporción a su interés en
el proceso o incidente. 
 
ARTÍCULO 81. RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DE APODERADOS Y
PODERDANTES. Al apoderado que actúe con temeridad o mala fe se le impondrá la condena de que
trata el artículo anterior, la de pagar las costas del proceso, incidente o recurso y multa de diez (10) a
cincuenta (50) salarios mínimos mensuales. Dicha condena será solidaria si el poderdante también obró
con temeridad o mala fe. 
Copia de lo pertinente se remitirá a la autoridad que corresponda con el fin de que adelante la
investigación disciplinaria al abogado por faltas a la ética profesional. 

 
PRUEBAS. 

Solicito se decreten y tengan como pruebas las que a continuación relaciono: 
DOCUMENTALES 
Las aportadas con la demanda y las siguientes.  

1. Sentencia de Divorcio de matrimonio civil, entre ANGEL MAJANA ALJURE Y MARIA
CRISTINA LOPEZ ALDAY, con fecha Diecisiete (17) de Octubre del 2019, proferida por el
JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE CARTAGENA, en el proceso con radicado
13001311000420190013800.  

2. Decisión de segunda instancia, radicado 13001311000420190013801, proferida por el TRIBUNAL
SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA - SALA CIVIL Y DE FAMILIA, M.S.
GIOVANNI CARLOS DIAZ VILLAREAL, con providencia del Once (11) de marzo del 2021,
confirmando sentencia de primera instancia, proferida en fecha Diecisiete (17) de Octubre del
2018, por el JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE CARTAGENA, radicado
13001311000420190013800. 

3. Sentencia condenatoria, con fecha Nueve (09) de Agosto del 2019, proferida por el JUZGADO
QUINTO PENAL MUNICIPAL con funciones de conocimiento, contra ANGEL MAJANA
ALJURE, en el proceso con radicado 130016001128201704932. 

4. Decisión sobre el recurso de apelación, proferida por TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO
JUDICIAL DE CARTAGENA - SALA PENAL, M.P. FRANCISCO ANTONIO PASCUALES
HERNANDEZ, con providencia de fecha Veinte (20) de Febrero del 2020 interpuesto por
apoderado judicial de ANGEL MAJANA ALJURE, en contra de la sentencia con fecha Nueve (09)
de Agosto del 2019, proferida por el JUZGADO QUINTO PENAL MUNICIPAL, con funciones de
conocimiento, en el proceso con radicado 130016001128201704932. 

5. Sentencia de INCIDENTE DE REPARACION INTEGRAL, donde se declara patrimonial y
solidariamente responsable a ANGEL MAJANA ALJURE, promovido por apoderado judicial de
MARIA CRISTINA LOPEZ ALDAY, decisión fechada Dieciocho (18) de Agosto del 2022,
proferida por el JUZGADO QUINTO PENAL MUNICIPAL DE CARTAGENA CON
FUNCIONES DE CONOCIMIENTO, en el proceso con radicado 130016001128201704932  

TESTIMONIALES. 
 
Respetuosamente solicito, citar y hacer comparecer al despacho, a las personas que a continuación
relaciono, quienes son mayores de edad, domiciliadas y residenciadas en esta ciudad para que declaren
todo lo que sepan y le conste con relación a todos los hechos de la presente demanda, lo que conteste y
excepcione con relación a los hechos y pretensiones y cualquier prueba que aporte posteriormente la
parte demandante, Estas personas son las que a continuación relaciono. 

1. SILVANA ACOSTA VIANA 

Celular: 3116541269 
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Dirección: Pie de la popa Carrera 22 #29B -158 

Correo: silvanaacostaviana@gmail.com 

 
2. CRISTINA ALDAY FRANCO  

Celular: 3012693570 

Dirección: Laguito, Edf Tocahagua apto 401 

Correo: calday8998@gmail.com 

 

INTERROGATORIO DE PARTE. 
 
Solicito a usted, se sirva citar y hacer comparecer al señor ANGEL MAJANA ALJURE, a un
interrogatorio de parte que le formularé, con relación a los hechos de la demanda, su contestación, y
proposición de excepciones, para lo cual solicito se fije fecha hora para la práctica de dicha prueba.  
 

ANEXOS 
Me permito anexar a la presente, poder otorgado por la demandada y documentos relacionados en el
acápite de la demanda . 
 

NOTIFICACIONES 

la suscrita, recibe notificaciones en el centro sector Matuna  N° 8A-50,  Edificio CONCASA,
 Mezzanine oficina N°2 en la ciudad de Cartagena, celular 3008091180. correo electrónico:
mayslinggomezalvarez@hotmail.com 
A la demandante señora MARIA CRISTINA LOPEZ ALDAY, Bocagrande Carrera 5° calle 8
N° 8-13 edificio Valparaiso apartamento 3ª, correo electronico
miamiesteticsurgery@gmail.com     

   

Atentamente.
 

 

MAYSLING GOMEZ ALVAREZ 

C.C. N° 45.498.599 de Cartagena 

T.P. N° 106.646 del C.S.J.
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Cartagena de indias D.T. t C. 20 de enero de 2022.

Señor
JUEZ CUARTO DEL CIRCUITO DE FAMILIA DE CARTAGENA-
E.S.D.

ASUNTO: REGULACIÓN DE VISITAS
DEMANDANTE: ANGEL MAJANA ALJURE.
DEMANDADO: MARIA CRISTINA LOPEZ ALDAY.
RADICADO: 1300131100042019 0013800.

MAYSLING GOMEZ ALVAREZ, mayor de edad, con domicilio y residencia en esta
ciudad, abogada en ejercicio, identificada con la cedula de ciudadanía N° 45.498.599 de
Cartagena, portadora de la tarjeta profesional N° 106.646 del C.S. de la J., en mi calidad de
apoderada judicial de MARIA CRISTINA LOPEZ ALDAY, mayor de edad vecina y
residente en esta ciudad, identificada con la cedula de ciudadanía N° 1.047.402.514 de
Cartagena, quien actúa en representación de las menores THALIA MAJANA Y
CRISTINA MAJANA LOPEZ, quienes están bajo su custodia y cuidado personal, gal me
p por medio del presente documento y estando dentro de la oportunidad legal me permito
contestar la demanda dentro de la oportunidad legal, lo cual hago en los siguientes términos.

EN CUANTO LOS HECHOS.
PRIMERO: Es cierto los señores MARIA CRISTINA LOPEZ ALDAY y ANGEL
MAJANA ALJURE, estuvieron casados,

SEGUNDO: Es cierto los señores MARIA CRISTINA LOPEZ ALDAY y ANGEL
MAJANA ALJURE, procrearon a las menores THALIA MAJANA LOPEZ, quien nació el
día veintinueve (29) de Mayo de 2009, tal y como consta en el registro civil de nacimiento
expedido por la Notaria Cuarta del Circulo de Cartagena, con NUIP 1043306764 y serial
42041343 Y CRISTINA MAJANA LOPEZ, quien nació el día veinticuatro (24) de
Enero de 2013, tal y como consta en el registro civil de nacimiento expedido por la Notaria
Segunda del Circulo de Cartagena, con NUIP 1041989994 y serial 52749398, es decir hoy
son las dos (02) son menores de edad.

TERCERO; Es cierto, pero aclaro, en el JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE
CARTAGENA, dentro del proceso radicado con el N° 13001311000420190013800,
profirió sentencia de divorcio del matrimonio entre los señores MARIA CRISTINA
LOPEZ ALDAY y ANGEL MAJANA ALJURE. pero que las menores se encuentran bajo
la custodia y cuidado personal de su madre, no es solo porque así quedo indicado en la
sentencia de divorcio, sino porque como pena adicional por la comisión del delito de
violencia Intrafamiliar y por la gravedad de la conducta punible, al señor MAJANA
ALJURE, se le ordeno de prohibición de aproximarse y comunicarse con la victima y/o
integrante de su familia, por el termino de cuarenta y ocho (48) meses, según consta en la
sentencia de primera Instancia, N° 0163/2019 fechada nueve (09) de agosto de 2019.
Proferida por el juzgado Quinto Penal Municipal con funciones de Conocimiento de
Cartagena, la cual fue impugnada y solo quedo ejecutoriada para el mes de febrero de
2.020, por disposición de la ley, desde esa época se inicia el termino de la ejecución de



las penas o medidas adicionales impuestas en la sentencia, diferentes a la de la privativa de
la libertad y la de inhabilidad del ejercicio de los derechos y funciones publica, por su
naturaleza jurídica, es decir, por ser derechos constitucionales fundamentales, inherente a
los seres humanaos, así las cosas cuando se ordeno el divorcio y aun en este momento el
señor MAJANA ALJURE, no puede acercarse a la señora LOPEZ ALDAYY y mucho
menos a sus menores hijas THALIA MAJANA LOPEZ Y CRISTINA MAJANA LOPEZ,
tal y como consta en la parte resolutiva de la providencia que se menciona y que reza:

CUARTO: No es cierta todo lo expuesto en este hecho; aclaro, como se indicó
anteriormente efectivamente el JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE CARTAGENA,
dentro del proceso radicado con el N° 13001311000420190013800, profirió sentencia de
divorcio del matrimonio entre los señores MARIA CRISTINA LOPEZ ALDAY y ANGEL
MAJANA ALJURE aclarando que las menores se encuentran bajo la custodia y cuidado
personal de su madre, reiteramos no solo porque así quedo indicado en la sentencia de
divorcio, como se afirma por parte de la apoderada judicial demandante, sino porque como
pena adicional por la comisión del delito de violencia Intrafamiliar y por la gravedad de la
conducta punible, así lo dice la parte motiva y resolutiva de la sentencia de primera
Instancia, N° 0163/2019 fechada nueve (09) de agosto de 2019. Proferida por el juzgado
Quinto Penal Municipal con funciones de Conocimiento de Cartagena, al señor MAJANA
ALJURE, se le ordeno de prohibición de aproximarse y comunicarse con la victima y/o



integrante de su familia, por el termino de cuarenta y ocho (48) meses, según consta en el
pronunciamiento; es decir al señor ANGEL MAJANA ALJURE, se le impusieron varias
medidas diferentes a la medida privativa de la libertad, entre estas esta la de suspensión de
los derechos e inhabilidad públicas, por eso cuando se le dio la libertad, se le extinguió
solo la pena accesoria de inhabilidades publica tal y como consta en la sentencia proferida
por el Juez Primero de Ejecución de penas y medidas de Seguridad de Cartagena,, que se
anexo por la parte demandante, no se indica nada con relación a las medidas adicionales,
como es la antes mencionada, y para demostrar lo antes indicado se transcribe a
continuación la parte Resolutiva de dicha pronunciamiento.

QUINTO: Es cierto, aclaro, al señor ANGEL MAJANA ALJURE, el Juzgado Primero de
Ejecución de penas y medidas de Seguridad de Cartagena, le extinguió la pena privativa de
la libertad y la pena de inhabilidad del ejercicio de los derechos y funciones publica, por su
naturaleza jurídica, es decir, por ser derechos constitucionales fundamentales, inherente a
los seres humano, pero no hace referencia ninguna otra pena adicional impuesta en la
sentencia y en específico la que tiene que ver con no aproximarse y comunicarse con la
victima y/o integrante de su familia, por el termino de cuarenta y ocho (48) meses; es
decir, a la fecha el señor ANGEL MAJANA ALJURE, NO PUEDE ACERCARSE A SUS
MENORES HIJA,

SEXTO; NO ES CIERTO, aclaro, me indica expresamente mi apadrinada judicial MARIA
CRISTINA LOPEZ ALDAY, no es que ella no le permite al señor ANGEL MAJANA
ALJURE, ver a sus menores hijas, solo que por su condición de victima, del delito de
violencia intrafamiliar y por la gravedad de las situaciones que vivieron por las acciones del
señor MAJANA ALJURE, primero ella y sus hijas le temen, expresamente me expone que
ellas es decir las niñas, no quiere que se le acerque, además a la fecha, dicho señor todavía
esta cumpliendo la pena adicional impuesta de no aproximarse y comunicarse con la
victima y/o integrante de su familia, que fue impuesta por el termino de cuarenta y ocho (48)



meses, no tiene solo que ver con que el hoy demandante este o no en libertad como lo
afirma la abogada demandante.

SEPTIMO: Es cierto, me indica mi representada que efectivamente se llevó a cabo la
diligencia de conciliación y que ella no concilio, por capricho o temeridad, que muy
claramente le indicó al señor MAJANA ALJURE y a su apoderada judicial que a la fecha
en que se hizo la audiencia y aun a la fecha en que se suscribe este documento, el señor
antes indicado, no podía acercase ni comunicarse con las niñas, que el juzgado determino
en la providencia en que se condenó por violencia intrafamiliar; que este termino es de
cuarenta y ocho (48) meses, y que se le impuso como pena adicional cuando fue
condenado por Violencia intrafamiliar agravada, adicionalmente por lo grave que fueron
sus acciones en contra de sus menores hija, aclarándole que ese momento que sus
pretensiones de que se le regulen visitas, eran ilegales e ilegitimo en ese momento y e
incluso en este momento.

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES.

Me manifiesta mi representada judicial y así lo indico al despacho, el señor MAJANA
ALJURE, no tiene legitimación alguna en solicitar regulación de visitas, por lo que
expresamente le manifestamos que nos oponemos a todas las pretensiones, solicitadas por
el demandante a través de apoderado judicial, toda vez que a la fecha dicho señor no puede;
porque como lo hemos venido indicando, se le impuso una pena adicional por la
comisión del delito de violencia Intrafamiliar y por la gravedad de la conductas en incurrió
el condenado , así lo dice la parte motiva y resolutiva de la sentencia de primera Instancia
N° 0163/2019 fechada nueve (09) de agosto de 2019. Proferida por el juzgado Quinto Penal
Municipal con funciones de Conocimiento de Cartagena, le ordeno la prohibición de
aproximarse y comunicarse con la victima y/o integrante de su familia, por el termino de
cuarenta y ocho (48) meses, es decir 12 meses mas después del termino de la pena
privativa de la libertad.

Así las cosas expresamente le manifestamos que en cuanto a lo indicado en el acápite de las
pretensiones.

1. NOS OPONEMOS, Por ser una pretensión ilegal, porque el demandante tiene una
condena POR VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, con una mediada de prohibición
de aproximarse y comunicarse con las víctimas; las menores THALIA MAJANA
LOPEZ y CRISTINA MAJANA LOPEZ, fueron víctimas de las conductas ilegales
y graves por las que fue condenado el señor MAJANA ALJURE, además tiene
vigente una medida de protección en contra de su padre.

2. NOS OPONEMOS, Por ser una pretensión ilegal, porque el demandante tiene una
condena POR VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, con una prohibición de
aproximarse y comunicarse con las víctimas; las menores THALIA MAJANA
LOPEZ y CRISTINA MAJANA LOPEZ, fueron víctimas de las conductas ilegales
y graves por las que fue condenado el señor MAJANA ALJURE, además tiene
vigente una medida de protección, en contra de su padre.



3. NOS OPONEMOS Por ser una pretensión ilegal, porque el demandante tiene una
condena POR VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, con una prohibición de
aproximarse y comunicarse con las víctimas; las menores THALIA MAJANA
LOPEZ y CRISTINA MAJANA LOPEZ, fueron víctimas de las conductas ilegales
y graves por las que fue condenado el señor MAJANA ALJURE, además tiene
vigente una medida de protección, en contra de su padre.

b. Consideramos que lo pretendido por el demandante es ilegal, porque fue condenado
POR VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, con una prohibición de aproximarse y comunicarse
con las víctimas; las menores THALIA MAJANA LOPEZ y CRISTINA MAJANA
LOPEZ, fueron víctimas de las conductas ilegales y graves por las que fue condenado el
señor MAJANA ALJURE, además tiene vigente una medida de protección, en contra de su
padre.

1. NOS OPONEMOS, a que se permita que el señor MAJANA ALJURE comparta
con las menores THALIA MAJANA LOPEZ y CRISTINA MAJANA LOPEZ
atendiendo los argumentos antes indicados.

2. NOS OPONEMOS, a que se permita que el señor MAJANA ALJURE comparta
con las menores THALIA MAJANA LOPEZ y CRISTINA MAJANA LOPEZ
atendiendo los argumentos antes indicados.

3. NOS OPONEMOS, a que se permita que el señor MAJANA ALJURE comparta
con las menores THALIA MAJANA LOPEZ y CRISTINA MAJANA LOPEZ
atendiendo los argumentos antes indicados.

4. NOS OPONEMOS, a que se permita que el señor MAJANA ALJURE comparta
con las menores THALIA MAJANA LOPEZ y CRISTINA MAJANA LOPEZ
atendiendo los argumentos antes indicados.

5. NOS OPONEMOS, a que se permita que el señor MAJANA ALJURE comparta
con las menores THALIA MAJANA LOPEZ y CRISTINA MAJANA LOPEZ
atendiendo los argumentos antes indicados.

6. ES UN DERECHO DE LA MADRE QUE NO ESTA LLAMADO A SER
REGULADO EN ESTE PROCESO.

7. NOS OPONEMOS, a que se permita que el señor MAJANA ALJURE comparta
con las menores THALIA MAJANA LOPEZ y CRISTINA MAJANA LOPEZ
atendiendo los argumentos antes indicados.

8. NOS OPONEMOS, a que se permita que el señor MAJANA ALJURE comparta
con las menores THALIA MAJANA LOPEZ y CRISTINA MAJANA LOPEZ
atendiendo los argumentos antes indicados, además es importante establecer que
NO ES CIERTO que el cumpla con todo las obligaciones en favor de su menores
hijas en cuanto alimentos, para demostrar esto es importante indicar que en la
actualidad dicho señor tiene iniciado un proceso ejecutivo de alimento de menores,
además no ha cumplido con la obligación de indemnizar a sus menores hijas como
víctimas de sus acciones ilegales, tal y como se lo ordeno el Juzgado Quinto Penal
Municipal con funciones de Conocimiento de Cartagena, ordenadas mediante
providencia fechada dieciocho (18) de agosto de 2021, dentro del incidente de
reparación integral, el cual hace parte del proceso por violencia intrafamiliar
radicado con el número 130016001128201704932, en el cual resulto condenado el
señor ANGEL MAJANA ALJURE.



9. Nos oponemos, mas solicitamos que se condene en costas al demandante, señor
ANGEL MAJANA ALJURE; además se apliquen las sanciones legales y
pecuniarias establecidas en los artículos 79 80 y 81 del Código general del proceso.

EXCEPCIONES.
1.FALTA DE LEGITIMACION.
Consideramos señor juez, que el señor ANGEL MAJANA ALJURE, no tiene legitimación
alguna en solicitar regulación de visitas, toda vez que a la fecha dicho señor no puede
solicitar que se el reconozca derecho a compartir tiempo con sus menores hijas THALIA
MAJANA LOPEZ y CRISTINA MAJANA LOPEZ porque como lo hemos venido
indicando, a dicho señor, el juzgado Quinto Penal Municipal con funciones de
Conocimiento de Cartagena, le impuso por haber sido condenado por violencia
intrafamiliar y por la gravedad de la conducta punible, la pena adicional de NO
aproximarse y comunicarse con la victima y/o integrante de su familia, por el termino de
cuarenta y ocho (48) meses, es decir 12 meses más después del término de la pena
privativa de la libertad, la cual a la fecha está vigente.

Además no está legitimado porque cumple parcialmente las obligaciones alimentarias en
favor de su menores hijas, para demostrar esto es importante indicar que en la actualidad
dicho señor tiene iniciado en este mismo juzgado y dentro del presente proceso, un tramite
ejecutivo de alimento de menores, además no ha cumplido con la obligación de indemnizar
a sus menores hijas como víctimas de sus acciones ilegales, tal y como se lo ordeno el
Juzgado Quinto Penal Municipal con funciones de Conocimiento de Cartagena, ordenadas
mediante providencia fechada dieciocho (18) de agosto de 2021, dentro del incidente de
reparación integral, el cual hace parte del proceso por violencia intrafamiliar radicado con
el número 130016001128201704932, en el cual resulto condenado el señor ANGEL
MAJANA ALJURE.

2. ILEGALIDAD DE LOS HECHOS Y PRETENSIONES DE LA DEMANDA
No es cierto que por haberse ordenado y encontrarse en libertad, es legal que el señor
ANGEL MAJANA ALJURE, pueda presentar una demanda de regulación de visitas, para
compartir tiempo con sus menores hija, porque tal y como se ha venido indicando; dicho
señor, hoy demandante, fue condenado por el delito de violencia intrafamiliar, en la
sentencia de primera Instancia, N° 0163/2019 fechada nueve (09) de agosto de 2019.
Proferida por el juzgado Quinto Penal Municipal con funciones de Conocimiento de
Cartagena, como pena adicional por la comisión del delito y por la gravedad de la
conducta punible, se le prohibió aproximarse y comunicarse con la victima y/o integrante
de su familia, por el termino de cuarenta y ocho (48) meses, es decir sus pretensiones que
se le regulen visita, esta fuera del contexto legal.

PETICION ESPECIAL.
Respetuosamente solicito al despacho que en protección de los derechos fundamentales de
las menores SE PROFIERA SENTENCIA ANTICIPADA, ABSTENIENDOSE A
REGULAR VISITAS EN FAVOR DEL SEÑOR ANGEL MAJANA ALJURE, PARA



COMPARTIR TIEMPO CON SUS MENORES HIJA THALIA MAJANA LOPEZ y
CRISTINAMAJANA LOPEZ.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como fundamentos de derecho para sustentar lo expuesto en los hecho, para
oponerme a las pretensiones y proponer las excepciones y hacer solicitudes en
representación de la parte demandada, las siguientes normas legales
Articulo 51. Código Penal, Inciso final: La prohibición de acercarse a la víctima y/o a
integrantes de su grupo familiar y la de comunicarse con ellos, en el caso de delitos
relacionados con violencia intrafamiliar, estará vigente durante el tiempo de la pena
principal y hasta doce (12) meses más.
Articulo 17, Ley 1257 del 2008, Reglamentado por el decreto 4799 del 2011, Literal
F: Cuando la violencia o maltrato revista gravedad y se tema su repetición la autoridad
competente ordenará una protección temporal especial de la víctima por parte de las
autoridades de policía, tanto en su domicilio como en su lugar de trabajo, si lo tuviere; y
las demás normas concordantes vigentes.
Articulo 129, inciso 9, código de infancia y adolescencia:Mientras el deudor no cumpla
o se allane a cumplir la obligación alimentaria que tenga respecto del niño, niña o
adolescente, no será escuchado en la reclamación de su custodia y cuidado personal ni en
ejercicio de otros derechos sobre él o ella

CODIGO GENERAL DEL PROCESO.
ARTÍCULO 79. TEMERIDAD O MALA FE. Se presume que ha existido temeridad o
mala fe en los siguientes casos:
1. Cuando sea manifiesta la carencia de fundamento legal de la demanda, excepción,
recurso, oposición o incidente, o a sabiendas se aleguen hechos contrarios a la realidad.
2. Cuando se aduzcan calidades inexistentes.
3. Cuando se utilice el proceso, incidente o recurso para fines claramente ilegales o con
propósitos dolosos o fraudulentos.
4. Cuando se obstruya, por acción u omisión, la práctica de pruebas.
5. Cuando por cualquier otro medio se entorpezca el desarrollo normal y expedito del
proceso.
6. Cuando se hagan transcripciones o citas deliberadamente inexactas.

ARTÍCULO 80. RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DE LAS PARTES. Cada una
de las partes responderá por los perjuicios que con sus actuaciones procesales temerarias o
de mala fe cause a la otra o a terceros intervinientes. Cuando en el proceso o incidente
aparezca la prueba de tal conducta, el juez, sin perjuicio de las costas a que haya lugar,
impondrá la correspondiente condena en la sentencia o en el auto que los decida. Si no le
fuere posible fijar allí su monto, ordenará que se liquide por incidente.
A la misma responsabilidad y consiguiente condena están sujetos los terceros intervinientes
en el proceso o incidente.
Siendo varios los litigantes responsables de los perjuicios, se les condenará en proporción a
su interés en el proceso o incidente.



ARTÍCULO 81. RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DE APODERADOS Y
PODERDANTES. Al apoderado que actúe con temeridad o mala fe se le impondrá la
condena de que trata el artículo anterior, la de pagar las costas del proceso, incidente o
recurso y multa de diez (10) a cincuenta (50) salarios mínimos mensuales. Dicha condena
será solidaria si el poderdante también obró con temeridad o mala fe.
Copia de lo pertinente se remitirá a la autoridad que corresponda con el fin de que adelante
la investigación disciplinaria al abogado por faltas a la ética profesional.

PRUEBAS.
Solicito se decreten y tengan como pruebas las que a continuación relaciono:
DOCUMENTALES
Las aportadas con la demanda y las siguientes.

1. Sentencia de Divorcio de matrimonio civil, entre ANGEL MAJANA ALJURE Y
MARIA CRISTINA LOPEZ ALDAY, con fecha Diecisiete (17) de Octubre del
2019, proferida por el JUZGADO CUARTO DE FAMILIA DE CARTAGENA, en
el proceso con radicado 13001311000420190013800.

2. Decisión de segunda instancia, radicado 13001311000420190013801, proferida por
el TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA - SALA
CIVIL Y DE FAMILIA, M.S. GIOVANNI CARLOS DIAZ VILLAREAL, con
providencia del Once (11) de marzo del 2021, confirmando sentencia de primera
instancia, proferida en fecha Diecisiete (17) de Octubre del 2018, por el JUZGADO
CUARTO DE FAMILIA DE CARTAGENA, radicado 13001311000420190013800.

3. Sentencia condenatoria, con fecha Nueve (09) de Agosto del 2019, proferida por el
JUZGADO QUINTO PENAL MUNICIPAL con funciones de conocimiento, contra
ANGEL MAJANA ALJURE, en el proceso con radicado 130016001128201704932.

4. Decisión sobre el recurso de apelación, proferida por TRIBUNAL SUPERIOR DE
DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA - SALA PENAL, M.P. FRANCISCO
ANTONIO PASCUALES HERNANDEZ, con providencia de fecha Veinte (20) de
Febrero del 2020 interpuesto por apoderado judicial de ANGEL MAJANA
ALJURE, en contra de la sentencia con fecha Nueve (09) de Agosto del 2019,
proferida por el JUZGADO QUINTO PENAL MUNICIPAL, con funciones de
conocimiento, en el proceso con radicado 130016001128201704932.

5. Sentencia de INCIDENTE DE REPARACION INTEGRAL, donde se declara
patrimonial y solidariamente responsable a ANGEL MAJANA ALJURE,
promovido por apoderado judicial de MARIA CRISTINA LOPEZ ALDAY,
decisión fechada Dieciocho (18) de Agosto del 2022, proferida por el JUZGADO
QUINTO PENAL MUNICIPAL DE CARTAGENA CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO, en el proceso con radicado 130016001128201704932

TESTIMONIALES.

Respetuosamente solicito, citar y hacer comparecer al despacho, a las personas que a
continuación relaciono, quienes son mayores de edad, domiciliadas y residenciadas en esta
ciudad para que declaren todo lo que sepan y le conste con relación a todos los hechos de la
presente demanda, lo que conteste y excepcione con relación a los hechos y pretensiones y
cualquier prueba que aporte posteriormente la parte demandante, Estas personas son las que
a continuación relaciono.



1. SILVANA ACOSTA VIANA
Celular: 3116541269
Dirección: Pie de la popa Carrera 22 #29B -158
Correo: silvanaacostaviana@gmail.com

2. CRISTINA ALDAY FRANCO
Celular: 3012693570
Dirección: Laguito, Edf Tocahagua apto 401
Correo: calday8998@gmail.com

INTERROGATORIO DE PARTE.

Solicito a usted, se sirva citar y hacer comparecer al señor ANGEL MAJANA ALJURE, a
un interrogatorio de parte que le formularé, con relación a los hechos de la demanda, su
contestación, y proposición de excepciones, para lo cual solicito se fije fecha hora para la
práctica de dicha prueba.

ANEXOS
Me permito anexar a la presente, poder otorgado por la demandada y documentos
relacionados en el acápite de la demanda .

NOTIFICACIONES
 la suscrita, recibe notificaciones en el centro sector Matuna N° 8A-50, Edificio

CONCASA, Mezzanine oficina N°2 en la ciudad de Cartagena, celular
3008091180. correo electrónico: mayslinggomezalvarez@hotmail.com

 A la demandante señora MARIA CRISTINA LOPEZ ALDAY, Bocagrande
Carrera 5° calle 8 N° 8-13 edificio Valparaiso apartamento 3ª, correo
electronico miamiesteticsurgery@gmail.com

Atentamente.

MAYSLING GOMEZ ALVAREZ
C.C. N° 45.498.599 de Cartagena
T.P. N° 106.646 del C.S.J.

mailto:calday8998@gmail.com
mailto:miamiesteticsurgery@GMAIL.COM

















































































































































