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ASUNTO: CONTESTACION DEMANDA

'PROCESO: CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO
DEMANDANTE: DINA LUZ TORRES DURAN

'DEMANDADA: EDGAR ALBERTO CHITIVA CASTANO

'RADICADO: 13001311000420230017400

'MARTHA GLORIA HOYOS GIRALDO, mayor de edad, vecina de Medellin, abogada
Jinscrita y en ejercicio identificada como aparece al pie de mi firma, con correo
electronico. mgleriahoyosabogada@gmail.com actuando como apoderada especial
‘del sefior EDGAR ALBERTO CHITIVA CASTANO, mayor de edad, identificado con
C.C.No; 70.694.440 del Santuario Antioquia, domiciliado y residente en la ciudad de
‘Cartagena, con correo electronico gdgarchitivaié@hotmail.com, quien me ha
conferido poder especial para representarle, denfro del proceso de la referencia al
sefior(a) Juez, con todo respeto me permito DAR RESPUESTA A LA DEMANDA y
‘a través de esta allegarle el pronunciamienic de mi poderdante respecto de la
'DEMANDA DE CESACION DE EFECTOS CIVILES DEL MATRIMONIO CATOLICO
(DIVORCIO) Y POSTERIOR LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL, instaurada
‘en contra de mi poderdante por la sefiora DINA LUZ TORRES DURAN, quien es
‘mayor de edad identificada con C.C.No. 22.589.779 de Barranquilla, domiciliada y
residente en Barranquilla, con correo electrénico lsdina28@gmail.com, con quien
“contrajo matrimonio mi poderdante, procedo a hacer responder la demanda en los
siguiente términos.

CAPITULO |
PRONUNCIAMIENTO SOBRE L.OS HECHOS

A LOS HECHOS Mi PODERDANTE SE PRONUNCIAN ASE:

AL PRIMER HECHO: ES CIERTO. De conformidad con el respectivo Registro de
_matrimonio aportado a la demanda.

AL SEGUNDO HECHO: ES CIERTO. De conformidad con el Registro de nacimiento
‘anexo a la demanda, aclarando por instruccion de mi poderdante, que los hijos son
‘ambos mayores de edad, en estudios universitarios, gue convivieron con el padre en
‘buena parte del tiempo después de la separacion, eventualmente alternando con la
‘madre, posterior al abandono del hogar por la demandante y solo en los Gltimos
‘meses fueron convencidos por la madre, para ir a vivir con ella; sin embargo durante
-todo el tiempo mi poderdante, ha cubierto todos los gastos de ellos, incluido el de
-vestuario, educacion y recreacion.

AL TERCER HECHO: ES CIERTO. ACLARANDO, por instruccion de mi poderdante,
‘que de dicho lugar SE FUE la sefiora- DINA LUZ TORRES, sin justificacion alguna,
diferente de su manifestacion de voluntad, de no querer conservar el hogar,
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‘Unilateralmente decidié irse intempestivamente, sin mediar discusion ni pelea alguna,
‘dejando alli a su pareja e hijos y también los altos compromisos econdmicos que a la
familia se le vinieron encima, por la grave situacion de endeudamiento y de iliquidez
dejada por la pandemia, donde las fuentes de ingresos de la familia, debieron cerrar,
-mas no asi las cargas econdmicas, las cuales a la fecha persisten algunas de elias, a
‘pesar de los ingentes esfuerzos del demandado para mantener a salvo el patrimonio
familiar.

AL CUARTO HECHO: ES TOTALMENTE FALSO ESTE HECHO: Manifiesta mi
‘poderdante que la sefiora DINA LUZ TORRES DURAN, abandono el hogar en forma
voluntaria y bajo una decision unilateral, el dia 29 de agosto del 2020, y desplazo su
'vivienda a un inmueble, ubicado en la ciudad de Cartagena, propiedad de la sociedad
‘conyugal; pero lo hizo en forma voluntaria, sin mediar conflicto alguno, entre la
‘pareja, por lo menos no expresados por la accionante, permaneciendo en contacto
con el sefior EDGAR ALBERTO CHITIVA, y también con sus hijos, quienes
‘compartieron convivencia alternado con la madre y el padre, ES ENFATICAMENTE
FALSO, dice mi poderdante, que no hay ninguna causal en la que el hubiese incurrido
‘en contra de la accionante vy asi lo reconocio la demandante, cuando instauro una
_primera demanda de divorcio alegando la causal objetiva , que no operaba para
_esa época, si existian mas causales porque para dicho momento se abstuvo de
“manifestarlas??? vy alegarlas; dice mi poderdante que su comportamiento como
‘padre y esposo siempre ha sido el mejor, al punto que ella no tenia quejas, si
existieron problemas de comunicacion como expresa €lla, son temas internos de la
demandante, que decidid unilateralmente no expresarics, porque la convivencia
‘entre ellos era la normal, de una pareja con mas de 20 afios de casados, el Sefior
EDGAR CHITIVA afirma que es totalmente falso que existiera de él hacia la
‘demandante maltrato sicolégico, ni fisico, ni mucho menos econémico, dice el
‘demandado, que su esposa fue rodeada siempre, de amor incondicional, lujos y
comodidades, MUY POR EL CONTRARIO, el maltrato sicolégico venia de la
-demandante, dice el sefior CHITIVA, que su esposa se convirtid en una mujer
{otalmente FRIGIDA, APATICA'Y DISTANTE con él; lo condeno desde hace varios
‘afios atras, a la total soledad afectiva, generando hacia é! rechazos, tanto en privado,
‘como en plblico, todo ello se probara ampliamente en el proceso, pues los rechazos
'y actos agresivos en su contra, se hacian por ella, delante de los amigos y los
hijos.

E1 10 de enero del 2023, después de realizada la primera demanda de divorcio, la
-demandante, regreso sin previo aviso a la casa y protagonizo un grave evento de
gmaitrato al demandado, delante de los hijos y con uso de violencia fisica vy
sicologica, frente a estos también, DICE MI PODERDANTE, que la accionante, llego
a la casa, donde habia dejado abandonados a su esposo he hijos meses atras;
infempestivamente, se meti6 a la alcoba conyugal, le saco toda la ropa de su closet,
la rego, primero por toda la casa, mientras proferia insuitos, luego la empaco en
_bolsas de basura y fundas de almohada vy la tiro fuera de la casa, en presencia de
los hijos, lanzando insultos y hablando mal del demandante a los hijos, comentarios
‘agresivos y echando al demandado de la casa, en la noche; acto seguido, la hija
_mayor visiblemente angustiada, recogi¢ la ropa tirada de su padre y procedié a
‘reacomodar la ropa de su padre en el closet, profundamente triste por lo ocurrido,
‘expresd su desacuerdo frente al trato para con su padre, pero una vez terminada su
labor, fue castigada fisicamente por su madre, fue lo dicho por ella al encontrarla ;2 £
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llorando su padre; actos que no fueron denunciados penalmente ante fiscalia, porque
‘mi poderdante, para evitarles mas dolor a sus hijos, solo se limitd a informar a la
-administracién de tales hechos, a fin de que se le avisara ante la repeticion de dicho
‘evento, pero jamas suscribid y mucho menos firmé carta alguna prohibiendo su
ingreso, porque para ello le exigi6 la administracion presentar la denuncia penal, alo
~cual sus dos hijos y el accionado mismo, previa reunion de los tres para discutir los
-sucedido, al dia siguiente , concluyeron no hacer denuncias, para evitar acrecentar el
“dafio sicoldgico que ya habia ocurrido en la noche anterior para todos los miembros
de la famiia CHITIVA TORRES; Su sefioria; ~ ACA EL REAL MALTRATO
SICOLOGICO Y FISICO ha  sido ejercido y liderado por la demandante, quien
‘pretende ahora voltear la torta, para rebuscar una causal, que no existe, ante el
fracaso que tuvo al alegar la causal objetiva, que no le prospero por falta del paso del
tiempo para dicho momento, dado que la demanda, se hizo presumibiemente, por el
-desespero de la demandante por acceder al patrimonio familiar, del cual ella cree se
-compone solo de activos y no entiende que el mismo también tiene pasivos y costos
- para sostenerlo y mantenerlo.

AL QUINTO HECHO: NO ES CIERTO, BAJO EL CONTEXTO QUE SE EXPONE ES
' TOTALMENTE FALSO Y DE MALA FE ESE DICHO: Como se expreso en el hecho
‘anterior, [a sefiora DINA LUZ TORREZ, pasados varios meses de haber abandonado
el hogar, sin mediar anuncio, en forma intempestiva penetrd en el la casa que estaba
_habitada por el seficr EDGAR CHITIVA Y SUS HIJOS, y ejercié actos de violencia
intrafamiliar, actos que fueron debidamente padecidos por los hijos y con quienes el
-sefior EDGAR CHITIVA, lo converso con los hijos, y dado que era la mama de los
hijos y por no causarles a ellos el dolor, de denunciarles penalmente a su mama por
violencia y maltrato, conversado entre ellos, se acordd que no se denunciaria, para
‘entonces para evitar un nuevo dafio y dado que ella ya tenia su vivienda separada,
_hacia varios meses se le pidi6 abstenerse de presentarse, a la casa sin anunciarse y
-en las condiciones de violencia que lo hizo en esa oportunidad. Dice mi poderdante
‘que ES TOTALMENTE FALSO: que la sefiora ELIANYS CECILIA ROMEO AVILA,
‘tenga alguna relacion afectiva con él, y menos que la lleve a su casa por dichos fines,
la citada joven, tiene su propio novio; jamas ha frecuentado la casa de habitacion
‘del accionado, y menos ingresado con el ni alla ni a ningin lugar privado, a sefiora
ROMEO AVILA, no conoce la casa de habitacion del demandado, este dicho, dice
‘mi poderdante es una presuncion falsa de la demandante, usada como cortina de
“humo, para tapar las verdaderas razones por las cuales ella dejo su hogar y dejo de
‘ingresar al inmueble familiar; con estos comentarios mentirosos y ademas de otros
‘més, que seran objeto de prueba dentro del proceso, ha alesionado y manipulado a
los hijos a pesar de ser adulos, poniéndoles en contra de su padre, haciéndoles un
‘terrible dafio ya que estos hijos adoraban a su padre y todo ha pasado, por la
-inadecuada framitacién emocional de [a decisiones de la demandante, quien no solo
“abandono su casa intempestivamente y sin existir causal legal alguna, imputable al
‘demandado, sino que se obsesiono por acceder a patrimonio existente a nombre del
‘demandado, patrimonio que se compone de activos pero también de altisimos
‘pasivos, que si bien los bienes estdn a su nombre, se han adquirido con
-endeudamiento, y solo ha estado tratando de enfrentar las deudas, bregando a salvar
lo construido para proteger la vejez de la pareja y el futuro de sus hijos, ese hecho es
_corroborable, al verificar e fideicomiso que tienen los bienes en favor de los hijos,
‘hecho que ocurrio mucho antes que se presentara la disfuncion familiar y con
_conocimiento y aceptacién de la demandante, muy a pesar de que el sefior CHITIVA,
{enia para entonces libre administracién de sus bienes por estar en su cabeza y la
-sociedad convuaal como fiaura nace para morir. EL FIDEICOMISO. el cual desea
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‘conservar el demandado en favor de sus hijos, refleja el valor que por la familia tiene
el accionado, estos fideicomisos fueron hechos se insiste, con conocimiento y
_aceptacion de ia demandante, cuando estaban conviviendo juntos en 2018 y estando
bajo libre administracion de los bienes el aca demandado.

De estos hechos dan fe sus propios hijos, a quienes por sanidad sicolégica de ellos
no desea involucrar en este proceso, el sefior EDGAR CHITIVA, su padre, advierte
que esta consideracion deberia también tener la madre y no someter a los hijos ya
‘adultos, a tomar partido en temas que son exclusivo de sus papas, Yy que ya
visiblemente ya se volvieron meramente econdémicos, de estos hechos tienen
_constancia también la empleada doméstica y el piscinero de la casa, personas al
servicio permanente de la pareja, amigos de toda la vida del sefior EDGAR CHITIVA 'y
a través de este de la demandante. Mi poderdante manifiesta expresamente, como io
dijo en [a primera demanda, que aun ama su esposa y desea profundamente,
‘mantener la unidad de su familia y en consecuencia darle una oportunidad a su
familia, de mantenerse unida; manifiesta mi poderdante ademas, que se quedd
‘altamente sorprendido, con los dichos alejados de la verdad, que contiene la
‘demanda, todo ello se probara ampliamente en el proceso, dado que de manera real,
sincera y trasparente, su esposa abandono el hogar ¢l dia 29 de agosto del 2020
_por voluntad propia y sin que mediara causal, ni discusién alguna entre ellos, que
“haya dado lugar a que el demandado incurriera en causal de divorcio alguna, es lo
‘que expresa el sefior EDGAR CHITIVA CASTANO; posteriormente el 6 de mayo del
12021, La Sra. DINA, sin haber pasado ni siquiera 10 meses de abandonar la casa,
instaurd demanda de divorcio invocando la causal 8 de art. 154 del C.C. sin haber
“cumplido dos afios de su abandono aduciendo dicha causal objetiva de divorcio, la
cual no le era dable invocar, primero por no haber pasado el tiempo y segundo por
‘no estar legitimada en la causa por activa por ser presumiblemente la conyuge
culpable del divorcio, por causales subjetivas aun no prescritas, dado que mi
_poderdante dice que de existir causales las mismas las ha generado la demandante,
“quien ha ejercido viclencia fisica y sicolégica grave contra sus hijos y contra el
‘demandado EDGAR CHITIVA, a quien al parecer le perdi6 el amor, por razones
[imputables a un presunto enamoramiento de ella, de una tercera persona, externa al
‘matrimonio, segin dicho de mi poderdante, quien expresa tener testigos del hecho,
‘quines poseen y aportaran prueba documental al proceso en su momento y ello lo
probara ampliamente en el proceso mi poderdante.

AL SEXTO HECHO: ES PARCIALMENTE CIERTO: MI PODERDANTE SE ATIENE
‘A LO QUE SE PRUEBE RESPECTO DE ESTE HECHO. NO ES CIERTO, que mi
‘poderdante en un cien por ciento fenga la administracion de los bienes de la
-sociedad conyugal, porque disfrute coma tal no, solo paga los gastos y las deudas de
a familia y asi lo probara dentro del proceso; de igual manera la sefiora DINA LUZ
' TORRES, tiene en su poder varios bienes de la sociedad conyugal y esta si los
‘disfruta y obtiene su renta, porque ella no colabora con un solo peso para las
universidades de sus hijos, de igual manera, también tiene un negocio propio que
‘explota econémicamente y que le va muy bien en ef tal como se probara en el
_proceso, este negocio, decidié intempestivamente y antes de presentar esta demnda
traspasarlo a nombre de su hermana quien no tiene ningin capital que le permita
justificar tener dinero para semejante compra; ES CIERTO, que fue refirada de la
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‘prepagada y lo hizo el demandado como titular del contrato con la entidad de salud,
no necesitaba para ello falsificar firma alguna comentario que es totalmente falso, la
retird porque era un servicio de lujo que ya no se podia mantener sin la colaboracion
de la sefiora DINA LUZ TORRES, quien no aportaba para la universidad de sus dos
‘hijos y ademas dejo de aportar a la sociedad conyugal y por el confrario paso a
usufrutuar bienes de la sociedad conyugal, subiéndose los gastos de la familia por
estar dividida la misma y los costos de sostenimiento de dos casas, dos carros, dos
‘mercados sube todo el presupuesto para atender gastos; se aclara el sefior CHITIVA,
no se retiro fambién, que lo pensd seriamente en hacerlo, por padecer una grave
‘enfermedad como es la diabetes, tampoco quiso afectar a sus hijos, a quiénes sigue
'sosteniendo en un cien por ciento; el patrimonio familiar genera unos ingresos que
sufrid division y ademas disminucion por la crisis economicas que se vive, es asi que,
-en virtud de ello la sefiora DINA LUZ TORRES DURAN, vive en un inmueble y
recibe la renta de otro inmueble, ambos parte del patrimonio familiar; de ofro lado,
tiene un negocio comercial que le genera ingresos y que para no reportarlo en esta
‘demanda decidit traspasar a su hermana, es el dicho del demandado, quien ha tenido
que hacer ingentes esfuerzos, para sostener el pago de deudas y sostener
-obligaciones de los hijos solo; con todos los contratiempos que se han generado al
‘mermarse y dividirse los ingresos y estar contestando demandas y ataques de la
accionante.

Ast mismo, manifiesta mi poderdante que la pandemia les ha generado como
‘patrimonio familiar, grandes pérdidas econdmicas e incremento exagerado en el
-endeudamiento con los proveedores de mercancia y servicios varios, con impuestos,
prediales y de renta, asf mismo atras6 fodos los pagos a terceros, esto es conocido
por la accionante de primera fuente, ya que lo vivio en el tiempo de pandemia que se
quedod en el hogar, situaciones que se vienen tratando de superar, frente a la
-expectativa de la reactivacion de la economia; que no se ha logrado, estamos en
recesion y los ingresos se han venido abajo y ha implicado disponer de activos
‘administrados por el demandado, para pagar a tiempo pasivos que también tiene el

‘patrimonio administrado por el demandado, v evitar costosos embargos de

_proveedores y bancos.

Expresa mi poderdante, que desea lograr ia recomposicion del hogar familiar, el cual
‘aun considera posible y darle una segunda oportunidad a ta familia que conforman,
_porgue arna mucho a su esposa y de eso tiene conocimiento la accionante; razdn por
la cual mi poderdante, se opone enfaticamente al divorcio, (el cual se esta buscando
'segn mi poderdante solo con el fin de acceder al patrimonio econdmico de la
‘sociedad conyugal el cual buena parte se adeuda y debe mantenerse con cuidado
‘para salvarlo) y menos por la causales invocadas por la accionante, que no
_corresponde a la verdad, respecto de [a causal 3 y respecto de la causal 8 tampoco la
‘acepta mi poderdante, porque la misma no tiene LEGITIMACION EN LA CAUSA
'POR ACTIVA PARA INVOCAR CAUSAL OBJETIVA 'Y LA CAUSAL SUBJETIVA A
'MAS DE NO HABERLA SUSTENTADO COMO EXIGE LA LEY TAMBIEN ESTA
AMPARADA POR LA PRESCRIPCION DEL ART. 156 DEL CCC MODIFICADO
'POR EL ART. 10 DE LA LEY 25 DE 1992, la demandante para obtener el divorcio,
“dado que ella ha dado lugar a la causales SUBJETIVAS de divorcio en contra del
“demandado y que el Juez necesariamente tendria que someter a discusion dentro del
proceso.
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AL SEPTIMO HECHO: NO ES CIERTO EN EL CONTEXTO QUE SE EXPRESA: ES
TOTALMENTE FALSO, los juicios expresados en este hecho, el demandado tenia un
patrimonio anterior al matrimonio fruto de su actividad como comerciante y hombre de
- negocios, construido mucho antes de casarse con la demandante, la sefiora DINA
LUZ TORRES, sabe que por el giro de los negocios y por ser el miembro de la familia
‘creadora en gran medida de todo el patrimonio, que han adquirido dada su habilidad
en los negocios y la administracion, por razones administrativas y de acreditar
capacidad de endeudamiento en los bancos, se adquiria a su nombre los bienes,
- pero también las grandes deudas bancarias, tributarias y de impuestos, exirafamente
ella reclama, porque no tiene a su nombre patrimonio, pero no se cuestiona porque
‘deudas tampoco; es de anotar sefior Juez, que a su nombre también habia un
Establecimiento de comercio en la ciudad de Barranquilla, el cual ella conserva ain
‘asi lo haya traspasado a su hermana, pero las utiidades de ese negocio son
- propiedad de la demandante y como tal tiene buenos ingresos y sin embargo no
colabora con las universidades de [os hijos, nisiquiera con el mantenimiento y seguro
del vehiculo.

AL OCTAVO HECHO: NO ES CIERTO. TOTALMENTE FALSO, lo expresado en
este hecho, la demanda se inicio, invocando ella, exclusivamente la causal objetiva,
porque obvio la sefiora no tenia ninguna causal diferente el sefior EDGAR CHITIVA
“ha sido un esposo ejemplar, dicho por mdltiples testigos, que asi lo ratificaran ante el
-despacho, pero en su afan de acceder al patrimonio conyugal, se interpuso antes de
‘tiempo, una demanda basada en la causal objetiva, con escasos 8 meses de la
- separacion de hecho, que fue causada por el abandono del hogar de la accionante,
-cuando la norma le exigia dos afios, o alegar causales subjetivas las cuales no alego
_porque no las tenia ni las tiene; la falta de tiempo para invocar causal objetiva, fue
- propuesta en forma idénea, como excepcion y siendo ésta debidamente probada a
través de la declaracion de la misma empleada domestica al servicio de la pareja por
‘afios y el piscinero; quienes asi lo testificaron, el juez fallo aduciendo la falta de
-cumplimiento del tiempo requerido para invocar la causal objetiva amparado en
pruebas idoneamente allegadas. De otro lado, la sefiora DINA LUZ TORRES hizo la
demanda, nombro apoderado y tanto ella como su apoderado, siendo los
-demandantes y como tal, los impulsores del proceso, abandonaron el mismo a su
“suerte y no asistieron ni a la audiencia de conciliacién, nial fallo, tampoco justificaron
“ausencia, ni ella ni su apoderado durante el término, vy ante la prueba idonea, y
frasparente, de la ausencia de causales el juez fall6 en derecho, esa es la realidad de
o ocurrido en el primer proceso de divorcio, que por demas brillo por su ausencia
_causales subjetivas, situacién que a cambio se incluyo como hecho nuevo en este
- NUEVO Proceso.

AL NOVENO HECHO: NO ES CIERTO EN LOS TERMINOS PLANTEADOS: La
~salida infempestiva de la demandante de la casa, no se motivd por razones
imputables al sefior EDGAR CHITIVA, quien manifiesta que jamas hubo maltrato, de
parte suya a su esposa, y ni siquiera el dia que abandon6 el hogar, medio discusion
alguna que implicara su retirada por dignidad como dice, pasado los dias del retiro d
_ela demandante del hogar, manifiesta mi poderdante que alcanzé a enterarse por
terceros, que le informaron que su esposa le perdio el amor, porque enir0 en
“enamoramiento de un tercero, con quien se involucré en un vacilon, razén que
“motivara el malfrato y el rechazo de la demandante al accionado tanto en publico
_como en privado desde afios atras, para finalmente salir de la casa sin causal alguna
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imputable al demandado; si asi fuera se pregunta mi poderdante, porgue no invoco
las causales subjetivas, que dice tener hoy, en la primera demanda de divorcio??7??
Es como extrafio, que ahora aparezcan de su parte causales que en la primera
demanda no tenia y de las cuales no cuenta de condiciones de tiempo modo o lugar y
como tal a la luz def art. 156 del C.C.C. modificado por el art. 10 de la ley 25 del 92,
ya estén prescritas en el remoto caso que se hayan presentado que no fue asi.

AL DECIMO HECHO: NO ES CIERTO ASI: El abandono del hogar de la accionante,
sin mediar causal alguna fue el 29 de agosto del 2020, tal como lo declaro la
‘empleada doméstica, al servicio de la pareja desde hace muchos afios atras, PERO
NO ES CIERTO QUE LA ACCIONANTE TENGA LEGITIMACION EN LA CAUSA
PARA INVOCAR ESTA CAUSAL EN SU FAVOR, POR NO SER CONYUGE
INOCENTE, efla dio lugar a la causales 1, 2y 3del art 154 Cadigo civit modificado
porelart6delaley 25de 1992, y como tal no es operable en favor de ella el mero
trascurso del tiempo, porque el sefior Juez debe tener en cuenta las causales a las
que ella dio lugar, para contribuir al deterioro de la famifia CHITIVA TORRES, y como
tal recibir las sanciones legales que la ley prevé en contra def conyuge generador del
divorcio, tal como lo prevé la sentencia C -1495 del 2000.

De otro lado su sefioria, la demandante ingreso de nuevo a la casa el 10 de enero del
2023, en la casa se quedd de un dia para otro, maltratando sicolégicamente a los

‘miembros de la familia esposo e hijos, con ello interrumpi la separacion de hecho, de

dos afios, pues la norma dice que debe ser continuados e initerrumpidos, implicando
que el tiempo inicio su cuenta nueva desde e 10 de enero del 2023, implicando que no
han pasado 2 afios de la segunda ida del hogar de la demandante.

AL DECIMO PRIMER HECHO: ES PARCIALMENTE CIERTO ASI: ES CIERTO, que
‘el demandado, como hombre de negocios construy® un patrimonio familiar, y para
‘construir ese patrimonio debié contraer deudas también con particulares y bancos,
'NO ES CIERTO, que se haya explotado para su (nico beneficio, el mismo sostiene las
grandes deudas y obligaciones mercantiles que tienen con proveedores, impuestos,
_mantenimientos, pago de deudas y sostiene los altos gastos de la familia, a la que los
‘ha acostumbrado, porque como padre y esposo ha sido altamente generoso e
‘impecable con el cumplimiento de las obligaciones alimentarias, dice mi poderdante
_que hasta la familia extensa de la demandante, se ha beneficiado ampliamente de su
_generosidad y apoyo econémico, porque les ayudo generosamente, hasta cuando
su alto endeudamiento, ya no le daba para mas en época de pandemia, que se vino
la crisis economica y de deuda para el accionado, quien tenia que responder a los
_acreedores, bancos, proveedores, empleados, mantenimiento, impuestos, costos de
sostenimiento de la mismas demandante he hijos, sostenimiento que no es barato por
lo mal acostumbrados a los Iujos y comodidades.

'NO ES CIERTO, que el patrimonio este solo en su cabeza, dice el demandado, ella, la
_demandante, tiene el uso de dos apartamentos y un negocio que monto inicialmente
-asunombre con patrimonio de la sociedad conyugal, en la ciudad de Barranquilla, el
_mismo que luego, lo traspaso a su hermana ficticiamente para evadirse de compartir
las cargas propias de alimentos y sociedad conyugal, un poco antes de iniciar esta
_demanda; sefior Juez, verificar que ella siempre habla de activos, pero nunca habia
“de pasivos y un patrimonio se compone de ambos conceptos , ella reclama activos
pero no pasivos y sabe que los gastos y deudas también hay que pagarlas, es un

+¢



ABOGADOS ASESORES
UNIVERSIDAD DE ANTIOQUIA

hecho notorio sefior(a) Juez, que el comercio se mueve en todas sus esferas, con
puro crédito, a la fecha mi poderdante expresa que los pasivos gque ha pagado son
‘muchisimos, pero aun presenta la sociedad conyugal pasivos por miles de millones de
pesos, los cuales viene amortizando poco a poco, todo ello fo probara ampliamente en
‘el momento procesar pertinente para ello; pues dado su actividad como comerciante
dicha informacién fluctia.

RESPECTO AL ALMACEN GENERACION XXI: SE ACLARA QUE ESTE NEGOCIO
FUE REALIZADO, PARA PAGAR DEUDAS CONTRAIDAS EN LA PANDEMIA,
YA NO ES DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, No entiende mi poderdante a que se
refiere la demandante con el comentario del trabajo, pues, él también trabajo toda la
vida para sostener los lujos de la familia y especialmente los de la demandante y
nadie le liquida ni le paga prestaciones, entendido esto como el aporte que se hace
en favor de la familia, por cada miembro, porque si de liquidaciones se trata él
‘también se le deben estos conceptos por todos los afios de matrimonio.

RESPECTO DE ALMACENES FERIAS DE LAS PROMOCIONES: Mi poderdante
‘expresa que ESTE BIEN TAMPOCO HACE PARTE DE LA SOCIEDAD CONYUGAL,
el capital invertido en dicha sociedad, es capital propio, que fraia él desde soltero, ya
‘que era un hombre ya establecido economicamente, desde antes de casarse; ES
FALSO que dichas acciones presente altas ganancias y menos después de la
‘pandemia, escasamente se sostiene, ya que se tienen grandes gastos operativos y a
'veces no alcanza ni para ello, todo ellos se probara ampliamente en el proceso.

AL DECIMO SEGUNDO HECHO: ES PARCIALMENTE CIERTO ASl: ES CIERTO
_que por su excelente gestion como hombre de negocios, ha logrado salvar y mantener
un patrimonio que le permite a sus hijos ir a una buena universidad y tener ciertas
‘comodidades al igual que a la demandante, pero él mismo presentd un gran reves a
_partir de la pandemia, donde se gener6 alto endeudamiento, ante el cierre de los
‘negocios existentes en dicha época, se incrementaron los pasivos gravemente con
‘empleados proveedores de mercancia y de servicios, se acumularon impuestos y
~obligaciones fiscales, por lo tanto debié venderse algunos activos para efectos de
evitar fa quiebra total mediante embargos y poner en mayor riesgo el resto de
‘patrimonio, por tanto el listado de este patrimonio deberd ser revisado para el
‘momento de la liquidacion de la sociedad conyugal porque se relacionan solo activos
'y las deudas son milionarias. y las mismas se han venido toreando por el
“demandado pero ante la presencia de embargos, las deudas viejas mas las nuevas,
‘que estan surgiendo por el giro de los negocios, sin poderse atender por los
_embargos, llevara indefectiblemente a un deterioro patrimonial funesto, porque los
-acreedores se tendrian que hacer parte en la liquidacion; de la sociedad conyugal
‘generado altos sobrecostos y crecimiento de los pasivos; una vez embargado los
‘inmuebles mi poderdante tendra que suspender pagos inevitablemente, como son
- administracién, prediales, servicios plblicos, universidades de los hijos, pagos de
“cuotas a los bancos, seguros de vehiculos, declaracion de renta, seguridad social,
implicando un colapso del patrimonio familiar y de la familia completa, la cual ha sido
siempre su centro y mayor fuente de cuidado y preccupacion(observese fideicomiso
“en favor de los hijos, el cual desea mantener para proteccion de ellos, quienes a largo
- plazo seran los encargados de administrarlo para cuidar de sus padres).
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AL DECIMO TERCER HECHO: NO ES CIERTO Y ME ATENGO A LO QUE SE
PRUEBE. Deniro de los bienes adquiridos durante la sociedad conyugal, no todos
estan en cabeza del Sr. EDGAR ALBERTO CHITIVA CASTANO, la demandante
también tiene un negocio a su nombre que obtuvo durante la vigencia de la sociedad
conyugal y que ahora lo puso a nombre de su hermana, se llama L&S STORE
extrafiamente no parece desear tener bienes a su nombre, no entiende el sefior
'EDGAR CHITIVA entonces porque se molesta que el patrimonio familiar este nombre
del padre de sus hijos, cuando ha demostrado ser un buen administrador de ia
‘economia propia y familiar y gracias a esa buena administracion la accionante y sus
‘hijos siempre tuvieron una vida de lujos y comodidades.

Se aclara que las matriculas relacionadas en este hecho, tienen afectacion familiar el
inmueble 060-126780(aptto cartajena) — 841016 y 841129(aptto mas pq Medeflin) y
los otros inmuebles, todos en su totalidad tienen un fideicomiso Civil en favor de los
hijos de la pareja, el cual generara una restitucion en favor de estos, para el
‘momento en que fallezca el constituyente; fideicomiso que el demandado no desea
levantar, por obvias razones excepto que las demandas de acreedores lo obliguen
por cotapso en los pasivos no cubiertos a tiempo de persistir los embargos.

AL DECIMO CUARTO HECHO, NO ES CIERTO. TOTALMENTE FALSO, no son
reales los valores de arrendamientos relacionados, y menos esos ingresos, la
‘demandante, cree que a un negocio solo le liegan ingresos y ganancias y no generan
gastos, dichos bienes generan costos de mantenimiento, impuestos, pago de
obligaciones a terceros y por (ltimo [a poca utilidad se va pagando deudas y
sosteniendo los gastos familiares, extrafia que reclama ingresos y se hace silencio
con los pasivos, buena parte de las rentas se han estado destinando a pagar deudas y
obligaciones del sostenimiento familiar y asi se demostrara en el respectivo momento
procesal. EL VALOR DE LOS ARRIENDOS, que se expresan no corresponden a la
verdad los locales que alegremente dice que valen sumas relacionadas en esie
‘hecho, NO SON CIERTAS, en realidad estan en un pueblo donde Ia renta no es
‘costosa y, algunos de eso bienes ya no estan en la sociedad conyugal por haber sido
‘usados para pagar deudas, y por tanto no existe esa renta descrita en este hecho; el
‘apartamento de Medellin, no genera todas esa renta tampoco, y en el momento se
‘pagan gastos de mantenimiento y crédito adeudado sobre ese inmueble que dio lugar
‘al proceso, el cual adn falta cerrarse del todo, observar que en la matricula esta bajo
inscripcion de demanda por el Juzgado Civil del Circuito de Medellin, aun.

AL DECIMO QUINTO HECHO, NO ES CIERTO. TOTALMENTE FALSA LAS
CANTIDADES QUE EXPRESAN ESTE HECHO, tal como se ha expresado en
multiples veces, la accionante estd mal informada, porque cree que lo que entra al
_cajon de un negocio, todo es ganancias y no cuenta que el mismo, carga con altos
‘pasivos por cubrir, porque como se dijo en la pandemia, se generd alto
_endeudamiento, que llevo al demandado a tener que entregar en dacion en pago
varios de sus activos, para evitar ser embargado sus inmuebles y perderio todo.

Es totalmente falso que el demandante ejerza violencia alguna a la demandada, fue
¢ella la que decidio irse y abandonar el mar de lujos comodidades en las que vivia, si
_de lo que se trata es de reparfir bienes, lo que le interesa, este es el mecanismo y
“apenas se esta pretendiendo hacer ahora, después de que la demandante ha ejercido
graves maltratos sicologicos a sus hijos y esposo, los cuales se probaran ampliamente
“en el proceso.
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AL DECIMO SEXTO HECHO, NO ES CIERTO. Mi mandante, no quiere divorciarse
ama a su esposa e hijos y pretende estar de nuevo con su familia, El sefior EDGAR
ALBERTO CHITIVA, advierte que la realizacion de algunos activos, que ha hecho se
han realizado, para con ello, pagar grandes deudas arrastradas desde hace mucho
tiempo antes que se adquirieron incluso para poder comprar el bien, deudas que
fueron agravadas en la pandemia, por eso debid pagar con los bienes o con el
producto de la venta de los mismos, por tanto dichas ventas, estan fundamentadas
en evitar el detrimento del patrimonio familiar, ello se probara ampliamente en el
proceso.

AL DECIMO SEPTIMO HECHO, NO ES CIERTO Y DEBERA PROBARSE. La
«causal 3 del articulo 6 de la Ley 25 de 1992, que modific el articulo 154 del codigo
civil colombiano, “Los ulirajes, el trato cruel y los maltratamientos de obra’ pertenece a
causales de tipo subjetivo y por e contrario es la conyuge, quien ha causado dolor,
‘maltrato sicologico, fisico y sexual a mi poderdante a quien ha humillado en la
intimidad, en plblico y frente a sus hijos, llevando a mi mandante al punto de la
desesperacion, causandole una larga depresion, de la que ain no se recupera,
‘porque completo el maltrato ejerciendo alienacion parental contra sus hijos, los cuales
‘amando a su padre ahora, desinformados de lo que ha ocurrido y manipulados, por su
‘madre han tomado distancia de su padre, al punto de no hacer siquiera una llamada
de gratitud el dia del padre, ni de su cumpleafios, situacion que ha agravado el dafio
‘sicologico realizado sobre el ser del sefior EDGAR CHITIVA CASTANOC y el de sus
hijos, porque si bien el interés de la demandante es acceder al patrimonio de la familia
no necesita para ello convertir a los hijos en objetos Utiles de odio, situacion que de
‘mantenerse los avocara a los riesgos de las enfermedades mentales y los vicios,
situacion que preocupa ampliamente a mi poderdante quien ama sus hijos a pesar de
‘que sabe que como adultos tendran que volar muy proximamente, pero no espero
jaméas que se usaran como objeto de odio por su propia madre y sus parientes
| Cercanos.

‘Se sabe que Colombia es un pais patriarcal y la violencia intrafamiliar es visible
‘cuando la victima es la mujer. El caso contrario muy pocas veces se toma en
_consideracion y es vergonzante para la victima masculina, admitirse a si mismo y
‘ante los demés el abuso que esta sufriendo por parte de su pareja. Por tanto, la Sra.
'DINA LUZ TORRES DURAN no esta legitimada en la causa, para iniciar la demanda
‘bajo dicho supuesto. La Corte Constitucional declar6, “que asi como el conyuge
‘culpable acepta el mairimonio voluntariamente, también acepta las clausulas
derivadas de ese contrato, que implican restricciones a su autonomia. Entre estas
esta la imposibilidad de demandar el divorcio con base en las causales subjetivas, lo
_que encontrd come una consecuencia justa derivada de su falta, y conciuyd que no
puede entonces alegar su propio incumplimiento para terminar el matrimonio” por eso
se establecio dos modalidades de divorcio que es el divorcio sancion y el divorcio
- remedio.

Por ofro lado, el numeral 8 del art. 154 del C.C. dice “La separacion de cuerpos,
judicial o de hecho, que haya perdurado por méas de dos afios " El conyuge culpable
“de un divorcio puede ser condenado a pagar alimentos al conyuge inocente, por lo
_que el conyuge culpable, para evitar esa condena espera que pasen los dos afios
para invocar la separacion de cuerpos como causal de divorcio, causal que por si sola
“no permite condenar al conyuge culpable en favor del inocente, pero esta maniobra
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§puede ser contrarrestada en los términos que lo expone la Corte constitucional en
sentencia C-1495 de 2000: “«Empero, el hecho de que uno de los conyuges, en
ejercicio de su derecho a la intimidad, invogue una causal objetiva para acceder al
divorcio, no lo faculta para disponer de los efectos patrimoniales de la disolucion, de
tal manera que, cuando el demandado lo solicita, el juez debe evaluar la
responsabilidad de las partes en el resquebrajamiento de la vida en comun, con miras
a establecer las consecuencias patrimoniales, a cargo de quien dio lugar al
rompimiento de tal manera que no pronunciarse respecto de la demanda de
reconvencion que inculpa al demandante, como omitir decidir respecto de su defensa,
cuando este pronunciamiento se demanda para establecer las consecuencias
patrimoniales de la disolucion del vinculo, no solo resulta contrario al articulo 29 de la
‘Constitucion Politica sino a los articulos 95 y 229 del mismo ordenamiento por cuanto,
el primero obliga a todas las personas a respetar los derechos ajenos y a no abusar
de los propios, y el segundo le garantiza a toda persona el acceso a un pronta y
‘cumplida justicia.» Igual criterio ha mantenido la Corte suprema de justicia como por
‘ejemplo en sentencia de tutela 442 del 24 de enero de 2019, donde sefiald:

«En apoyo a lo resuelto por €l sentenciador acusado y en contraste con el reproche de
‘desconocimiento del precedente aludido por el actor para fundar el amparo, encuentra
la Sala que los razonamientos esbozados por el fribunal siguen las directrices que en
‘casos semejantes ha analizado la jurisprudencia constitucional, la cual devela no solo
la posibilidad sino el deber del juez que conoce de los procesos de divorcio, en
particular de aquellos en los que se invoca una causal objetiva como la separacion de
cuerpos de hecho por mas de dos afios, de auscultar los motivos reales y concretos
‘que dieron lugar a la ruptura del matrimonio, a efectos de imponer las consecuencias
de orden patrimonial a cargo de quien provocé el rompimiento de la unidad familiar.»

Es por ello que a los jueces de familia cuentan con la facultad de fallar ultra y extra
petita, o que conlleva a que estos operadores juridicos no tengan impedimento para
adoptar medidas encaminadas a reparar los dafios sufridos por el conyuge inocente.
‘Sentencia C-985 de la Corte Constitucional.

CAPITULO II
1. A LAS PRETENSIONES MI PODERDANTE
SE PRONUNCIAN ASI:

'DICE MI PODERDANTE QUE SE OPONE ENFATICAMENTE A TODAS Y CADA
UNA DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA, POR ESTAR MONTADA LA
MISMA SOBRE UNA CAUSAL OBJETIVA QUE NO TIENE LEGITIMACION EN LA
CAUSA PARA INVOCAR LA DEMANDATE Y POR HABER DADO LA
ACCIONANTE TAMBIEN LUGAR A LAS CAUSALES SUBJETIVAS DE DIVORCIO
.por esa razon carecen las pretensiones propuestas, de fundamentos facticos,
juridicos y técnicos.

Considera mi poderdante infundado los hechos y razones de derecho con base en los
cuales pretende reclamar la aplicacion de la causal 8 Y 3 del art. 154 del Codigo Civil
Colombiano, por haberse ido del hogar la demandante, QUE SE QOPONE AL
' DIVORCIO Y A LA LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL Y CON ELLO A
LA TOTALIDAD DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA, QUE SE HAN
'ENUMERADO COMO 1. 2.3.Y 4. POR NO HABER DADO EL DEMANDADO
LUGAR A LAS CAUSALES SUBJETIVAS DE LA DEMANDA Y LA CAUSAL
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OBJETIVA NO PUEDE SER INVOCADA POR EL CONYUGE CULPABLE DE LA
RUPTURA FAMILIAR, PORQUE SERIA COMO ALEGAR SU PROPIO DOLO.
RESPECTO LA SOLICITUD DE ALIMENTOS PARA HIJOS MAYORES DE EDAD,
SE OPONE TAMBIEN POR NO PROCEDER EN ESTE EXPEDIENTE DE
DIVORCIO, POR SER LOS HIJOS CAPACES JURDICAMENTE Y TOTALMENTE
INDEPENDIENTES, PARA ACCEDER A LA JUSTICIA DIRECTAMENTE, HECHO
QUE SIN DUDA NO TENDRAN RAZONES PARA HACERLO PORQUE SUS
[ESTUDIOS ESTAN SIENDO PAGADOS Y SUS NECESIDADES RESUELTAS, POR
'SU PAPA, ASI MISMO, EL DISPONE A DISPOSICION DE LOS HIJOS LA CASA
'FAMILIAR DE BARCELONA PARA VIVIR EN ELLA CUANDO LO DESEEN.

POR TANTO SE OPONE TOTALMENTE M| PODERDANTE EN LOS TERMINOS
PPROPUESTOS, ACCEDER A FIJAR CUOTA ALIMENTARIA PARA LOS HIJOS EN
ESTE PROCESO.

éTAMPOCO OPERAN PARA LA DEMANDANTE, QUIEN TIENE PATRIMONIO EN
'SU PODER QUE LE GENERA INGRESOS, ADEMAS, NO ES LA CONYUGE
INOCENTE DEL DIVORCIO.

2. RESPECTO A LAS PRUEBAS MI PODERDANTE SE PRONUNCIA ASI.

'RESPECTO LA PRUEBA DOCUMENTAL

Se atiene a lo expresado en los registros Civiles aportados en la demanda. Se prueba
‘que los hijos son mayores de edad y como tales no se puede pedir alimentos para
-ellos en el proceso de divorcio.

'SOBRE LOS CERTIFICADOS DE LIBERTAD, se atiene a su lectura legal, en el
‘momento pertinente de la liquidacion de la sociedad conyugal, habida cuenta de que
‘algunos certificados relacionados por la demandante, ya no son propiedad del
‘demandado y como tal no hacen parte de la sociedad conyugal y los demés estan
‘sujetos a una venta futura de fideicomiso en favor de los hijos de fa pareja, el cual se
constituyo antes de presentarse la problematica objeto de discusion de este divorcio, y
fue realizado con conocimiento y aceptacion de la demandante, muy a pesar de que
no era necesario porque para el 2018, el demandante tenia libre administracion de sus
bienes, bajo el entendido que la sociedad conyugal nace solo cuando se va fiquidar.

RESPECTO DE LA RELACION DE INMUEBLES DE LA DEMANDA

INMUEBLE No de matricula

Local Santuario 018147638 Medellin Compraventa derecho 50%
Noelia Colorado, para pagar

deuda

Local Santuario 018-132-086 Medellin Fideicomiso hijos

Local Santuario. 018-132081 Medellin Fideicomiso Civil 50% hijos

Casaen Barcelona, lote 4 060-236355, registrado en Fideicomiso Civil hijos

Manzana 17 Urb Sarria Cartagena.

Manzana E Lote No 29 E, 060-126778, registrado en En alquiler .....Afectacion a

urhanizacion Britania Cartagena. vivienda familiar

060-126780, registrado en En alquiler
Cartagena. Fideicomiso civil hijos.
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Manzana E Lote No 31 E,

Urbanizacion Britania -
| Casa con el nombre de villa | 060-171841, registrado ~ Fideicomiso cwn 50% hl 0s.
| beliza Placa 24-07 bario la | en Cartagena. | - manda
| Quinta , el 50% 841016 Y841129
| MEDELLIN-—— afectado a vvienda familiar

RESPECTO DE LAS CAMARAS DE COMERCIO: ME ATENGO A LO

QUE SE INFORMA EN LA MISMA.

Advirtiendo que la demandante tiene un negocio que fue montado con dinero
de fa sociedad conyugal que puso a nombre de su hermana. Se

llama L&L STORE

RESPECTO DE LOS ACTIVOS Y PASIVOS ACTUALIZADOS DE LA SOCIEDAD
CONYUGAL DE LA PAREJA, se aportara informe detallado, para el momento de la
liquidacion de la sociedad conyugal, momento en el cual se actualizaran las deudas,
con los bancos y con terceros comerciantes, porque en la relacion presentada en la
demanda de divorcio, no se tuvo en cuenta, que algunos bienes que se vendieron para
pagar a los bancos y a terceros y las altas deudas de la sociedad conyugal, que se
crecieron en la pandemia, que fambién son parte del inventario en una liquidacion y
que la demandante exfrafiamente omite mencionar.

RESPECTO DE LA PRUEBA TESTIMONIAL, deja manifestado mi poderdante, que la
testigo JOHANA ISABEL TORRES DURAN, es hermana de la demandante, por
razones de territorialidad, porque su residencia es bien distante de la de ellos, se ubica
en EL MUNICIPIO DE SOLEDAD 2000, lugar cercano a Barranguilia, en la CRA 10A
No.46-60; de otro lado LA ACCIONANTE DINA LUZ TORRES DURAN, vivia con su
pareja y sus hijos en ofra ciudad, Cartagena, en la direccion: URBANIZACION
BARCELONA DE INDIAS MANZANA 17 LOTE 4 CARTAJENA DE INDIAS SECTOR
MANZANILLO DEL MAR. Lugar bien distante y alejado territorialmente, del Municipio
de Soledad, entonces no s una testigo presencial de ninglin hecho existido entre !a
pareja y no vio ni le costa los condiciones de tiempo modo y lugar de la causal objetiva
ni subjetiva alegadas por la demandante, su hermana, no sabe nada de su residencia
en pareja, dado que poco frecuentaba la casa por razones de distancia territorial, en
consecuencia ef contenido de su declaracion ademas de parcializada seria de oidas,
dice M! PODERDANTE, porque ella de manera real y trasparente no sabe ni le
constan, ninguno de los hechos bases de esta demanda.

Respecto de las testigos DIANA CECILIA GOMEZ SALAZAR Y CARMEN
MERCEDES ZULBRAN JIMENEZ, son las amigas personales de la demandante,
que de igual manera poco nada saben de la intimidad de la pareja, quienes vivian en
distancia territorial de las citadas sefioras, que viven en barrios muy lejanos del lugar de
:emdencna de la pareja y poco saben de la intimidad de la pareja diferente a lo que
llamamos un testimonio de oidas.

RESPECTO DEL TESTIMONIO PEDIDO RENDIR A LOS HIJOS DE LA PAREJA: Mi
PODERDANTE SE OPONE ENFATICAMENTE A QUE SUS HIJOS LOS PONGAN A
DECLARAR, POR DANAR SICOLOGICAMENTE A LOS HWOS Y
REVICTIMIZARLOS FRENTE AL MALTRATO YA PADECIDO EL 10 DE ENERO DEL
2023, sus hijos estan siendo usados como instrumento de odio en su contra por la
demandante, como hijos no debe obligarseles con una citacion a declarar, a tomar
partido sobre sus padres, a quienes ellos aman indistintamente; bastante llanto les ha
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costado la ida de la mama de la casa y la disfunciones familiares que lievo a la ruptura
del hogar que antes les acogia, para tener ahora por orden de su mama, que dividirse
s;cologlcamente frente a dos figuras tan significativas para toda la vida de un hijo,
como son sus padres; RUEGA AL DESPACHO Mi PODERDANTE, ABSTENERSE DE
LLAMARLOS A DECLARAR ylo Obtener la prueba de los demas testigos aportados al
proceso y evitar causarle otro dolor tan grande, a los hijos, quienes en terminos
normales y antes de ser aleccionados por la demandante, amaban profundamente a su
papa, y obvio a su mama, imagen de ella que el papa siempre cuido, frente a ellos
porque es sabedor que el roll de hijo, no debe mezclarse con el de pareja, hacerlo es
poner sobre sus espaldas una carga, que no les perfenece y que les dafara
imeversiblemente su siquis al punto de poder causarles enfermedades mentales
imeversibles, eso con todo respeto, es una forma de maltrato para ellos, ponerlos en
medio de sus dos padres a quienes ellos aman, sefior Juez.

CAPITULO [l
RESPECTO DE LOS EMBARGOS

Con todo respeto sefior Juez, le ruego abstenerse de ordenar embargos de los
‘arrendamientos de los inmuebles de la sociedad conyugal, tanto de los que estan en
‘administracion por {a demandante como los administrados por el demandado, a fin
de evitar poner en riesgo de colapso econémico la familia, ya que de hacerse ambos
‘miembros de la pareja, se quedarian sin como atender las necesidades basicas de la
familia, tales como el mercado, las universidades de los hijos, los servicios publicos,
los impuestos, las cuotas de administracion, los matenimientos, los impuestos, los
seguros de los carros uno que tiene la demandante y otro que tiene el demandado y
los pagos de deudas, proveedores y gastos operativos; sin embargo si el despacho y
la parte demandante insistiera en que ello se hiciere, a pesar de lo que eso significa
‘para toda la familia, quedarse sin como sostenerse, le ruego ordenar entoces también
los embargos de los arrendamientos generados en los inmuebles que se encuentran
en poder de la demandada, y en consecuencia oficiar a los arrendatarios que en el
“momento tienen la tenencia de los dos inmuebles en poder de la demandante DINA
'LUZ TORRES DURAN, para que se sirvan consignar a ordenes del despacho los
“arrendamientos por ellos pagados en virtud de fa ocupacién del inmueble.

CAPITULO IV
FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO DE LA DEFENSA

Con todo respeto manifiesto al despacho, que las normas constitucionales y
sustanciales que regulan los derechos de la familia y los miembros de la misma,
busca fundamentalmente garantizar a las partes la posibilidad de disfrutar de una
familia funcional, perono que esta sea desintegrada, abruptamente, sin evacuar un
_apoyo terapéutico entre los miembros de la pareja, si es que al menos uno de ellos
_considera posible evacuar esa alternativa, maxime si se tiene la conciencia de no
haber dado lugar a ninguna causal de divorcio como es el caso de mi poderdante.

'BRILLA POR SU AUSENCIA, las razones de hecho y de derecho y las condiciones
' de tiempo modo y lugar, que dieron origen a la causal subjetivas alegadas por la
“demandante, siendo exigido por el art. 82 numeral 11, argumentacion que exige la ley
“enfre otras cosas, porque tal como se probara ampliamente en el proceso, las
causales subjetivas en cabeza de mi poderdante nunca existieron y la mejor prueba
de elio que en la primera demanda judicial no se dio que existieran.
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De otro lado la parte demandante, la sefiora DINA LUZ TORRES DURAN, abandono
el hogar, sin ningtin miramiento, con el propdsito de hacer dafio tanto al padre como a
sus hijos. Incumpliendo sus obligaciones conyugales, tal como lo prevé el art.176 Del
C. C. dice que «Los conyuges estén obligados a guardarse fe, a socomerse y
‘ayudarse mutuamente, en todas las circunstancias de la vida.». Para mi poderdante
es vital su familia, siempre estuvo dispuesto al didlogo y a la negociacion y a cuidar de
sus hijos razon que motivara los fideicomisos, aun mucho antes que toda esta
persecucion por la demandante estaliara.

CAPITULOV
EXCEPCIONES DE MERITO

Contra las pretensiones de la demanda me permito interponer las siguientes
‘excepciones perentorias:

1 HABER DADO LUGAR LA DEMANDANTE A LAS CAUSALES DE DIVORCIO
POR ELLA MISMA INVOCADAS PERO NO SUSTENTADAS. Sustento esta
‘excepeidn sefior Juez, en el hecho notorio, de que la demandante ha ejercido
violencia fisica, verbal, sicolégica y sexual conira del demandado, le ha humillado en
privado y en publico con constantes detalles de indiferencia, desamor y rechazo,
gdesde hace aproximadamente 5 afios, dice mi poderdante, que se ha venido a
éenterar después de mucho tiempo, que la razon de dicho trafo por parte de su
éesposa, es que la demandante se ha enamorado de un fercero con quien ha
festabiecido flirteos afectivos, dichos del demandante, quien expresa que tiene testigos
‘quienes aportara informacion y prueba documental al proceso.

2. INCUMPLIMIENTO GRAVE DE LA DEMANDATE DE LAS OBLIGACIONES
COMO ESPOSA, sustento esta excepcion sefior Juez, en los constantes rechazos
tanto privados como publicos, de la demandante al sefior EDGAR CHITIVA, a quien
se le negaba a tener relaciones sexuales y cuando las permitia conservaba una
‘posicidn frigida, e indiferente, hacia constantes desplantes y rechazos sin
justificacion, se vino a enterar mucho después de haber abandonado €l hogar, que
‘venia poniendo sus afectos con un tercero, ajeno a la relacion matrimonial, lo cual se
‘probara ampliamente dentro del proceso a través de testimonios que conservan
‘ademas pruebas documentales de los hechos.

3. INEXISTENCIA DE LA CUASAL INVOCADA POR LA PARTE DEMANDANTE.
Sustento esta excepcion, sefior Juez, en el hecho de que mi poderdante no dio lugar
‘a ninguna de [as causales subjetivas invocadas por la demandante, ni de las previstas
‘en el citado art. 06 de ley 25 de 1992, prueba de ello es que inicio una primera
_demanda, sin que en ella mencionara causal subjetiva alguna, en contra del sefior
'EDGAR CHITIVA, muy por el contrario, la que ha incurrido en la causales 1, 2y 3 del
‘art. 154 del Codigo Civil Colombiano es la demandante, quien si ha ejercido violencia
verbal, sicologica y fisica contra el demandado, quien omitié denunciarfa, para no
_causar mas dolor a sus hijos, las mismas se explicaron con detalle en al contestar los
_hechos de la demanda y seran oportunamente probadas dentro del proceso.

4 FALTA DE LIGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA, PARA INVOCAR
CAUSLA OBJETIVA DE SEPARACION DE HECHO DE MAS DE DOS ANOS.
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Sustento esta excepcion, sefior Juez, en el hecho de que la demandante dio lugar a
causales SUBJETIVAS DE DIVORCIO, que le otorgan derechos al accionado y
sanciones legales a la demandante, todo ello sera probado dentro del proceso.
Situacion que le inhabilitan para solicitar aplicacion de la causal objetiva, de otro lado
sefior Juez tal como se expreso al contestar los hechos, la demandante el 10 de enero
del 2023, regreso a la casa que meses atras habia abandonado, donde aun vivian los
hijos con su padre demandado en este proceso, regreso que aprovecho para venir a
‘maltratar fisica y sicologicamente fanto a su esposo como a sus dos hijos, el regreso
al inmueble interumpio el termino de conteo de Ia separacion de hecho, implicando
que su conteo empezé de nuevo el 10 de enero del 2023, implicando que de la
separacion de hecho con requisitos exigidos por la ley que debe ser continuada e
ininterrupida, no han pasado sino 5 meses, por tanto no hay requistos para invocar
causal objetiva de nuevo.

5. INEPTA DEMANDA, POR FALTA DE JUSTIFICACION DE LAS CONDICIONES
DE TIEMPO MODO Y LUGAR DE LA OCURRENCIA DE LA CAUSAL SUBJETIVA
INVOCADA. Sustento esta excepcion sefior Juez, en virtud a que en la demanda se
omitid relacionar las condiciones de tiempo modo y lugar, de acaecimiento de la
causal subjetiva invocada, tampoco se aportd prueba idonea e imparcial que de
‘cuenta de dichos hechos, no contextualizo, el dia lugar, la forma y especificaciones
de la causal, requisito expreso exigido en derecho de familia para poder invocar en
forma legal causales de divorcio.

6. INEXISTENCIA DE RAZONES DE HECHO Y DE DERECHO PARA SOLICITAR
LA CAUSAL OBJETIVA, PREVISTA EN EL NUMERAL 3y 8 ART. 154 DEL C.C.C.
COMO CAUSAL DE DIVORCIO. Sustento esta excepcidn sefior Juez que no hay
razones facticas ni juridicas que sustenten la causal subjetiva invocada, de la cual no
se dio detalles de condiciones de tiempo modo y lugar de ocurrencia de las mismas;
de ofro lado mi poderdante si tienes causales subjetivas para alegar en esta
contestacion y mediante demanda de reconvencion, a través de la cual se probara
‘ampliamente lo expresado.

7. INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES: Son excluyentes las causales
linvocadas, si se tiene en cuenta que al invocar la causal objetiva, no podria la
‘parte demandante, pedir ademas causal subjetiva, ya que ambas causales
‘podrian verse como excluyentes, pues si se usaria el paso del tiempo, no
tendria porque entonces expresar que ademas acudiria a causales subjetivas,
‘una alternativa implicaria el descarte de la otra, con todo respeto no considero
‘acumulable las dos causales como pretension en un nico proceso.

8. MALA FE Y ABUSO DEL DERECHO, sustento esta excepcion sefior Juez, en el
‘notorio hecho de que la demandante ya ha realizado con esta dos demandas y varias
Atutelas, buscando perseguir patrimonialmente al demandado, quien siempre ha estado
dispuesto a cumplir con sus obligaciones, de padre y esposo, pero la sefiora DINA
'LUZ TORRES, abusando de!l derecho no para de hacerle demandas, de manipular
afectivamente a los hijos y de violentar al demandado con todo aquello que puede
‘dariarlo sicologicamente y juridicamente, haciendo uso abusivo de la ley y de sus
‘derechos, con el (nico objetivo de acceder al patrimonio econdmico de la familia el
_cual mediante fideicomiso se protegid en favor de los hijos, hecho que se hizo mucho
antes que esta problematica existiera y en lo que la demandante estuvo de acuerdo,
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9. OBLIGACION DE PAGO DE PERJUICIOS PATRIMONIALES DE LA
DEMANDANTE EN FAVOR DEL DEMANDADOQ, quien ha sido gravemente
_perjudicado, con las constantes persecuciones de la demandante, tanto desde lo
juridico como desde lo emocional, aparte del grave dario sicolégico causado por el
- maltrato fisico, sicolégico en presencia de sus hijos, en plblico y en intimidad.

10. PRESCRIPCION DE LA CAUSAL SUBJETIVA.

Sustento esta excepcibn sefior Juez, que en el remoto hecho que su despacho
-accedira al estudio de la causal subjetiva invocada por la demandante, ia misma
ya esta prescripta en los términos del art. 156 del CCC modificado por el art. 10
de laley 25 de 1992 y la sentencia C-985 de la Corte Constitucional.

11. LAS EXCEPCIONES GENERICAS DEL ART. 306 DEL C.P.C. Que permite que
‘el juez reconozca oficiosamente Las excepciones que encuentre probada en el
transcurso del proceso.

CAPITULO V

PRUEBAS ’
COMUNES A LA CONTESTACION |
Y A LA DEMDANDA DE RECONVENCION.

Solicito al despacho, tener como pruebas en favor del sefior EDGAR ALBERTO
'CHITIVA CASTANO, como parte demandada en el proceso inicial y como
demandante en la reconvecion, todas las prueba aportadas en la demanda,
reservandome el derecho de contrainterrogar fodos y cada uno de sus testigos;
adicionalmente, le solicito  se sirva decretar y practicar las siguiente pruebas pedidas
. por mi poderdante en esta contestacion y la reconvencion.

INTERROGATORIO DE PARTE:

- Respetuosamente solicito a su despacho, se sirva fijar fecha y hora a fin de citar ala
_demandante DINA LUZ TORRES DURAN, identificada con C.C.N0.22.589.779 a fin
_de que rinda declaracion, ante su despacho sobre los hechos de la demanda y la
contestacion y especificamente sobre las condiciones de tiempo modo vy lugar de la
- causal invocada por elfa.

PRUEBA TESTIMONIAL.
LLamese a declarar sobre los hechos de la demanda, la contestacién y la
~demanda de reconvencion a las siguientes personas:

HERNAN DARIO RODRIGUEZ ARIZA C.C.No: 1.051.890.585

EREDIS PAOLA DIAZ C.C.N0:1.033.753.500

ANEXO DECLARACIONES EXTRAJUICIO: de los sefiores EREDIS PAOLA DIAZ
C.C.N0.1.033.753.500 Localizable en la direccion Barrio Nuevo Bosque, cel.311-697-
45-15, de ocupacidén empleada doméstica en la casa de las partes del proceso,
- HERNAN DARIO RODRIGUEZ ARIZA, C.C.No. 1.051.890.585 localizable en el
‘Barrio pontezuela calle el Arbolito No. 51-65 Cartajena Bolivar, de ocupacion
piscinero, en la casa de las partes de la demanda, quienes comparecerén a este
- despacho a rendir testimonio adicional y a RATIFICAR las declaraciones extrajuicios
por ellas rendidas ante notario Competente, las cuales fueron aportadas como prueba
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en la primera demanda de divorcio y quienes autorizaron el uso de idéntica
declaracion para este proceso.

HECTOR CASTANO LARREA C.C.No. 70.877.057

MARIA NOHELIA COLORADO CORDOBA C.C.No. 42.797.235

ubicables en la diagonal 75 No. 33AA-77 CEL 315-592-66-92 Barrio Laureles
§Medelhn los cuales comparecera a a declarar el diay fecha que se indique por via
virtual sefior Juez ya que su vivienda esta en ANTIOQUIA y no en Cartajena.

'DOCUMENTALES.

Las actas de declaracion extrajuicio de los sefiores:

'HERNAN DARIO RODRIGUEZ ARIZA C.C.No: 1.051.890.585

'EREDIS PAOLA DIAZ C.C.No:1.033.753.500

'Copia de la primera demanda de divorcio.

Copia del acta de la sentencia del primer proceso

‘Camara de comercio del negocio de la demandante pasado a la hermana

'PRUEBA TRASLADADA

Solicito al sefior Juez de considerar necesario para el despacho mejorar su
‘convencimiento, aceptar y ordenar la prueba ftrasladada del PROCESO DE
DIVORCIO, rituado entre idénticas partes en el Juagado 01 de Oralidad de Familia,
‘radicado 13001311000120210024200.

'ANEXOS DE LA CONTESTACION.

Las pruebas documentales
El Poder para actuar.

? Vi.  NOTIFICACIONES

DEMANDANTE: LA REPORTADA EN SU DEMANDA

CORREQ: Isdina29@gmail.com

. CORREOQO SU APODERADO: marthabarrioszbosados@omail.com
‘cel 313-532-17-63

éDEMANDADO: URBANIZACION BARCELONA DE INDIAS MANZANA 17 LOTE 4
' CARTAJENA DE INDIAS SECTOR MANZANILLO DEL MAR
CORREQ: edgarchitivatdé@hotmail.com

LA SUSCRITA MARTHA GLORIA HOYOS: CALLE 51 No. 51-31 OF. 401 EDIF.
COLTABACO TORRE 2 MEDELLIN. CORREO mgioriahovosabogada@omail.com
cel. 300-213-24-39.

Atentamen 3

MART LORI OS GIRALDO.
C.C.No.43:
TP.No. 75.
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U. DEA.
SENOR(A)
JUEZ 04 DE FAMILIA EN ORALIDAD DE CARTAGENA

E. S. D.

ASUNTO: GONTEST&C?QN DEMANDA

PROCESO: CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO CATOLICO
DEMANDANTE: DINA LUZ TORRES DURAN

DEMANDADA: EDGAR ALBERTO CHITIVA CASTAND

RADICADG: 130013110600420230017400

ADGAR ALBERTO CHITIVA CASTANO, mayor de edad, domiciliado y residente
en la ciudad de Cartagena, identificado como aparece al pie de su firma, con
correo electronico edgarchitival4@hotmail.com respetuosamente manifiesto a
Usted sefor Juez, que confiero poder especial amplio y suficiente a la abogada
MARTHA GLORIA HOYOS GIRALDO, mayor de edad, domiciliada y residente
en Medeliin, identificada con C.C.No. 43.092.977 de Medelliny T.P.No. 75.282 del
C.8.J., con correo electronico mygloriahovosabogada@ymail.com, para que en
mi nombre v representacion, conteste la demanda y represente fodos mis
derechos hasta su culminacién en la DEMANDA DE DIVORCIO
CONTENCIOSG, CESACIGN DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO
CATOLICO Y LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL instaurado en mi
.contra por la seffiora DINA LUZ TORRES DURAN, la cual cursa en mi contra en
'su despacho bajo el radicado de a referencia.

‘Mi apoderada esta facultada, para conciliar, recibir, transigir, desistir, sustituir
parcial o totalmente este poder, reasumir parcial ¢ totalmente este poder,
grenunciar, adelantar diligencias previas a la contestacion, tachar documentos y
declaraciones de faisc, sia ello hubiera lugar, bajc mi abscluta responsabilidad,
‘ademas estd facultada para asumir todas las conductas permitidas por el
‘que sean necesarias para realizar integra y cabalmente, la defensa gde mis
derechos y el mandato aqui conferido.

Sirvase sefior Juez, reconocerle personerf

Atentémente, /
< 7

i

;@@AWTQ CHITIVA CASTAN
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NOTARIA SEXTA DEL CfRCUE:Q DE CARTAGENA
Mearthe Luz Méndez de Ordosgoifio
Bosque, Cra. 51 No. 21-63, Centro Comercial £ Bosque Locales 4,5y 6

Teléfono: 6695062
E mail: sextacartagena@supernoriado.gov.co

ACTA DE DECLARACION JURADA No. 3787

~ Enlaciudad de Cartagena de Indias D. T. y C., capital del departamente de Bolivar, en la
- Republica de Colombia, a los doce (12) dias del mes de julic del afio dos mil veintiuno
- (2021}, ante mi, MARTHA LUZ MENDEZ DE ORDOSGOITIA, NOTARIA SEXTA
PRINCIPAL DEL CIRCULO DE CARTAGENA, comparecié: EREDIS PAOLA DIAZ, guien
se identificd con ia cédula de ciudadania numero 1.033.753.500 expedida en Bogota, con
el objeto de rendir Declaracién Jurada, de conformidad con lo dispuesto en el Decreto 1557
de 1988 .- Seguidamente manifesté que la declaracion contenida en este documento la hace
bejo ia gravedad del juramento ¥y que no tiene pareniesco con la Notaria Sexta de
Cartagena.- PREGUNTADO: Por sus generales de ley.- CONTESTO: Me llamo como viene
dicho; Mujer, mayor de edad; natural de Bogotd (Cundinamarca); vecino de Cartagena
- (Bolivar); residente en la direccion: barric Nueve bosque ;| de estado civil: Soltera; de
‘profesion u oficio: Empleada Tel: 3116974515- Las declaraciones contenidas en este
_documento las rindo  bajo 1a gravedad de juramento y a sabiendas de las implicaciones
egales que acarres jurar en falso. - Efectu esta declaracion bajo mi tnica responsabilidad
3 cual serd usada para fines Extraprocesales PREGUNTADO: Por el contenide de fa
: presente declaracién-CONTESTO: Declaro bajo la gravedad del juramento que es
o :céi;__rtogy verdadero que conozco de vista trato v comunicacjén desde hace
siete (07) afios al sefior EDGAR ALBERTO CHITIVA CASTARNO identificado
on la cedula de ciudadania No. 70.694.440, y por ese conocimiento personal
que tengo de &, por ser empleada de aseo de su ¢asa, me consta y
vivia bajo el mismo techo en la direccién en la Urbanizacion
a Manzana 17 lote 4, con'la sefiora.DINA LUZ TORRES DURAN, y me
a sefiora abandono ef hogar desde el 29 de agosto det afto 2020,
por su propia voluntad y no ha no ha pasado de esa fecha a hoy
) .meses, por tanto no ha pasado dos afios de dicho
to. Declaro que me consta que entre ellos sigue existiendo
nal y familiar y eila vive en la casa propiedad de ia familia
Nuevo Bosque Urbanizacion Britania Manzana E lote 29,
desde Ia fecha que se fue, asi mismo declaro que ne le conozco, ni he visto al
efior. LBERTO CHITIVA CASTANO con ninguna pareja sentimental.
clarante fo sefalado en el Articulo 7 def Decreto 0019 de! 10 de Enero de 2012
‘Articulo 10 FProhibicion de declaraciones extra juicio. Se prohibe axigir como
mite de. una actuacitn administrativa declaraciones extra juicio ante autoridad
et otra indele. Para surtirla bastaré ia afirmacion que haga &l paticular
iders hecha bajo la gravedad del juramento.”, y ante su insistencia .
bia'ﬁé}é_s'coh’fofm_e:_;wa;;fg‘:t'i{?e,scfuci%jqﬁ:qgﬂ;‘g@g& 2021-La presente .

e r6cibi6.- Se pagaron derechos
diligencia s
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REPUBLICA DE COLOMB!'A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

=

DEPARTAMENTO DE BOLIVAR
JUZGADO PRIMERG (01) DE FAMILIA ORALIDAD DE CARTAGENA-
BOLIVAR
EDIFICIO CUARTEL DEL FLJO CARTAGENA
CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL

Cariagena, 23 de Junio del afio 202].

Sefior {a):

EDGAR ALBERTO CHITIVA CASTANG

BARCELONETA DE INDIAS MANZANA 17 LOTE 04 ETAPA SARRIA
Email: edearchitival 44hoimail.com

Caragena

POR MEDIO DEL PRESENTE SE LE NOTHOFICA PERSONALMENTE, DEL AUTO
ADMISORIO DE LA DEMANDA QUE EXISTE EN SU CONTRA EN EL IUZGADO 01
DE FAMILIA DE CARTAGENA DE INDIAS. PRESENTADA POR LA SENORA
DINA LUZ TORRES DURAN, PARA SUS FINES Y CONOCIMIENTO. DONDE
CUENTA CON 20 DIAS PARA QUE DESCORRA EL TRASLADO DE LA MISMA
RADICACION 130013110001202100424-00

CLASE DE PROCESO: PROCESO VERBAL (DIVORCIO)

DEMANDANTE: DINA LUZ TORRES DURAN

DEMANDADO: EDGAR ALBERT O CHITIVA CASTANO

FECHA DE LA PROVIDENCIA A NOTIFICAR: 18 DE JUNIO DEL ANO 2021.

FECHA DE ENVIO:

INTERESADO: OSCAR GUSTAVO BALDOVINO MORALES  (APODERADO
DEMANDANTE).

ANEXO: COPIA DEL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA, COPIA DE LA
DEMANDA Y SUS ANEX0S.

AVO BALDOVINO MORALES

.y

C.C. ‘Z\"o. 72.172.922 de Barranquilia. N { :
T.P. No. 125.291 del C. S. de I J. Qmﬁ @QZS[Z
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YL Oscar G. Baldovino Morales

n,-ﬁ' L!L, /t_l? ABOGADO
M

Cartagena, 06 de Mayo del afo 2021

Seftor
JUEZ DEL CIRCUITO DE FAMILIA ORALIDAD DE CARTAGENA {REPARTO).
E. S. D.

REF: DEMANDA DE DIVORCIO  CONTENCIOSO DE
MATRIMONIO CATOLICO (CESACION DE LOS EFECTOS
CIVILES)

DE: DINA LUZ TORRES DURAN
CONTRA: EDGAR ALBERTO CHITIVA CASTANO

OSCAR GUSTAVO BALDOVINO MORALES, ciudadano v abogado en
ejercicio. domiciliado y residente en esta ciudad. identiticado con la cédula de
ciudadania No. 72.172.922 expedida en Barranquilla v titular de la T.P. No.
125.291 expedida por el C.S. de la Jud. domiciliade y residente en esta
ciudad, actuando en calidad de apoderado judicial de la Sefiora DINA LUZ
TORRES DURAN, mujer. mavor de edad. identificada con la cedula de
ciudadania No. 22.589.779 de Barranquilla, domiciliada ente la ciudad de
Cartagena. por medio del presente escrite interpongo DEMANDA DE
DIVORCIO CONTENCIOSO DE MATRIMONIO CATOLICO
(CESACION DE LOS EFECTOS CIVILES), contra ¢f conyvuge, Sefior
EBGAR ALBERTO CHITIVA CASTANO, identificado con la C.C Nro.
70.694.440 de Santuario Antiequia, residente en la ciudad de Cartagena. para
que previos los tramites de un proceso verbal ¥ por la causal consagrada en el
numeral 8§ del articulo 6° de g ley 25 de 1.992 (art. 154 C.C.) conceda usted
fas pretensiones solicitadas basado en los signientes:

HECHOS

[. La sefiora DINA LUZ TORRES DURAN, v el sefior EDGAR
ALBERTO CHITIVA CASTARO, contrajeron matrimonio caidlico
o sey ¥ Ten o e = = . £ in- 2 e
¢l dia 24 de Septiembre del afio 1999, u@al Maria Reina de la

az de Barranquilla v registrado ante la notaria séptima (07) del Circulo
de Barranquilla, el dia 25 de Octubre del afio 1999, '

2. Durante el tiempo que durd la relacion convugal se procrearon. 02 _

hijos, teniendo ¢l Ultimo en estos momentos 17 afios de edad. de

nombre SANTIAGO JOSE TORRES DURAN quien aun vive bajo la
e

custodia v cuidado de su madre DINA LLUZ T ORRES DURAN.
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- Mi mandanie DINA LUZ TORRES DURAN me ha manifestado que

desde hace mas de dos aiios (02) que se encuentra separada de hecho de

su conyugue EDGAR ALBERTO CHITIVA VVCAST_ANQ ¥ quien al
parecer va ha conformado una nueva relacion sentimental. -~ -

g

. Durante la convivencia entre mi poderdante DINA LUZ TORRES vy
(/EDGAR ALBERTO CHITIVA CASTANO adquirieron unos bienes
muebles, los cuales se liquidaran en oportunidad de lev dentro del
proceso de liquidacion de 1a sociedad conyugal en caso de no loerar un

arreglo amigable. - T

L1

CAUSALES

La causal que se invocea, es la establecidas en el numeral 8 de] articulo 6° de la
fev 235 de 1.992 {art. 1534 C.C.).

perdarado por mas de dos (02) afivs.

PRETENSIONES

Con base en los anteriores hechos.  solictto al Sefior Juez de Familia del
circuite oralidad, que en sentencia que le ponga fin a este proceso. se sirva
hacer las siguientes declaraciones:

1. Declarar [a cesacion de los efectos civiles del matrimonio gatolico entre
los Sefiores DINA LUZ TORRES DURAN, v ¢l seiior EDGAR
ALBERTO CHITIVA CASTANO, celebrado en la Catedral Maria
Reina de la paz de Barranquilla v registrado ante la notaria séptima (07}
del Circulo de Barranquilla. el dia 23 de Octubre del afio 1999,

2. Disolver la sociedad conyugal formada dentr del matrimonio de DINA
"LUZ TORRES DURAN, v ¢l sefior EDGAR ALBERTO CHITIVA
CASTANO v decretarla en estado de liquidacién en sentencia judicial.

3. Librar comunicacion para efectos de la anotacion marginal ante el
funcicnario encargado del Registro Civil dé las prérsonas DINA LUZ
TORRES DURAN vy el sefior EDGAR ALBERTO CHITIVA
CASTANOQ, para lo cual solicito a usted le sean entresados los
respectivos oficios a mi representada para que los radique ante los
respectivos notarios.

Rl

Ay

Numeral 8. La separacion de cuerpos. judicial o de hecho, que haya -

b

.



4. Librare los respectivos oficios a la Notaria séptima (07) del circulo de
Barranquiila, donde se encuentra registrado e matrimonio catdlico de
DINA LUZ TORRES DURAN ¥ ¢l seflor EDGAR ALBERTO
CHITIVA CASTANO.

COMPROMISO PARA MENORES

L. Una vez efecutoria Ia Sentencia el menor SANTIAGO JOSE
TORRES DURAN de 17 afios de edad. quedara en custodia de su
madre DINA LUZ TORRES DURAN

B

- Serdn de cargo de log consortes divorciados los gastos necesarios para la
alimentacion v educacién del menor SANTIAGO JOSE TORRES
DURAN de 17 afios de cdad. de conformidad al consumo de estos v en
proporcidn a los ingresos de cada uno de los padres ¥ de conformidad a
derecho.

Ll

- El padre podra visitarlo cuando lo desee v compartird con este, las
fechas especiales de cumpleafios, navidad ¥ afio nuevo, dia del padre y
en vacaciones de estudio.

PRUEBAS

Comedidamente solicito af seflor juez tener. decretar, practicar v evaluar los
siguientes medios probatorios:

L- DOCUMENTALES:

- DINA LUZ TORRES DURAN, v el sefor EDGAR ALBERTO
CHITIVA CASTANO ¥ de 1gual forma a la Notaria Séptima {07) del circulo
de Barranquilla o ’ .

- Registro civil de nacimiento def menor SANTIAGO JOSE TORRES
DURAN de 17 aiios de edad. '

ANEXOQ -

I. Los documentos retacionados en el acapite de pruebas ?Lf

2. Poder para actuar.

50



2.- TESTIMONJALES:

Sirvase recibir declaracidn a Ia siguiente testigo. mavor de edad ¥ domiciliada
en Cartagena, con el fin de que manifieste todo o relacionado con los hechos
de esta demanda

Sefiora JOHANA ISABEL TORRES DURAN. identificada con Ia cédula
de cindadania No. 1.045.736.222 residente en la Urbanizacion Britanin
Manzana FE Lo 29 barrio  Nuevo Bosque de Cartagena, email:
j_oﬁana‘iorres.duranf&iemail.com, celular 3107373320, '

DERECHO
fnvoco como fundamento Juridico las siguientes normas: -

Ariiculo 6° numeral § de la Ley 23 de 1992. Articolo 134 v ss. del C.C.
Ley 294 de 1996: Articulo 388 del C.G.P.. v demss Normas concordantes vy
pertinentes.

PROCEDIMIENTO

Estimo que 4 Ia presente demanda debe dérsele of tramite de un proceso verba]
sefialado en el articulo 368 de Codigo General del Proceso.

COMPETENCIA

Por la naturaleza del Proceso v la vecindad de las partes. es usted competente,
Sefior Juez. para conocer de la presente accion.

NOTIFICACIONES

l. Mi mandante DINA LUZ TORRES DURAN recibe notificaciones en
fa Urbanizacion Britania Manzana E LOTE 29 BARRIO Nuevo
Bosque de Cartagena. correo electronico: Isdina29%@email.com

o8

. El demandado, Sefior EDGAR ALBERTO CHITIVA CASTANO en
Barceloneta de Indias Manzana 17 Lote (14 Etapa Sarria. correo

electronico: edgarchilival4=’f‘1.:hommil.com
===dltllUvaiv'a.hotmail.com
- El suserito recibirg notificaciones personales en mi oficina profesional
de Abogades. ubicada calle 42 No. 41-118 piso 2 oficina 10 de la
ciudad Barranquilla. Correo Electronico:
obaldovino.?()OS=?Elih(11mail,<;0m. celyls

Lok

Atentamenie,
i_ i
OSCAR G. BALDOVINOAMORALES

C.C Nro. 72.172.922 de Barranquilla
T.F. Nro. 125.291 del C.S. de la J.
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Repuablica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piiblico
Consejo Superior de la Judicatura

JUZGADO PRIMEROC DE FAMILIA DE CARTAGENA
Cartagena de Indias - Bolivar

Radicado No. 00242-2021
Cartagena de Indias, trece (13) de septiembre de dos mil veintiuno (2021

Al Despacho se encuentra el presente proceso de Cesacién de los Efectos Civiles de
Matrimonio Religioso, promovido por DINA LUZ TORRESDURAN contra EDGAR
ALBERTO CHITIVA CASTANO; en el que se advierte que éste, a través de apoderada,

contesté la demanda y propuso excepciones de mérito.
Ast las cosas, el Juzgado Primero de Familia de Cartagena,
RESUELVE:

I°. De las excepciones de mérito propuestas por la apoderada judicial del sefior
EDGAR. ALBERTO CHITIVA CASTANQ, cérrase traslado, por el término de cinco
(§) dias, a la parte demandante.

2°, Reconbzcanse personeria juridica a la abogada MARTHA GLORIA HOYOS
GIRALDOQO para actuar al interior del presente proceso como apoderada judicial del sefior
EDGAR ALBERTO CHITIVA CASTANOQO en los términos y fines del poder

conferido.

3°. Admitir la renuncia expresada por el abogado Oscar Gustavo Baldovino Morales,
respecto del poder que le habia conferido la demandante, sefiora DINA LUZ
TORRESDURAN.

4°, Vencido el término a que alude el numeral 1° de esta providencia, por Secretaria
vuelva el expediente al Despacho para resolver sobre lo pertinente.

Notifiquese y cimplase, (___)
Wi ——D s

NESTOR JAVIER OCHOA ANDRADE
Juez Primero de Familia de Cartagena
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Repiiblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico
Conscjo Superior de la Judicatura

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE CARTAGENA
Cartagena de Indias - Bolivar

Radicado No. 00242-2021
Cartagena de Indias, veinte (20) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

Al Despacho se encuentra el presente proceso de Cesacién de los Efectos Civiles de
Matrimonio Religioso, promovido por DINA LUZ TORRES DURAN contra EDGAR
ALBERTO CHITIVA CASTANO, en el que se advierte que el término de traslado de Ia
demanda inicial y de las excepciones, se encuentran vencido. Asi las cosas, de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 1°y en el parigrafo tnico del art. 372 del CGP, se procedera
a decretar las pruebas, fijar fecha y hora para llevar a cabo Ja audiencia tinica oral donde se
practicaran dichas pruebas y se proferir sentencia.

En atencién a lo expuesto, el Juzgado Primero de Familia de Cartagena,
RESUELVE:

I°, Téngase como pruebas los documnentos incorporados oportunamente al expediente,
cuya valoracién se efectuari en la etapa procesal pertinente.

2°, Se convoca a los sefiores DINA LUZ TORRES DURAN y EDGAR ALBERTO
CHITIVA CASTANO, para el martes, 28 de septiembre de 2021, a Ias 9:00 am., a fin
de llevar a cabo la andiencia tinica oral de que trata el pardgrafo tinico del art. 372 del CGP,
diligencia en la que personalmente absolverin interrogatorio que les formulard el Juzgado
sobre los hechos en que se apoya la demanda, su contestacidn, se practicardn las demas
pruebas y se dictard sentencia.

Dicha audiencia se realizard virtualmente a través de la plataforma y/o aplicativo
Microsoft Teams o LifeSize, 2 cuyos correos de las partes se remitira el respectivo enlace o
link.

Se advierte a las partes que, si no cuentan con dispositivos, aparatos electrénicos o
internet para conectarse a la audiencia virtual, pueden acercarse a la respectiva Personerfa
Distrital o Municipal, Procuraduria o apoyarse en su apoderado/ a 0 en algtin familiar que
dispongan de tales medios, a fin de que le brinde e] apoyo técnico que facilite fa conexién.

Se previene a las partes, que la inasistencia injustificada de una de ellas o de sus
apoderados a la referida audiencia, no impedird que ésta se realice, se agote su objeto y se
dicte sentencia. Igualmente se advierte, que la inasistendia injustificada de ambas partes a
dicha audiengia, dard lugar a la terminacién del proceso, todo ello conforme a lo dispuesto

en el 3 @ umeral 4 del CGP.

3° Decreta el testimonio de los sefiores JOHANA ISABEL TORRES DURAN, por
una patte; y, por la orra, la de los sefiores EREDIS PAOLA DfAZ y HERNAN DARIO
RODRIGUEZ ARIZA: los cuales serin recibidos en la audiencia que, para ese efecto, se
realizari en la fecha ¥y ahora anteriormente indicada, cuyas citaciones y comparecencia estara

A

a cargo de la respectiva parte interesada.
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Ref. : Cesacion Efectos Civiles Matrimonio. No. 60242-2021

Se advierte a las partes que, de conformidad con el inciso 2° del art. 212 del C. G. del
P., la recepcién de los testimonios referidos, podrd limitarse si con la demds pruebas
practicadas en el desarrollo de la audiencia, el Despacho considera suficientemente

esclarecidos los hechos.

Noufiquese y cmplase

NESTOR JAVIER OCHOA ANDRADE
Juez Primero de Familia de Cartagena



Repiblica de Colombia
Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE CARTAGENA
RAD. 13001-31-10-001-2021-00242-00

CARTAGENA DE INDIAS D. T. ¥ €., VEINTIOCHO (28) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNC (2021)

NUMERO UNICO DE RADICACION: 13-001-31-10-001-2021-00242-00

. PROCESO: CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO RELIGIOSO
DEMANDANTE: DINA LUZ TORRES DURAN

DEMANDADO: EDGAR ALBERTO CHITIVA CASTANO

. SALA DE AUDIENCIAS VIRTUAL

 PLATAFORMA: MICROSOFT TEAMS

ACTA DE AUDIENCIA
- INICIO DE AUDIENCIA: 28 DE SEPTIEMBRE DE 2021 H. 09:00 A.M.
INTERVINIENTES

JUEZ: NESTOR JAVIER OCHOA ANDRADE
 DEMANDADG: EDGAR ALBERTO CHITIVA CATANO
- APODERADA DEMANDADO: MARTHA GLORIA HOYOS GIRALDO

INICIADA LA AUDIENCIA SE LE CONCEDE EL USO DE LA PALABRA A LOS
. PRESENTES PARA QUE PROCEDAN A MANIFESTAR SUS GENERALIDADES
- DE LEY.

ETAPAS SURTIDAS

%CONCILIACIC‘)N : SE PRESCINDE DE ESTA ETAPA EN RAZON A QUE LA
PARTE DEMANDANTE NO SE ENCUENTRA PRESENTE EN LA AUDIENCIA.

INTERROGATORIO: DE OFICIO, SE PRACTICA INTERROGATORIO A LA
- PARTE DEMANDADA.

ETA,PA DE INSTRUCCION © PRUEBAS: SE RECIBE DECLARACION A LA
. SENORA EREDIS PAOLA DIAZ, Y SEGUIDAMENTE, SE DECLARA
- PRECLUIDA LA ETAPA PROBATORIA.

- CONTROL DE LEGALIDAD: REVISADO EL EXPEDIENTE NO SE OBSERVAN
- VICIOS O IRREGULARIDADES QUE PUEDAN ACARREAR NULIDADES.

- ALEGATOS: SE LE CONCEDE EL USO DE LA PALABRA A LA APODERADA
- JUDICIAL DE LA PARTE DEMANDADA, PARA QUE PROCEDA A REALIZAR
- SUS DECLARACIONES FINALES.

EN MERITO DE LO EXPUESTO, EL JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE
' CARTAGENA, ADMINISTRANDO JUSTICIA EN NOMBRE DE LA REPUBLICA
- DE COLOMBIA Y POR AUTORIDAD DE LA LEY,

RESUELVE

1. DECLARAR PROBADA LA EXCEPCION DE MERITO DE “INEXISTENCIA
DE LA CAUSAL OBJETIVA DE DIVORCIO” INVOCADA POR LA SENORA
DINA LUZ TORRES DURAN, PROPUESTA POR LA APODERADA
JUDICIAL DEL SENOR EDGAR ALBERTO CHITIVA CASTARO.

2. DENEGAR LA TOTALIDAD DE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA

DE CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO RELIGIOSO,
PRESENTADA POR LA SENORA DINA LUZ TORRES DURAN.

2 MNIKQATAQ A CARCOTF T A PARTE MIPMANTYANTR



4. DAR POR TERMINADO EL PRESENTE PROCESO. EJECUTORIADA
ESTA SENTENCIA, POR SECRETARIA ARCHIVESE EL EXPEDIENTE.
QUEDA A INSTANCIA DE LAS PARTES LA SOLICITUD DE LAS COPIAS
QUE A BIEN CONSIDEREN.

?SEGUIDAMENTE, SE LE CONCEDE EL USO DE LA PALABRA A LA PARTE
ASISTENTE, A FIN DE QUE SE PRONUNCIE FRENTE A LO DECIDIDO, A LO
QUE MANIFESTO ESTAR CONFORME.

'SIENDO LAS 10:45 AM., DEL DIA 28 DE SEPTIEMBRE DE 2021, SE DA POR
TERMINADA LA AUDIENCIA ORAL.

(e D X

NESTOR JAVIER OCHCA ANDRADE
JUEZ PRIMERQ DE FAMILIA DE CARTAGENA
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Camara de Comercio de Barrangquilla
CERTIFICADO DE MATRICULA DE PERSONA NATURAL.
Fecha de expedicidén: 06/08/2022 - 19:50:45
Recibo No. 9689581, Valor: 3,200
CODIGO DE VERIFICACION: FXS4B2A7FF .

EMAIL: johana.torres.duran@gmail.com
TELEFONQ1l: 3107373230

TELEFONOZ: NO REPORTANO

TELEFONO2: NO REPORTADO

N

Direccion para notificacidén judicial: CR 10 A No 46 - 60
MUNICIPIO: Soledad - atlantico

EMAIL: Johana.torres.duran@mail.com

TELEFONCL: 3107373330

TELEFONC2: NO REPCRTADC

TELEFONC3: NO REPORTADO

LA PERSONA NATURAL SI AUTORIZO PARA RECIBIR NOTIFICACIONES PERSONALE§ A TRAVES
DE CORREQ ELECTRONICO, DE CONFORMIDAD CCN LO ESTABLECIDO EN LOS ARTICULOS 2951

DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y 67 DEL CODIGO DE PRCCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y
DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

CERTIFICARA
CiASIFICACIéN DE ACTIVIDADES ECONOMICAS - CIIU
Actividad Principal Cédigo CIIU: 4771

Actividad Secundaria Cddigo CIIU: 4642

CERTIFICA

INFORMACION FINANCIERA

El comerciante matriculado reportd la siguiente informacién financiera, la cual
corresponde a la dltima rencvacidn de la matricula mercantil, asi:

Estado de situacidn financiera:
Activo corriente: $600.000,00
Activo total: $1.200.000,00
Activo no corriente: $600.000,00

Pasivo corriente: $600.000,00

Pagsivo total: $1.200.000,00

Pasivo mas patrimonio: $1.200.00¢,00
Pasivo no corriente: $600.000,00

CERTIFICRLRA

ESTABLECIMIENTO (8) DE COMERCIO

2 mnombre de la persona natural figura(n) matriculado(s)en esta Camara de
Comercio el{los) siguiente(s) establecimiento(s) de comercio/sucursal{es) o

X
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, Cémara de Comercio de Barranguilla
b CAMARA Dz CERTIFICADO DE MATRICULA DE PERSONA NATURAL.
7 CIO Fecha de expedicidn: 06/09/2022 - 19:50:45
DE BARRANQUILLY Recibo No. 9689581, Valor: 3,200
CODIGO DE VERIFICACION: FXS4B2A7FF

agencia(s):
Nombre:
L&S STORE
Matricula No: . 845.3¢63
Fecha de matricula: 28 de Julio de 2022
Ultimo afio renovado: 2022
Direccidn: Calle 30 # 13-65 Local 01337 Centro Comercial Carnaval
Municipio: Soledad ~ Atlantico
CERTIFICA

CONDICION DE PEQUENA EMPRESA JOVEN
Este comerciante cumple con la condicidn de pequefla emprasa joven, de
acuerdo

con lo establecido en la ley 1780 de 2016 v el decreto 639 de 2017.

CERTIFICA

Que, los datos del empresario y/o el establecimiento de comercio han sido
puestos a disposicidn de la Policia Nacional a través de la consulta a la base
de datos del RUES. ’

Que la informacidn anterior ha sido tomada directamente de los formularios de
matricula y sus renovaciones postericres, diligenciadcs por el comerciante.

CERTIFICA

Que de acuerdo con nuestras inscripcicnes, los bienes sujetos a registro
mercantil wrelacionados en el presente certificadc, se encuentran libres de
embargos.

CERTIFICA
RECURS0S CONTRA ACTOS ADMINISTRATIVOS

De conformidad con lo establecido en el Cédige de Procedimiente Administrative b
de lo Contencioso Administrative v la Ley 962 de 2005, los actos administrativos
de registro, quedan en firme dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a
la fecha de inscripcidn, siempre que ne sean objetoc de recursos.

Para estos efectos, se informa que para la Camara de Comercio de Barranguilla,
los sabados NO son dias habiles.

Una vez interpuestos los recursos, los actos administrativos recurridos quedan
en efecte suspensivo, hasta tanto los mismos sean resueltos, conforme lo prevé
el articulo 79 del Cédigo de Procedimientc Administrativo y de los Contencioso

i

Padgina 3 de 4



. B Caémara de Comercio de Barranguilla

| CAMARA e CERTIFICADO DE MATRICULA DE PERSONA NATURAL.

Fecha de expedicién: 06/09/2022 - 19:50:45
Recibo No. 9689581, Valor: 3,200
CODIGC DE VERIFICACION: FXS4B2ATFF

Administrativo.

A la fecha vy hora-de expedicidén de este certificade, NO se encuentra en curso
ningdn recurso. - :

e

ALAN ERICK HERNANDEZ ALDANA
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Ol ADNN Formulario del Registro (nico Tributario

POR UNA COLOMELA MAS AONESTA

2 Concepro [0 [2]  Actwadizaciin .

4, Namero de formutarc 14713539641

L

(&315)7707212439934 20) GD0CO14571353

/z\LW""‘*“‘““

IDENTIFICACION LN\

5. Numero de tdenfificacion Tributaria (NIT) 6. DV
. 104573632 22|2

24, Tipo deicombuyente 25. Tipa de documento 26. Némero de identificacian w ,/&\ ~ 27. Fecha expedicitn

Pessona natyeal 0 sucesidn Hquida 2 [Céduia de Cudadania 13 1045736222 M} 20140122
Lugar de éxpedicin 28. Pais 29_ Deparamento - M Feipio

COLOMBIA 1 6 9 |Attnico %u}ib 00t

31. Primer apefido 22 Segundo apefiido 33. Primer nombre 32-Orois nombres:
TORRES DURAN soranna {7 1SABEL
. Razdn sociat ( NN

i
6. Nombre comercial N £
usmﬁh/? n\)

6. Pais 3. Deparramemn 40, CiutadManicipic
COLOMBIA 169 \?P \/ 0 8 |Sokdad 758

41, Direcaidn principal N
CR10A 46 60BRR SOLEDAD 2000 . N

P — johana.torres.duran@gmalicom /) —" /L S~
43. Gédiga pestal faa Tetdtgoot N N, K/ N N3 1. 07 37 3 3 3 0[45 Taibionoz
: FONY TN\ CLASIFICACIGN
AW}B&&\\\/ Ocupacién

v— peincipal Otras actividades 52 Nesmero
46.Codign 47 Focha Inicio acthvidad 50. Cédigo " 2 51. Cddigo establecimientos
§4542[|2020,01,a7|;4923[ 01 | 1 ] | [ |

: sablﬁdades, Calidades y Afributos
1 2 3 4 \ 1w M 1z 13 14 15 16 7 18 18 2| 21 = 23 24 2/ 26
scoageid 9| | | | A\Q\ NN AN S I N NN N N N A N B
49 - No responsabie de IVA (/!} :

)

Oh%hdésadumams Exportadores
1 2 3 4 5 6 7 & 3 10
| | i ] I ] I | | . l S5.Forma 56, Tipo Servicio 1 2 3
. Codo 7. s | |
: 1 12 L i1 15 1€ 17 13 19 20
3 I S S T N N O — I
3 IHPURTANTE:SiII:' ._'__ ; { . ‘_. , .-_. 'r 1mmumglm&um‘rn”hum-ﬂm“ “-_‘: '--‘-'ﬁm’da; e uign‘iau iém
b Fara use-sxclusive de 2 OHAN o o
5. Anexos: st | g Na.deFuEus [: }:
La mformaddn surninistrada a?:avé‘.dei formulario ofickal de inscripeitn, actualizacks Sh perfuicio de ks verificationes que laDIAN rﬁaﬂce.
¥ MK ion del Ragisto Unica T ' [RLIF},QMsermvaenwde i Fitma izadar
inexactitud en aiguno de los datos i sa ad tardn los pr i3
sancionatoros o de suspension, segtin-el case.
Pacagrafo del aticula 1.6.1.2.20 dei Decrelo 1625 de 2016 .
Firmz del solicitarze: 984, Nombre
: 585, Cargo

Facha generacidn documernts FOF: 25-07-2022 01:00:1 5PM



