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Cartagena de Indias, D.T y C, septiembre 2023 
  
 
Señor 
JUEZ CUARTO DE FAMILIA 
E.    S.       D. 
 
 
 
Referencia: Demanda de CESACION DE LOS EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO 
CATOLICO celebrado entre EDGAR ALBERTO CHITIVA CASTAÑO Y DINA LUZ 
TORRES DURAN  
 
Asunto:         CONTESTACION DEMANDA DE RECONVENCION PRESENTADA 
POR EDGAR CHITIVA. 
 
RAD: 13- 001311- 0004- 2023- 00174-00. 

 
 
MARTHA PATRICIA BARRIOS PALENCIA, mayor de edad, domiciliada y residente 
en esta ciudad, identificada con cédula de ciudadanía No. 45.432.378 d expedida en 
Cartagena y Tarjeta Profesional de Abogado No. 30707 del Consejo Superior de la 
Judicatura, correo electrónico: marthabarriosabogados@gmail.com ,  actuando como 
apoderada de la señora DINA LUZ TORRES DURAN, mujer, mayor de edad, 
identificada con cédula de ciudadanía No 22.589.779 de Barranquilla , correo 
electrónico: lsdina29@gmail.com , por medio del presente  escrito , procedo a 
presentar CONTESTACION  de la DEMANDA DE RECONVENCION POR   
CESACION DE LOS EFECTOS CIVILES DEL MATRIMONIO CATOLICO y 
LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL,  presentada por medio de apoderado 
por  el  señor EDGAR ALBERTO CHITIVA CASTAÑO. 
 
 

1. TEMPORALIDAD 
 

La demanda de reconvención presentada fue notificada por estos el día 17 de agosto 
de 2023, vence el 26  de septiembre de la presente anualidad, de conformidad con lo 
preceptuado   en los articulo 371 y 91 del C. G del proceso, siendo inhábiles los días 
19, 20, 21,26,27 de agosto; 2,3,9,10 de septiembre de la presente anualidad, 
suspendido los términos mediante Acuerdo PCSJ A 23-12089 del 13 de septiembre , 
el cual suspendió términos desde el 14 de septiembre hasta el 20 de septiembre, 
suspensión que fue prorrogada hasta el 22 de septiembre  mediante Acuerdo PCS 
JA23 -12089/ C 3, reactivándose los términos en los Juzgado Civiles (TYBA) el día 25 
de septiembre ,  por tanto el presente memorial se presenta dentro de la oportunidad 
legal para ello. 
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2. EN RELACION CON LOS HECHOS  

 
AL PRIMER HECHO:  Es cierto que los señores EDGAR ALBERTO CHITIVA 
CASTAÑO y DINA LUZ TORRES DURAN, contrajeron matrimonio católico en la 
Catedral María Reina, el 24 de septiembre de 1999, registrado en la Notaria Séptima 
del Circulo de Barranquilla, tal como consta en el registro civil de Matrimonio No 
1983226 del 25 de octubre de 1999, que se encuentra anexado en la demanda como 
prueba del mismo. 
 
AL SEGUNDO HECHO : Es cierto que dentro del matrimonio de los señores EDGAR 
ALBERTO CHITIVA y DINA LUZ TORRES DURAN, fueron procreados dos hijos 
LAURA VANESSA CHITIVA TORRES, nacida el 15 de julio del 2000 y SANTIAGO 
JOSE CHITIVA TORRES, nacido el 6 de abril del 2004, ambos nacidos en la ciudad 
de Cartagena, ambos mayores de edad actualmente, quienes viven con su madre. 
 
AL TERCER HECHO :  Es cierto que por el hecho del matrimonio se generó una 
sociedad conyugal. No es cierto que se efectuaron con préstamos de tercero, por el 
contrario, asegura mi mandante que es el señor EDGAR ALBERTO CHITIVA, el que 
presta y suministra plata al interés a sus amigos y comerciantes. 
 
No es cierto que existía capital antes el matrimonio, ambos como comerciante 
iniciaron desde cero y durante la vigencia del matrimonio, mi mandante no solo trabajo 
en los negocios- FERIA DE LA PROMOCIONES, sino que dio apertura el negocio 
GENERACION XXI, del que ahora arbitrariamente dispuso el señor CHITIVA, 
traspasándoselo a un amigo. No obstante, sigue el señor CHITIVA junto con la señora 
con quien mantiene una relación, administrando el negocio, como ha podido ser 
constatado por mi mandante y sus hijos. 
 
El demandante- señor Chitiva- constituyo los fidecomisos una vez se habían 
separado, informa de mi mandate, figura jurídica, que deberá ser levantada, pues 
corre el riego que posteriormente la cancele y proceda a la venta de los mismos. En 
consecuencia mi mandante desde ya se opone a que se mantenga la figura de la  
fiducia , la cual puede ser nueva constituida cuando se liquide la sociedad conyugal. 
Es decir, cuando le asigne los gananciales a mi mandante. 
 
 
El señor EDGAR ALBERTO CHITIVA,  durante el matrimonio y hasta la fecha ha 
venido desarrollando conductas que se encuentran inmersas en violencia económica 
y patrimonial  contra la señora DINA LUZ TORRES DURAN,  no solo ha puesto 
todos los bienes a nombre de él,  se ha negado a darle la participación que le 
corresponde en la sociedad conyuga,  sino que  desde que ocurrió  la separación 
física, el señor EDGAR ALBERTO CHITIVA, procedió a vender un apartamento en 
Barceloneta ,  asegura haber  traspaso el negocio GENERACION XXI y recientemente 
le informo de venta del apartamento de Medellín, manifestándole a mi mandante que 
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ella perdió toda oportunidad al no vivir con él, por lo que este proceso podría demorar 
10 años, le aseguro a mi mandante, que él no tenía prisa. 
 
AL CUARTO HECHO :  No es cierto que mi mandante haya dado lugar al divorcio por 
incurrir en las causales 1,2,3 del articulo 6 de la ley 25 de 1992. 
 
Como tampoco es cierto, asegura mi mandante que haya tenido o tenga relación 
extramatrimonial con la persona encargada de los equipos o con alguna otra persona 
en la ciudad de barranquilla, considera irrespetuoso contra su persona realizar tales 
afirmaciones que no corresponden a la verdad. 
 
EN RELACION CON EL GRAVE E INJUSTIFICADO INCUMPLIMIENTO DE LA 
SEÑORA DINA DE LOS DEBERES QUE LA LEY LE IMPONE COMO CONYUGE Y 
COMO PADRE.  
 
Señala mi mandante, que por el contrario,  la relación entre los señores EDGAR 
ALBERTO CHITIVA CASTAÑO Y DINA LUZ TORRES DURAN,   venia  deteriorada 
desde hace mucho tiempo, debido a diferencias, falta de comunicación, falta de 
valoración como persona y pareja, violencia intrafamiliar y maltratamiento psicológico 
y de obra, violencia patrimonial , lo que trajo como consecuencia la necesidad de mi 
mandante de salir de la casa en común, ante la negativa del señor EDGAR ALBERTO 
CHITIVA de abandonar  la casa en común  de Barcelona, ya que consideró que ella 
no merecía quedarse en la casa conyugal, situación que persiste actualmente, 
prohibiéndole la entrada a la Urbanización. 
 
Esta situación obligo a mi mandante a buscar alternativa para evitar continuar viviendo 
en un ambiente de violencia psicológica que le generaba angustia y temor y que no 
quería afectar a sus hijos, al considerar un ambiente poco sano para su desarrollo 
emocional. 
 
Asegura mi mandante que no es cierto, que para el demandante señor EDGAR 
CHITIVA , era importante su familia, por el contrario el desprecio y la poca  valoración 
de ella como pareja pese a trabajar todo el tiempo con él,  luchando para sacar 
adelante los negocios, promovieron la necesidad de hacerse valer como persona y 
salir en busca de su salud mental. 
 
Prueba de ellos es que pese a laborar toda su vida, jamás se le cotizo para lograr una 
pensión, porque según el demandante ella no necesitaba nada, pero sin embargo todo 
los bienes se encuentran a nombre de él y percibe todos los arriendos, excepto la 
suma de $ 2.200.000 que recibe de la casa de Britania. 
 
Solo con observar que todos los predios adquiridos, ninguno se encuentra a favor o en 
titularidad de mi mandante, pues para el señor EDGAR ALBERTO CHITIVA,  no era 
merecedora de dicha titulación  su esposa, por el simple hecho de ser mujer, pese a 
que esta, con su trabajo y apoyo, contribuyó a la consolidación del patrimonio familiar, 
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situación que aún persiste, negándose a la posibilidad de una conciliación y 
amenazando  con grandes obligaciones que se niega a presentar. 
 
Con respecto a los hijos, asegura mi mandante que les ha inculcado respeto por su 
progenitor y les ha solicitado tener buenas relaciones con su padre, siendo el padre el 
que se niega a tener buenas relaciones con ellos, negándose a conversar con su hijo 
que desde  el pasado mes octubre no le habla.   
 
Asegura mi mandante que ante una solicitud de su hija para que le ayudara con un 
mercado, el señor CHITIVA se negó, manifestando que ellos no saben si él come. 
 
Es cierto y así se afirmo en la demanda que salió de su casa ante la negativa de el 
señor Chitiva , acción que debió tomar por  su salud mental y emocional. 
 
No es cierto que para el demandante, afirma mi poderdante, sea vital la familia y 
jamás ha estado dispuesto a la conciliación , pese a haberlo invitado en reiteradas 
ocasiones a un acuerdo, pues para el señor CHITIVA, el único acuerdo valido es que 
ella no se merece NADA , tanto  que desde Diciembre 11 del 2021, la excluyo del 
SEGURO DE VIDA SURAMERICANA , le falsifico la firma del plan de CHEVIPLAN 
para solicitar el desembolso del dinero ahorrado, las frecuentes conversaciones con 
su amante, hoy además su empleada en el almacén, como se prueba con las 
llamadas que le efectuada desde el 13 de octubre de 2021, al celular de la señora  
3136602339,  se anexan las facturas de MOVISTAR .  
 
El asegura que no quería, el divorcio, que siempre estuvo la esperanza de tener su 
familia junta, sin embargo las acciones del demandante señor EDGAR CHITIVA, 
asegura mi mandate no corresponden   con dicha manifestación. 
 
Veamos por que :  
 
El señor EDGAR ALBERTO CHITIVA CASTAÑO, prohibió el ingreso de mi mandante 
a la casa conyugal, No 51704, tal como consta en la comunicación dirigida a la 
ADMINISTRACION BARCELONA DE INDIAS, donde solicita bloquear la entrada a la 
Unidad Barcelona de le indias del vehículo EGN 209 y a la señora DINA LUZ 
TORRES DURAN. se anexa copia de la comunicación. - No obstante, afirma mi 
mandante, que ingresa al conjunto y a la casa conyugal, a la señora ELIANYS 
CECILIA ROMEO AVILA, con quien según mi poderdante mantiene una relación 
desde hace algún tiempo y, a quien recientemente designó como de administradora 
del negocio GENERACION XXI. 
 
Que igualmente, el señor procedió en diciembre de 2021, pese a que está 
usufructuando de la mayoría de los negocios y propiedades establecidos por ambos, a 
excluir de la póliza de salud No 090000831117 de SEGURO DE VIDA 
SURAMERICANA, incluso atreviéndose a elaborar la firma de mi mandante para 
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excluirla del seguro, de acuerdo a la información suministrada por la señora DINA LUZ 
TORRES DURAN. 
 
Entonces, si será cierto, que pese a estar usufructuando todos los bienes,  pretende 
tener una familia, excluyendo a la mama de sus hijos de la póliza de salud. 
 
Asegura mi mandante que el único sentimiento que le asiste a el demandante es 
negar cualquier derecho económico a mi representada, ejerciendo de esta manera 
desde el inicio de la relación matrimonial violencia patrimonial o económica. 
 
Se reitera todos los predios adquiridos, ninguno se encuentra a favor o en titularidad 
de mi mandante, pues el señor EDGAR ALBERTO CHITIVA, manifestaba que no 
consideraba merecedora de dicha titulación a su esposa, por el simple hecho de ser 
mujer, pese a que esta, con su trabajo y apoyo, contribuyó a la consolidación del 
patrimonio familiar.  
 
EN RELACION CON LOS ULTRAJES , TRATO CRUEL Y MALTRATAMIENTO DE 
OBRA . 
 
No son ciertas las afirmaciones planteadas por el demandante por el contrario 
asegura mi mandante que hasta el último día que salió de su casa  le sirvió el 
desayuno y lo atendió como su esposo, que por el contrario, la actitud del señor 
CHITIVA  y su relación con señora ELIANYS CECILIA ROMEO AVILA,  y su poca 
valoración como esposa, fue la que deterioran la relación  
 
El señor CHITIVA no se limitó a llamada con la señora ELIANYS CECILIA ROMEO, 
sino que trabaja actualmente con ella despachando desde el Almacén GENERACION 
XXI., almacén que dice no le pertenece desde junio de 2022.  
 
Que pese a que mi mandante ha intentado infructuosamente llegar a un acuerdo, para 
lo cual se le planteo diferentes alternativas, sin obtener respuesta por parte del señor 
CHIVITA, mi mandante se presentó en el negocio GENERACION XXI, siendo 
amedrantada por el señor CHITIVA y el señor WILSON DUQUE, llamando a la policía 
para que la sacaran junto con sus dos hijos, luego no son ciertas las afirmaciones del 
demandante. 
 
 
 

3. EN RELACION CON LAS PRETENSIONES 
 
 
Mi mandante no se opone a que se acceda a las pretensiones primera ( cese de los 
efectos civiles del matrimonio celebrado entre EDGAR CHITIVA y mi poderdante) ; 
segunda ( se proceda a la liquidación de la sociedad conyugal) y tercera  se ordena 
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la inscripción de la sentencia en el registro de matrimonio y de nacimiento de los 
cónyuges. 
 
Se opone rotundamente a que se acceda a la pretensión cuarta , por carecer de los 
fundamentos de hecho y de derecho para invocarla, toda vez que mi mandante no ha 
incurrido en las causales establecidas, por el contrario el señor EDGAR CHITIVA, ha 
ejercido no solo violencia emocional, física y económica, sino que ha incurrido en las 
causales establecidas en la demanda de divorcio, por lo que deberá cancelar no solo 
alimentos sino indemnización por violencia económica, razón por la cual mi 
representada se vio obligada a dejar su casa, ante la negativa del señor  EDGAR 
ALBERTO CHITIVA a salir de la casa . 
 
Que los señores EDGAR ALBERTO CHITIVA y DINA LUZ TORRES DURAN, 
durante su convivencia como pareja construyeron, con el esfuerzo y apoyo mutuo, un 
patrimonio común, tales como los Almacenes o locales comerciales señalados en la 
demanda y y que vienen siendo explotado únicamente por el demandado, incurriendo 
de esta manera en la violencia patrimonial, además de haber procedido a la venta 
luego de la separación , tal como ocurrió con el Local de Santuario el cual vendió en 
noviembre del 2021, folio de matrícula No 018-147-638. Y el apartamento de 
Barcelona con folio de matrícula No 060-271-1791, el cual fue adquirido en el 2014 
por medio de un leasing habitacional, sin que entregara suma alguna de esos dineros 
a mi mandante y recientemente poner a nombre del socio el negocio común 
denominado GENERACIÓN XXI, con el fin de defraudar la sociedad conyugal. 
 
Tal como se dijo en la demanda a excepción de  los arriendos provenientes de las 
casas ubicada en la urbanización Britania, en Zaragocilla , que ascienden entre ambos 
a la suma de  $ 2.200.000 y con los cuales paga arriendo de la vivienda en la que 
reside con sus hijos, todos los demás  bienes son y han venido siendo explotados 
exclusivamente por el señor entre EDGAR ALBERTO CHITIVA CASTAÑO., sin que 
rinda cuentas al respecto, de la siguiente manera , afirma mi mandante: De los locales 
de Santuario 1.- $ 1.000.000, local 2  $ 1.000.000, Local 3 , $ 5.000.000 , Local del 
mercado  Villa Belinza, recibe la suma de $ 12.000.000; Del apartamento de Medellín 
la suma $ 2.500.000. 
 
Todos los bienes muebles y utensilios de la casa permanecen en poder del 
demandado, quien se negó a darle a la demandada cualquier cosa, prohibiéndole 
expresamente sacar cualquier utensilio, electrodoméstico o mueble, aun cuando fuera 
para uso de sus propios hijos y de ella misma. Todo ello evidencia la violencia 
psicológica a la que por años venía siendo sometida mi mandante, amparado en la 
prerrogativa financiera y el control económico ejercido por el demandado.  
 
En consecuencia, se deberá proceder a reconocer la indemnización por lo daños 
causado y las situaciones de violencia, las cuales siguen persistiendo con fundamento 
en la sentencia SU 080 de 2020. 
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En relación con la pretensión quinta y sexta: no se opone a que se acceda a dicha 
pretensión., lo que demuestra una vez más, el poco interese que tiene el demandante 
incluso de dar alimento a sus hijos, a quien mediante el presente escrito los impulsa 
demandar.  
 
En relación con la pretensión séptima: Mi mandante se opone rotundamente , por lo 
que solicita que se ordene el levantamiento del fideicomiso, se liquide la sociedad 
conyugal y si es del caso , volver a constituir el fideicomiso a favor de sus hijos, pero 
solo cuando se encuentre en cabeza de ambos cónyuges, toda vez que el EDGAR 
ALBERTO CHITIVA CASTAÑO,  puede  proceder a levantar los fideicomiso y vender 
sin autorización de la cónyuge, como hasta ahora la ha venido haciendo defraudando 
la sociedad conyugal. 
 
Nos oponemos a la condena en costa y agencia en derecho. 
 
 

4. PRUEBAS COMUNES A  LA DEMANDA Y A LA CONTESTACION DE LA 
RECONVENCION  

 
 

Sírvase, Señor Juez decretar, practicar y tener como pruebas de la defensa las 
siguientes:  
 
1. TESTIMONIALES: Sírvase citar y hacer comparecer en la hora y fecha que usted 

estime conveniente, a las personas que a continuación se identifican, todos 
mayores de edad y con domicilio y residencia en Cartagena y Barranquilla, 
quienes podrán ser notificados en la misma dirección de la suscrita apoderada, 
para que depongan sobre todo lo que les conste de los hechos de la demanda , 
con la finalidad de dar soporte a los argumentos  de mí representada y 
especialmente lo relacionado con la ocurrencia de los hechos de la demanda.- 

 
➢ Johanna Isabel Torres Duran, identificada con cédula de ciudadanía No 

1.045.736.222, residenciada en Barranquilla, correo electrónico 
Johana.torres.duran@gmail.com 
 

 
➢ Carmen Mercedes Zulbran Jimenez, identificada con cédula de ciudadanía No 
57.445.889, residenciada en la ciudad de Cartagena, correo electrónico: 
carzulb@hotmail.com 
 

 
➢ Diana Cecilia Gómez Salazar, cedula de ciudadanía 45.533.435, residente 

en Manga, Avenida Miramar, Calle 23 No 21-219, Edificio Aura del Mar, 
Apto 1302, correo electrónico:  dxcapeltda@yahoo.com 
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➢ Santiago José Chitiva Torres, hijo de los cónyuges, actualmente residente 

en Barranquilla, Calle 53 No 44-150 Torre 4 Apartamento 330., correo 
electrónico: chitivatorressantiagojose@gmail.com 

 
➢ Laura Chitiva Torres, hija de los cónyuges, residente en Calle 53 No 44-150 

Torre 4 Apartamento 330. Barranquilla correo electrónico: 
lauravchitivat@hotmail.com. 

 
Se solicite al demandante EDGAR CHITIVA, que aporte las pruebas y los ingresos de 
la venta que asegura realizado de GENERACION XXI, BARCELONETA , 
APARTAMENTO DE MEDELLIN. 

 
Si el señor Juez la estima pertinente, mi mandante está dispuesto a ser sometida un 
interrogatorio, para lo cual le solicito a su señoría se proceda a decretarlo. 
 
Se ordene el interrogatorio al demandado. 
 
DOCUMENTALES QUE SE APORTAN: 
 
✓ Extracto de MOVISTAR, que dan cuenta de las múltiples llamadas  del señor 

EDGAR CHITIVA a la señora con quien asegura mi mandante mantiene una 
relación ELIANYS CECILIA ROMEO AVILA. 

 
✓ Extractos Bancario de una de las cuentas de ahorro de Bancolombia a nombre 

del demandante, cuenta No 50437031794y en el cual se nota claramente los 
ingresos, el pago del arriendo Santuario y los pagos de águila global, donde 
apuesta diariamente sin darle comida a sus hijos. 

 
✓ Comunicación dirigida a CHEVI PLAN, falseando la firma de la señora DINA 

LUZ TORRES DURAN para que se consigne en la cuenta No 17573525256, 
que demuestran claramente como ha querido despojar a mi mandante de su 
participación en la sociedad  

 
✓ Cancelación de la póliza de salud – Seguro de Vida Suramerica, mediante 

comunicación de diciembre 11 de 2021, falsificando nuevamente la firma de mi 
mandante. 
 

✓ Copia de la denuncias instaurada por mi mandante por violencia de genero. 
 
DOCUMENTALES QUE SE SOLICITAN: 
 
Que se oficie a los banco Colombia y Davivienda para que remitan los extractos desde 
el 4 de septiembre del 2020 hasta enero 2023. 
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Se oficie al señor Wilson Duque al la dirección de GENERACION XXI, para que remita 
copia de los pagos efectuado por el Negocio creado por mi mandante pero 
supuestamente vendido por el señor EDGAR CHITIVA, quien hasta la fecha sigue 
atendiendo el negocio con su actual pareja. 
 
VIDEO . 
 
✓ Que demuestran claramente la relación del señor EDGAR CHITIVA  con la 

señore ELIANYS CECILIA ROMEO AVILA., a quien hoy tiene de trabajadora 
en GENERACION XXI, junto con el .  
 

✓ https://youtu.be/xD7y-slHhy0 ( dirección del video) 

 
 
 
 
 
 

EXCEPCIONES 
 
 
FALTA DE LEGITIMIDAD EN LA CAUSA POR ACTIVA DEL DEMANDANTE- 
SEÑOR EDGAR CHITIVA. 
 
 

Se tiene que en virtud de la legitimación en la causa, se establece la responsabilidad 
de los hechos que se imputan en cabeza de aquel que jurídicamente está llamado a 
responder, por cuanto ha sido artífice y causante de los mismos, con su acción u 
omisión. La legitimación permite determinar los dos extremos reales de la Litis, quien 
solicita (legitimación por activa) y quien debe responder a la solicitud (legitimación por 
pasiva), siendo ello así, no se puede pretender declarar responsable a quien ha dado 
lugar a ello.. 
 
Esta excepción tiene su fundamento en el hecho de que el  señor EDGAR CHITIVA,  
ha dado lugar al rompimiento del vínculo matrimonial  ejerciendo violencia psicológica, 
económica y patrimonial contra la señora DINA LUZ , tal como se demuestra con las 
pruebas que se anexan  
 
Ha señalado la H. Corte  Constitucional: 
 
 

En la violencia patrimonial el hombre utiliza su poder económico para 

controlar las decisiones y proyecto de vida de su pareja. Es una forma 

de violencia donde el abusador controla todo lo que ingresa al 

patrimonio común, sin importarle quién lo haya ganado. Manipula el 
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dinero, dirige y normalmente en él radica la titularidad de todos los 

bienes.  

 

Es evidente en el presente caso, estamos en presencia de una VIOLENCIA 
ECONOMICA Y PATRIMONIAL, amen de la psicológica , basta con examinar el listado 
de los bienes, todos en cabeza del demandado, traspasando bienes luego de la 
separación con la excusa de la pandemia. 
 

INMUEBLE No de matricula   

Local Santuario 018147638 Medellín  

Local Santuario  018-132-086 Medellín  

Local Santuario. 018-132081 Medellín  

Apto en Medellín Cra 81 
No 7-48 Apto 301 y 
parqueadero 
 

841016 y 841129 Actualmente en alquiler 

Casa en Barcelona , lote 4 
Manzana 17 Urb Sarria 

060-236355 Vivienda del señor EDGAR 
CHITIVA. 

Manzana E Lote No 29 E , 
urbanización Britania 

060-126778 En alquiler 

Manzana E Lote No 31 E , 
Urbanización Britania  

060-126780 En alquiler  

Casa con el nombre de 
villa Beliza Placa 24-07 
barrio la Quinta, el 50% le 
corresponde al 
demandante. 

060-1711841 En alquiler 

 
 
 A excepción de  los arriendos provenientes de las casas ubicada en la urbanización 
Britania, en Zaragocilla , que ascienden entre ambos a la suma de  $ 2.200.000 y con 
los cuales paga arriendo de la vivienda en la que reside con sus hijos, todos los 
demás  bienes son y han venido siendo explotados exclusivamente por el señor entre 
EDGAR ALBERTO CHITIVA CASTAÑO., sin que rinda cuentas al respecto, de la 
siguiente manera , afirma mi mandante: De los locales de Santuario 1.- $ 1.000.000, 
local 2  $ 1.000.000, Local 3 , $ 5.000.000 , Local del mercado  Villa Belinza, recibe la 
suma de $ 12.000.000; Del apartamento de Medellín la suma $ 2.500.000. 
 
De los negocios denominados GENERACION XXI Y FERIA DE LAS PROMOCIONES 
recibe anual según información de mi poderdante una suma de $ 230 millones entre 
ambos negocios. 
 
 

MUEBLES (Vehículos ) Placa  

Chevrolet  Tracker  EGN 209 Utilizada por DINA LUZ  
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Toyota  Prado  ICZ025 Utilizada por el cónyuge 
EDGAR . 

 
 
Todos los bienes muebles de la vivienda se encuentran en poder del señor EDGAR 
CHITIVA. 
 

Además se encuentra la relación que mantiene con la señora ELIANYS CECILIA 
ROMEO,  tal como se acredita con las múltiples llamadas telefónicamente y 
recientemente con su vinculación a laboral con el en el negocio GENERACION XXI. 
 
 
 
INEXISTENCIA DE LA CAUSAL INVOCADA POR EL DEMANDANTE- 
CARENCIA DEL DERECHO PARA PEDIR. 
 
Por las misma razones antes expuestas, se debe declarar al señor EDGAR 
CHITIVA  como responsable de haber dado lugar a la separación , al haber 
incurrido en las causales  1 , 2 y 3 del articulo 6 de la Ley 25 de 1992 y en 
consecuencia sin derecho a invocar la causal , en la cual el ha incurrido y no mi 
mandante . 
 
Aun cuando al demandante no le parece que se trate de un ultraje , la forma en la 
cual hasta la fecha ha tenido subordinada y aplastada la dignidad de la señora 
DINA LUZ, madre de sus hijos, me permito resaltar ante el despacho  lo señalado 
por la Ley y la Jurisprudencia 
 
La ley 1257 de 2008 incorporó en nuestro ordenamiento, acorde con estándares 
internacionales, diferentes formas de violencia. 
  
El artículo 2 de la mencionada ley, establece que la violencia en contra de la mujer 
se puede ocasionar por cualquier acción u omisión que cause algún tipo de daño. 
Este sufrimiento, sin embargo, produce distintos efectos como por ejemplo físicos, 
sexuales, psicológicos económico o patrimonial, cuando quiera que se generen 
por el hecho de ser mujer. Por su parte, el artículo 3 sintetiza esta clase de daños 
en los siguientes términos: 
  

Artículo  3°. Concepto de daño contra la mujer. Para interpretar esta ley, 
se establecen las siguientes definiciones de daño: a. Daño psicológico: 
Consecuencia proveniente de la acción u omisión destinada a degradar o 
controlar las acciones, comportamientos, creencias y decisiones de otras 
personas, por medio de intimidación, manipulación, amenaza, directa o 
indirecta, humillación, aislamiento o cualquier otra conducta que implique un 
perjuicio en la salud psicológica, la autodeterminación o el desarrollo 
personal. b. Daño o sufrimiento físico: Riesgo o disminución de la 
integridad corporal de una persona. c. Daño o sufrimiento sexual: 
Consecuencias que provienen de la acción consistente en obligar a una 
persona a mantener contacto sexualizado, físico o verbal, o a participar en 
otras interacciones sexuales mediante el uso de fuerza, intimidación, 
coerción, chantaje, soborno, manipulación, amenaza o cualquier otro 
mecanismo que anule o limite la voluntad personal. Igualmente, se 
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considerará daño o sufrimiento sexual el hecho de que la persona agresora 
obligue a la agredida a realizar alguno de estos actos con terceras 
personas. d. Daño patrimonial: Pérdida, transformación, sustracción, 
destrucción, retención o distracción de objetos, instrumentos de trabajo, 
documentos personales, bienes, valores, derechos o económicos 
destinados a satisfacer las necesidades de la mujer. 

 
 
 
 
En la sentencia T-967 de 2014 la Corte estudió un caso sobre violencia doméstica. 
En aquella oportunidad, la Corte Constitucional  destacó que por violencia 
intrafamiliar se entiende como aquella que se propicia por el daño físico, emocional, 
sexual, psicológico o económico que se causa entre los miembros de la familia y al 
interior de la unidad doméstica. Esta se puede dar por acción u omisión de 
cualquier miembro de la familia. 
  
A su vez, en la sentencia C- 408 de 1996, reiterada por la T-967 de 2014, este 
Tribunal Constitucional sostuvo que “las mujeres están también sometidas a una 
violencia, si se quiere, más silenciosa y oculta, pero no por ello menos grave: las 
agresiones en el ámbito doméstico y en las relaciones de pareja, las cuales son no 
sólo formas prohibidas de discriminación por razón del sexo (CP art. 13) sino que 
pueden llegar a ser de tal intensidad y generar tal dolor y sufrimiento, que 
configuran verdaderas torturas o, al menos, tratos crueles, prohibidos por la 
Constitución (CP arts. 12, y 42) y por el derecho internacional de los derechos 
humanos. Así, según la Relatora Especial de Naciones Unidas de Violencia contra 
la Mujer (sic), ‘la violencia grave en el hogar puede interpretarse como forma de 
tortura mientras que las formas menos graves pueden calificarse de malos tratos 
en virtud del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Políticos.. 
  
la violencia psicológica se ocasiona con acciones u omisiones 
dirigidas “intencionalmente a producir en una persona sentimientos de 
desvalorización e inferioridad sobre sí misma, que le generan baja de 
autoestima. Esta tipología no es excluyente con otras. Se focaliza en agresiones a 
la moral de la mujer, su autonomía, desarrollo personal, y se reproduce a través de 
conductas de intimidación, desprecio, humillación, insultos, amenazas, etc. 
  
Asegura mi mandante que tal acciones de producir desvalorización e inferioridad, 
así como el pretender y continuar explotando todos lo bienes de la sociedad 
conyugal y efectuar traspaso a favor de terceros para burla el haber de la sociedad 
conyugal y sus respectivos gananciales, anunciando pasivos que luego de tres 
años de separados no presenta,  constituyendo fiducia para posteriormente 
levantarla y disponer de los bienes, no es más que una forma de violencia y ultraje 
de señor EDGAR CHITIVA contra mi mandante. 
 
A manera de ejemplo tenemos el folio 018-147638, en el cual el 50% por ciento 
del bien pertenencia al señor EDGAR CHITIVA, constituyo FIDUCIA  a favor de 
sus hijos  y en noviembre de 2021, encontrándose separado y en un proceso de 
Divorcio que lo ha alargado, procedió a la venta a la señora MARIA NOHELIA 
COLORADO CARDONA. 
 
MALA FE DEL DEMANDANTE. 
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El demandante ha venido disponiendo de los bienes desde que mi mandante le 
informo que no quería seguir conviviendo como pareja, alegando supuesta quiebra 
de la pandemia, pero continúa laborando en el negocio de GENERACION XXI 
creado por mi mandante , disponiendo y usufructuando de los bienes. 
 
Ha sido tal la situación que ante el acercamiento de mi mandante al negocio, ha 
llamado a la Policía para que la saquen a ella y a sus hijos, lo que la obligo a mi 
mandante a presentar denuncia por violencia de genero por no soportar mas la 
discriminación a la que se ha visto sometida.  
 
Hasta la fecha el demandante se ha negado a presentar cuenta o a rendir cuenta 
de los arriendo y negocio, negándolo todo derecho a mi representada. 
 
 

DIRECCIONES Y NOTIFICACIONES 
 
Mi mandante   DINA LUZ TORRES DURAN recibe notificaciones en la siguiente 
dirección: Calle 53 No 44-150 Torre 4 Apartamento 330. Barranquilla , correo 
electrónico  : lsdina29@gmail.com 
 
El demandado: EDGAR ALBERTO CHITIVA CASTAÑO, recibe notificación en su 
residencia URBANIZACION BARCELONA DE INDIAS, lote 4, Manzana 17 Urb 
Sarria, Etapa III del proyecto BARCELONA DE INDIAS.  correo electrónico:  
edgarchitiva14@hotmail.com. 
 
La  suscrita tiene su oficina de Abogado en el Centro, Sector la Matuna, Edificio Banco 
Popular oficina 808., correo electrónico: marthabarriosabogados@gmail.com 
 
  
 
Atentamente, 
 
 
 
MARTHA PATRICIA BARRIOS PALENCIA  
C.C. No 45.432.378 de Cartagena. 
T. P. No 30.707 del C. S de la Judicatura. 
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