ACCION DE TUTELA No. 13-001-31-10-006-2021-00435-00

ACCIONANTE: NADITH YINA VERTEL RAMOS.

ACCIONADO: OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CARTAGENA.
PROVIDENCIA SENTENCIA DE TUTELA

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Septiembre veinte (20) del afio dos mil veintiuno (2021).

Decide el Despacho la Accion de Tutela propuesta por NADITH YINA VERTEL RAMOS, contra la OFICINA DE
REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CARTAGENA, por la presunta vulneracion de su derecho fundamental
de Peticion, basado en los hechos que a continuacion se resumen:

ANTECEDENTES

Expresa la parte tutelante, en sintesis, que por medio de apoderado el dia once (11) de marzo del afio 2020, presento
memorial para solicitar el retiro de un recurso de reposicion y en subsidio el de apelacién a la oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Cartagena, aduciendo que lo anterior fue acordado con la jefe de la oficina juridica doctora
Martha Julio con el fin de buscarle una salida a la peticién que se habia formulado a la oficina accionada.

Que solicito la devolucion de toda la documentacion que se habia anexado a la peticion solicitada, la cual hasta la fecha
no ha sido devuelta. Afirma que desde ese momento ha sido una aventura juridica para que la oficina de Instrumentos
Publicos de Cartagena le dé una solucién de fondo a la peticién incoada.

Con el inicio del trdmite en mencion, la accionada cerr6 el folio de matricula inmobiliaria No. 060-157322 lo cual no
permite que se realice ningun tramite en este folio. El dia veintitrés (23) de junio del afio que avanza, presentd via
electronica derecho de peticion a la Oficina de Instrumentos Publicos de Cartagena, manifestandoles que habiamos
llegado a un acuerdo con el Propietario inscrito sefior Jairo Gomez Simancas y que necesitabamos que se levantara la
restriccion (Folio Cerrado) para poder tramitar un certificado de tradicion actualizado y hasta la fecha no se ha levantado.

Finaliza aduciendo que esta posicion asumida por la parte Accionada, le estad generando grandes perjuicios morales y
econémicos a mi poderdante al no poder realizar una transaccién comercial como es la legalizacién de un inmueble que
es de su propiedad.

La accién de tutela fue admitida mediante auto del catorce (14) de septiembre del 2021. La OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CARTAGENA, fue notificada de la presente accién mediante correo electrénico,
rindiendo su informe alegan que revisada la trazabilidad del folio de matricula inmobiliaria 060- 157322. En el Sistema
de Informacioén Registral SIR, encontramos que la parte actora presento una solicitud tal como lo expresa en el relato de
los hechos de la presente accién de tutela, sin embargo, se le dio respuesta a su solicitud tal como consta en la
certificacion de envi6 por correo Outlook Microsoft Support. Por ultimo, aclaran que a la fecha no presenta restriccion
alguna el Folio de Matricula 060-157322, ya que el motivo del bloqueo obedece a el tramite de aceptacion de
desistimiento por lo tanto en un tiempo de 15 dias habiles podra solicitar certificado de libertad y tradicion de la matricula
mencionada.

Cumplido lo anterior, pasa al Despacho la presente Accién de Tutela para resolver, previas las siguientes,
CONSIDERACIONES

La Accion de Tutela fue consagrada por el Art. 86 de la Constitucién Nacional, reglamentada por los Decretos 2591 de
1991y 306 de 1992, con el objetivo de proteger los derechos fundamentales de los ciudadanos. Por lo anterior, cualquier
persona podra solicitar esta accién, cuando considere que estos Derechos Fundamentales se encuentran de una u otra
manera violentada o se encuentran amenazados por la accion u omision de cualquier Autoridad Publica.

Iniciando este Despacho, es menester traer a colacion lo dispuesto por la Honorable Corte Constitucional, quien ha
definido lo concerniente al concepto de hecho superado, del cual se ha pronunciado en los siguientes términos:

“Esta corporacion ha considerado que si durante el tramite de una accion de tutela sobrevienen hechos que hagan cesar
la vulneracién de los derechos fundamentales, de manera que la proteccién por parte del juez constitucional se torne
ineficaz, en cuanto ya no subsista el acaecer conculcador del derecho fundamental, se configura un hecho superado™

En ese mismo sentido, la Corte Constitucional ha sefialado dos momentos procesales en los que se puede presentar
este hecho superado:

(...) “(i) antes de la interposicion de la tutela cesé la afectacion al derecho que se reclama como vulnerado, o (i) durante
el tramite de la misma el demandado tomé los correctivos necesarios, que desembocaron en el fin de la vulneracion del
derecho invocado.”

1Sentencia T-147 de 2010
2Sentencia T-481 de 2010
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Analizada la realidad procesal el juzgado observa que es evidente que lo pretendido con esta accién de tutela, se ha
materializado pues la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CARTAGENA., allega en su
informe pruebas de la respuesta allegada a la peticion incoada por el accionante, de fecha 16 de septiembre del 2021,
donde se le indica que revisada la base de datos del Sistema de Informacién Registral SIR encontraron que el Folio de
matricula 060- 157322 a la fecha no presenta restriccion, ya que el motivo del bloqueo obedece a el tramite de aceptacién
de desistimiento presentado por el accionante, por consiguiente que en un tiempo estimado de 15 dias podréa solicitar la
expedicion de Certificado de Libertad y Tradicion de la Matricula Inmobiliaria 060-157322.

Como puede verse, una vez tramitadas las peticiones, tal como figura en autos, se logra la eficacia y la efectividad de la
solicitud y el objetivo mismo de la norma, que cuando se encuentre en curso el amparo constitucional y se da tal
satisfaccién por substraccion de materia o carencia de objeto, por economia procesal lo pertinente es cesar el
correspondiente tramite.

Teniendo en cuenta la afirmacién esbozada por la entidad accionada, es menester hacer alusién a lo que al respecto ha
manifestado la Honorable Corte Constitucional en Sentencia T-1100/04 sobre el tema: “Carencia actual de objeto. Esta
Corporacién ha considerado que cuando hay carencia de objeto, la proteccién a través de la tutela pierde sentido y, en
consecuencia, el juez de tutela queda imposibilitado para emitir orden alguna de proteccion del derecho fundamental
invocado. En la Sentencia T-988/02, la Corte manifesté al respecto, lo siguiente: "... El objetivo de la accién de tutela: El
objetivo de la accién de tutela, conforme al articulo 86 de la Constitucién Politica de Colombia, al Decreto 2591 de 1.991
y a la doctrina constitucional, es la proteccion efectiva y cierta del derecho constitucional fundamental, presuntamente
vulnerado o amenazado por la accion u omision de una autoridad publica o de un particular en los casos expresamente
sefialados por la ley. En virtud de lo anterior, la eficacia de la accion de tutela radica en el deber que tiene el juez, en
caso de encontrar amenazado o vulnerado un derecho alegado, de impartir una orden de inmediato cumplimiento
orientada a la defensa actual y cierta del derecho que se aduce. No obstante lo anterior, si la situacion de hecho que
origina la violacién o la amenaza ya ha sido superada en el sentido de que la pretension erigida en defensa del derecho
conculcado esta siendo satisfecha, la accion de tutela pierde eficacia y por lo tanto razén de ser.”

Igualmente esta Corporaciéon en otra ocasion dijo: “..la decisiéon del juez de tutela carece de objeto cuando, en el
momento de proferirla, encuentra que la situacién expuesta en la demanda, que habia dado lugar a que el supuesto
afectado intentara la accion, se ha modificado sustancialmente, de tal manera que ha desaparecido toda posibilidad de
amenaza o dafio a los derechos fundamentales. Siendo la defensa de éstos la justificacion y el propésito de esta forma
expedita de administrar justicia constitucional en el caso concreto, ningn sentido tiene que el fallador imparta 6rdenes
de inmediato cumplimiento en relacion con unas circunstancias que pudieran configurarse en el pasado pero que, al
momento de cumplirse la sentencia, no existe o, cuando menos, presentan caracteristicas totalmente diferentes a las
iniciales.”

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE CARTAGENA,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA CARENCIA ACTUAL DE OBJETO en la presente Accion de tutela, promovida por NADITH
YINA VERTEL RAMOS, contra la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CARTAGENA.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta decisién a las partes involucradas en este asunto en la forma mas expedita y eficaz.
TERCERO: ENVIAR la actuacion a la H. Corte Constitucional para su eventual revision, con observancia del término

previsto en el articulo 32 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Sefior Juez,

//"’
=

-__’___,__—— gjc —~

/
i ———

CARLOS EDUARDO GARCIA GRANADOS



