RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES - CALDAS

Manizales, ocho (08) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
SENTENCIA No. 219

DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL
RADIADO No. 170013110001-2023-00090-00

Procede el Despacho a dictar la sentencia que en derecho corresponda dentro
del proceso verbal de DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL, fundamentado en la
causal 32 del articulo 154 del Coédigo Civil, instaurado por la sefiora CLAUDIA
MARIA GIRALDO BETANCURT, en contra del JHON MARIO ARENAS BENJUMEA,
ante la falta de oposicién del demandado y en consideracion a lo establecido
en el numeral 2 del inciso 3 del articulo 278 del Cédigo General del Proceso,
que al tenor reza:

"Articulo 278. Clases de providencias. Las providencias del juez pueden
ser autos o sentencias.

Son sentencias las que deciden sobre las pretensiones de la demanda, las
excepciones de mérito, cualquiera que fuere la instancia en que se
pronuncien, las que deciden el incidente de liquidacién de perjuicios, y las
gue resuelven los recursos de casacion y revision. Son autos todas las demas
providencias.

En cualquier estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada,
total o parcial, en los siguientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea
por iniciativa propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.
(..).”
HECHOS

Para soportar las pretensiones de la demanda, la sefiora CLAUDIA MARIA
GIRALDO BETANCURT argumenté que, el dia 19 de agosto de 2022, contrajo
matrimonio civil con el sefior JHON MARIO ARENAS BENJUMEA ante la Notaria
Unica del Circulo de Villamaria - Caldas.

Indica la demanda que la sefiora CLAUDIA MARIA GIRALDO BETANCUR fue
victima de violencia por parte del sefior JHON MARIO ARENAS BENJUMEA por
hechos presentados el dia 30 de diciembre de 2022, al encontrarse este en
estado de alicoramiento, y tras haber propinado a su cényuge un golpe
contundente (puno cerrado), ocasionandole un edema en el pdmulo izquierdo
con equimosis en mentén, por lo que, en atencidén médica recibida en la Clinica
Ospedale fue diagnosticada con "CONTUSION DE GLOBULO OCULAR Y DEL
TEJIDO ORBITARIO”, configurandose asi la causal subjetiva para demandar el
DIVORCIO DEL MATRIMONIO CIVIL de que trata el numeral tercero del articulo
154 del Cdédigo Civil, esto es, por "“los ultrajes, trato cruel y maltratamientos
de obra”.
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Arguye la demandante que, en atencion a los hechos acaecidos, el dia 02 de
enero de 2023 solicité ante una estacion de policia de Manizales una medida
de proteccion e interpuso la respectiva denuncia por lesiones personales,
siendo remitida al Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses
para la valoracion pertinente. Senala la sefora GIRALDO BETANCUR que, el
dia 05 de enero de la corriente anualidad le fue realizado el dictamen pericial
de clinica forense en el que se informad: "...edema en mejilla y pomulo izquierdo,
zona de equimosis violacea en L de aproximadamente 3x2 cms, con leve
edema perilesional y dolor en regidn mentoniana...con incapacidad de 12
dias...”.

PRETENSIONES

Con base en los hechos anteriormente narrados, y previo tramite del proceso
verbal, mediante sentencia solicita:

"PRIMERA: Declarar el divorcio entre los contrayentes o cesar los efectos
civiles del matrimonio civil celebrado entre La sefiora CLAUDIA MARIA
GIRALDO BETANCUR y el sefior JHON MARIO ARENAS BENJUMEA.

SEGUNDO: Declarar conyuge culpable al sefior JHON MARIO ARENAS
BENJUMEA, de acuerdo a lo expuesto en el acapite de los hechos y en base
al sustento probatorio que se arrima con la presente demanda.

TERCERO: Que se ordene la disolucion de la sociedad conyugal formada
dentro del matrimonio civil y decretarla en estado de liquidacion definitiva.

CUARTO: Se ordene expedir comunicacion para efectos de la anotacion ante
el funcionario encargado del Registro Civil de las personas establecido en el
decreto 1260 de 1970, reformado por la ley 25 de 1992, asi como expedir
copias del fallo.

QUINTO: Condenar en costas al demandado”.
ACTUACION PROCESAL

Admitida la demanda, se ordend darle el tramite del proceso verbal previsto
en los articulos 368 y siguientes del Cédigo General del Proceso, y se dispuso
notificar al sefior JHON MARIO ARENAS BENJUMEA, corriéndole traslado de la
misma por el término de 20 dias en la forma y términos contenidos en el
articulo 8 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, para que se pronunciara
frente a los hechos de la demanda.

El dia 02 de mayo del ano avante, se surtido en debida forma la notificacién
personal del sefior JHON MARIO ARENAS BENJUMEA, a pesar de ello, dentro
del término de traslado de la demanda, guardé silencio.

CONSIDERACIONES

La competencia por los factores territorial y la naturaleza del asunto esta
asignada a este Despacho; el Juzgado estima que a este proceso se le ha dado
el tramite que legalmente corresponde, la demanda reunié los requisitos de
fondo y de forma, la parte actora esta legitimada para actuar y se garantizé el
debido proceso y derecho de defensa al demandado quien no hizo uso del
mismo, pese a haber sido notificado personalmente de la demanda, por tal
razon, se observa que no existe oposicidn a las pretensiones de la misma, por
lo que, en los términos del numeral 2 del inciso 3 del articulo 278 del Cédigo
General del Proceso, es procedente proferir sentencia anticipada.
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En consonancia con lo anterior, y al haberse guardado silencio por parte de la
demandada se configura una confesién presunta, conforme lo establece el
articulo 97 del Cédigo General del Proceso, que al tenor reza:

"Articulo 97. Falta de contestacion o contestacion deficiente de Ia
demanda. La falta de contestacion de la demanda o de pronunciamiento
expreso sobre los hechos y pretensiones de ella, o las afirmaciones o
negaciones contrarias a la realidad, haran presumir ciertos los hechos
susceptibles de confesion contenidos en la demanda, salvo que la ley le
atribuya otro efecto.

(.)."

Lo anterior, se concreta como una consecuencia de la omision a la hora de
pronunciarse frente a lo pretendido por la parte actora dentro de un litigio, por
lo que, luego de haber permitido que transcurriera el término que la ley otorga
para manifestarse y ejercer contradiccidon, y que el sefior JHON MARIO ARENAS
BENJUMEA no lo hizo, de ello no se desprende algo diferente a que no tiene
reparos frente a lo afirmado en el libelo genitor, lo que conlleva
indefectiblemente a que las pretensiones elevadas deban ser despachadas
favorablemente, maxime, que, analizado el material probatorio que fue
aportado al dosier, considera el despacho que no se hace necesario practicar
pruebas, toda vez que, las mismas reafirmarian lo que por el silencio de la
parte demandada, se presume cierto.

De igual forma, respecto a la falta de contestaciéon de la demanda, la H. Corte
Constitucional, mediante sentencia T-1098 de 2005, considero:

"De la contestacion de la demanda.

En la teoria general del proceso se reconoce a la contestacion de la demanda
como un acto procesal de introducciéon mediante el cual el demandado se opone
a las pretensiones invocadas por el demandante, ya sea en cuanto a la
prosperidad de la relaciéon juridica sustancial, esto es, frente al derecho u
obligacién que se controvierte; o en relacion con la existencia de la relacién
juridica procesal, es decir, en torno a los presupuestos procesales que permiten
gue un proceso se desenvuelva hasta concluir en el pronunciamiento definitivo
por parte del juez a través de la sentencia.

Por lo anterior, en la doctrina se ha aceptado que la contestacion de la demanda
es un instrumento mediante el cual se materializa el derecho de contradiccion
del demandado, en los términos previstos en el articulo 29 del Texto Superior.

En apoyo de lo anterior, la jurisprudencia de esta Corporacion ha establecido
que el ejercicio del derecho de contradiccion en cuanto se refiere a la
contestacion de la demanda, implica la posibilidad de solicitar a través de ella
la practica de pruebas y, en general, de realizar todos los actos que son
connaturales a quien actua como parte procesal, como lo son, entre otros,
formular excepciones de fondo, denunciar el pleito, llamar en garantia, tachar
un documento por falso o invocar el derecho de retencion.

Por regla general, los ordenamientos procesales no imponen la obligacion de
contestar la demanda, por lo que si el demandado no lo hace en el término
legalmente previsto para el traslado, el proceso sigue irremediablemente su
curso, generando como consecuencia que dicha omisidon se tenga como un
indicio grave en su contra, a menos que la misma ley procesal establezca una
consecuencia distinta. Asi a manera de ejemplo ocurre en el procedimiento civil,
en donde el legislador considerd que la falta de contestacion de la demanda en
determinados procesos abreviados, le otorga competencia al juez para proceder
de plano a dictar la correspondiente sentencia, sin necesidad en principio de
realizar otro tipo de actuacion judicial...”
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Ahora bien, respecto al tema de las causales de divorcio subjetivas, la H. Corte
Constitucional, mediante sentencia C-985 del 2010, manifesto:

“Las causales del divorcio han sido clasificadas por la jurisprudencia y la
doctrina en objetivas y subjetivas: Las causales objetivas se relacionan con
la ruptura de los lazos afectivos que motivan el matrimonio, lo que conduce
al divorcio “(...) como mejor remedio para las situaciones vividas”. Por ello
al divorcio que surge de estas causales suele denominarsele "“divorcio
remedio”. Las causales pueden ser invocadas en cualquier tiempo por
cualquiera de los conyuges, y el juez que conoce de la demanda no requiere
valorar la conducta alegada; debe respetar el deseo de uno o los dos
coényuges de disolver el vinculo matrimonial. A este grupo pertenecen las
causales de los numerales 6, 8 y 9 ibidem. Por otra parte, las causales
subjetivas se relacionan con el incumplimiento de los deberes conyugales y
por ello pueden ser invocadas solamente por el conyuge inocente dentro del
término de caducidad previsto por el articulo 156 del Cddigo Civil -
modificado por el articulo 10 de la Ley 25 de 1992, con el fin de obtener el
divorcio a modo de censura; por estas razones el divorcio al que dan lugar
estas causales se denomina “divorcio sancion”. La ocurrencia de estas
causales debe ser demostrada ante la jurisdiccion y el conyuge en contra de
quien se invocan puede ejercer su derecho de defensa y demostrar que los
hechos alegados no ocurrieron o que no fue el gestor de la conducta. Ademas
de la disolucién del vinculo marital, otras de las consecuencias de este tipo
de divorcio son la posibilidad (i) de que el juez imponga al cényuge culpable
la obligaciéon de pagar alimentos al cényuge inocente -articulo 411-4 del
Cddigo Civil; y (ii) de que el conyuge inocente revoque las donaciones que
con ocasién del matrimonio haya hecho al cényuge culpable -articulo 162
del Cddigo Civil. Pertenecen a esta categoria las causales descritas en los
numerales 1, 2, 3, 4, 5 y 7 del articulo citado.

(..).

La causal del numeral 39, “los ultrajes, el trato cruel y los maltratamientos
de obra” se relaciona con el fendmeno de la violencia doméstica. Este
fenémeno, como ha sefalado la jurisprudencia, puede entenderse como "(...)
todo dafio o maltrato fisico, psiquico o sexual, trato cruel, intimidatorio o
degradante, amenaza, agravio, ofensa o cualquier otra forma de agresion,
producida entre miembros de una familia, llamese conyuge o compahnero
permanente, padre o madre, aunqgue no convivan bajo el mismo techo,
ascendientes o descendientes de éstos incluyendo hijos adoptivos, y en
general todas las personas que de manera permanente se hallaren
integrados a la unidad consiste en el abuso que ejerce un miembro de la
familia sobre otros.” La violencia puede ser fisica, sexual o sicolégica, y
causar dafios de la misma naturaleza. En consecuencia, involucra no
solamente los castigos fisicos —que pueden terminar hasta con la muerte,
sino también insultos, golpes, malos tratos, conductas sexuales abusivas y
de acceso carnal violento.

En consecuencia, la violencia doméstica significa la violacion de mdultiples
derechos fundamentales de los miembros de la familia como la integridad
fisica y sicoldgica, la dignidad, el libre desarrollo de la personalidad y la
autodeterminacion sexual. Su gravedad ha conducido incluso a sectores de
la doctrina a afirmar que es un trato cruel e inhumano asimilable a la
tortura.[3%l por estas razones la violencia doméstica es proscrita en nuestro
ordenamiento, como a continuacion se analiza:

En primer término, el articulo 42 superior dispone que “[c]Jualquier forma de
violencia en la familia se considera destructiva de su armonia y unidad, y
sera sancionada conforme a la ley. Posteriormente, el Congreso expidio la
Ley 294 de 1996 cuyo propdsito fue precisamente prevenir, remediar y
sancionar la violencia intrafamiliar. Esta ley tipificé la violencia doméstica
como un delito -articulo 23, asi como el maltrato que conduce a lesiones
personales, el maltrato mediante la restriccion de la libertad fisica y la
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violencia sexual entre conyuges. La tipificacion de la violencia intrafamiliar y
del maltrato mediante la restriccion de la libertad fisica fue retomada por los
articulos 229 y 230 de la Ley 599 de 2000, los cuales fueron reformados por
la Ley 1142 de 2007 y la Ley 1257 de 2008, respectivamente.

Ademas, debido a que la mayor parte de las victimas de violencia doméstica
son mujeres, es decir, la violencia doméstica tiene un impacto
desproporcionado en términos de género, el derecho internacional de los
derechos humanos y la normativa interna han reconocido el derecho de las
mujeres a vivir sin violencia y han introducido medidas afirmativas de
proteccion de las mujeres frente este fenémeno.”

Por lo anteriormente expuesto, teniendo en cuenta que fueron debidamente
acreditados dentro del proceso los actos constitutivos de agresion y violencia
fisica ocasionados a la sefiora CLAUDIA MARIA GIRALDO BETANCURT, al
Juzgado no le queda mas que acceder a lo deprecado por la demandante; en
consecuencia, se decretara el DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL contraido por
los sefiores CLAUDIA MARIA GIRALDO BETANCURT vy el sefior JHON MARIO
ARENAS BENJUMEA, por la causal consagrada en el numeral 3 del articulo 154
del Cédigo Civil, con las consecuencias a que haya lugar, es decir, declarando
al sefior ARENAS BENJUMEA como conyuge culpable de la ruptura de la relacion
matrimonial, considerando, ademas, que no existe causal alguna de nulidad
que afecte lo actuado.

No habra lugar a condenar en costas, por no haberse presentado oposicion por
parte del sefior JHON MARIO ARENAS BENJUMEA.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero de Familia de Manizales, administrando
Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

FALLA:

PRIMERO: DECRETAR el DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL contraido, el dia
19 de agosto de 2022, por los sefiores CLAUDIA MARIA GIRALDO BETANCUR,
identificada con C.C. No. 30.319.963, y JHON MARIO ARENAS BENJUMEA,
identificado con CC. No. 93.292.884, por la causal contenida en el numeral 3
del articulo 154 del Cédigo Civil.

SEGUNDO: DECLARAR al sefior JHON MARIO ARENAS BENJUMEA, identificado
con CC. No. 93.292.884, cdényuge culpable de la ruptura de la relacidn
matrimonial.

TERCERO: ORDENAR la inscripcion de esta sentencia en el libro de varios y en
el registro civil de nacimiento y matrimonio de los ex cényuges (arts. 6, 44 y
72 del decreto 1260 de 1.970, 1° del Decreto 2158 de 1.970). Oficiese.

CUARTO: DECLARAR disuelta y en estado de liquidacion la sociedad conyugal
conformada por el hecho del matrimonio.

QUINTO: Sin condena en costas por no haber existido oposicién a la demanda.

SEXTO: Se autoriza la remision de la presente sentencia via correo electrénico
con destino a las partes y a los registros correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARTHA LUCIA BAUTISTA PARRADO
JUEZ
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