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Señores 

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE MANIZALES 
 
 

PROCESO: VERBAL 

DEMANDANTE: GLORIA LILIANA GIRALDO LONDOÑO 

DEMANDADO: JUAN DE DIOS GALLEGO MEJIA 

RADICADO: 17-001-31-10-001-2021-00-123-00 

ASUNTO: CONTESTACIÓN DE DEMANDA 

 
DANIELA GIRALDO PINO identificada con cédula de ciudadanía 

número 1.053.819.753 de Manizales, abogada en ejercicio 

portadora de la tarjeta profesional 312.517 del Consejo Superior 

de la Judicatura, apoderada del señor JUAN DE DIOS GALLEGO 

MEJÍA, mayor de edad y vecino de esta ciudad, identificado con 

cédula de ciudadanía 15.903.708 expedida en Chinchiná, 

actuando en nombre y representación de mi poderdante, presento 

contestación de la demanda con radicado 17-001-31-10-001-2021-

00-123-00, proceso DECLARATIVO DE EXISTENCIA DE UNIÓN 

MARITAL DE HECHO Y SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE 

COMPAÑEROS PERMANENTES. 

 
 
 

FRENTE A LOS HECHOS 

 
PRIMERO: No es cierto, porque sólo hasta el 28 de febrero de 

1990, por motivos laborales, mi poderdante llegó al municipio de 

Pácora, donde residía la señora Liliana Giraldo. 



 

SEGUNDO: Es cierto. 

 
TERCERO: Es cierto, a raíz de este traslado fue posible iniciar la 

unión marital de hecho entre los señores Gallego y Giraldo en el 

año 1.993. Antes, Ella vivía en Pereira y Él en Pácora, por tanto no 

compartían ningún vínculo de unión libre.  

 
CUARTO: Es cierto. 

 
QUINTO: Es falso, toda vez que los señores JUAN DE DIOS y 

GLORIA LILIANA, compartiendo mesa, lecho y techo es desde el 

año 1993 (tal como lo afirma el numeral 3 de la demanda),  hasta 

el año 2014. 

 
SEXTO: Es falso, debido a que mi poderdante solo compartía 

techo con la señora GIRALDO, el continuo aportando para el 

mercado y pagando los servicios de la casa, pero no compartía 

mesa con su hija MANUELA ni la señora GLORIA LILIANA. 

 
 
 

El señor JUAN DE DIOS GALLEGO, en el año 2014 le comunicó 

a la señora GLORIA LILIANA, su intención de terminar la relación 

sentimental y desde ese momento se separaron de cuerpos y no 

desde el año 2019 como dice la demandante. 

 
Es cierto que el JUAN DE DIOS GALLEGO, comenzó a salir con 

la señora SANDRA MILENA GUARIN, y al día de hoy tiene una 

unión marital de hecho con la misma. 

 
 
 

SÉPTIMO: Es cierto, el vehículo de placas NAL 193 se vendió. 



 

Es falso que la demandante no firmo el traspaso del vehículo, la 

señora GIRALDO había firmado un documento de venta varios 

meses antes. 

 
En igual sentido, es cierto, que el señor JUAN DE DIOS tiene la 

tenencia de un vehículo automotor de placas DQZ 560. 

 
 

OCTAVO: Es falso, mi poderdante aportaba mensualmente, por 

concepto de alimentos para su hija MANUELA GALLEGO 

GIRALDO, la suma de SETECIENTOS MIL PESOS ($700.000) 

MCTE, entre plata para comida y facturas, hasta finales de 2019. 
 

Es falso, que el demandado decidió unilateralmente continuar 

aportando aproximadamente DOSCIENTOS CINCUENTA MIL 

PESOS ($250.000) MCTE para los gastos de la casa.  

Desde el comienzo del año 2019 el señor JUAN DE DIOS empezó 

a pagar la matrícula de su hija MANUELA GALLEGO en la 

UNIVERSIDAD AUTÓNOMA DE MANIZALES, por un valor de 

SEIS MILLONES CUATROCIENTOS ($6.400.000) MCTE el 

semestre, DOSCIENTOS CIENCUENTA MIL PESOS MCTE 

($250.000) para alimentos, siguió pagando el internet y la 

televisión, y aportando CIENTO CINCUENTA MIL PESOS 

($150.000) MCTE, para su transporte a la Universidad.  

 

Es falso que mi mandante pagara para la manutención de la señora 

LILIANA, el aporte de CUATROCIENTOS MIL PESOS ($400.000) 

mensuales y el pago de las facturas que JUAN DE DIOS daba a 

partir del año 2014, lo hacía  para el sostenimiento de su HIJA 

MANUELA. La señora LILIANA en ese momento estaba 

trabajando. 



 

Es falso que el señor JUAN DE DIOS abandonó el hogar en el mes 

de junio de 2019, puesto que la relación sentimental que sostenía 

con la señora GLORIA LILIANA, había terminado desde el año 

2014, como bien lo manifestó la demandante en los hechos quinto 

y sexto. 

Como se ha dicho, para el año 2019 el señor JUAN DE DIOS 

empezó a pagar la matrícula de su HIJA MANUELA, el transporte, 

el internet y la televisión, y siguió aportando DOSCIENTOS 

CIENCUENTAMIL MCTE para otros gastos de la casa.  

NOVENO: Dice que se llegaron a unos acuerdos parciales pero 

omite especificarlos. El acuerdo (tal como consta en el acta) 

consiste en que mi poderdante seguía pagando la matrícula de 

Manuela, los pasajes mediante aporte de 150.000 mensuales. 

Además sin estar en el acuerdo, ha seguido pagando el internet y 

la televisión y aporta para otros gastos eventuales. 

DÉCIMO: Es falso, mi cliente al finalizar la audiencia de 

conciliación no realizó ninguna manifestación adicional, pues todo 

estaba en el acuerdo parcial.   

Lo que refiere la parte demandante con “el solo seguía cancelando 

el costo de la UNIVERSIDAD DE MANUELA GALLEGO y 

aportándole a su hija la suma de $150.000.00.” Es el acuerdo 

parcial plasmado en el acta de conciliación, por lo tanto no fue 

hecho por fuera de la audiencia. 

DÉCIMO PRIMERO: Es cierto que mi representado ha cancelado 

el impuesto predial del bien inmueble ubicado en la Carrera 8 # 



 

57 C2- 64, este pago lo ha hecho todos los años, incluso hizo el 

pago de este año 2021, en razón a que dicho bien inmueble se 

encuentra registrado a su nombre y al de la señora GLORIA 

LILIANA GIRALDO. 

DÉCIMO SEGUNDO: La primera afirmación de este hecho es 

falsa, el señor JUAN DE DIOS ha estado al pendiente de las 

reparaciones locativas del bien inmueble como pintar la fachada 

de la casa que tuvo un costo de UN MILLÓN QUINIENTOS MIL 

PESOS ($1.500.000) MCTE, ha estado pendiente para hacer 

arreglos de plomería, reparaciones locativas, pago de cerrajería, 

trabajos en los techos por problemas de goteras. 

En igual sentido es falso, que el señor JUAN DE DIOS no ha 

continuado aportando alimentos para su hija MANUELA 

GALLEGO, mi cliente ha pagado la matrícula de Manuela en la 

UNIVERSIDAD AUTÓNOMA DE MANIZALES   semestralmente, 

le envía dinero para los pasajes, le compró un computador portátil 

al iniciar su carrera, le da dinero para otros asuntos que se van 

presentando en el curso del mes como algún medicamento, para 

una salida con sus amigos, para comprar ropa, le compra el 

alimento para el perro, le compró una bicicleta, le dió para cirugía 

de la nariz la suma de TRES MILLONES OCHOCIENTOS MIL 

($3.800.000) MCTE, le dió los tkts para ir a Bogotá que le costaron 

UN MILLÓN OCHOCIENTOS ($1.800.000). 

Adicionalmente le aporta la vivienda a su hija SUA GALLEGO 

(quien tiene 30 años y quien vive en otro lugar) y le da 

mensualmente para material de estudio CIENTO CINCUENTA MIL 

PESOS ($150.000) MCTE. 



 

DÉCIMO TERCERO: Es falso que la señora GIRALDO ha 

incurrido en todos los gastos de la casa, como ya se dijo el señor 

JUAN DE DIOS viene pagando la matrícula de la hija, los pasajes, 

la factura del internet, el pago del impuesto predial del año 2021, 

le da la vivienda a su hija mayor y le ayuda para su estudio. 

Es falso que la señora GLORIA LILIANA se haga cargo del cuidado 

personal de Manuela, en cuanto a transporte y alimentos, Ya que 

mi poderdante como se estableció en el hecho DÉCIMO 

SEGUNDO le da alimentos a MANUELA GALLEGO. 

Adicionalmente la casa ubicada en la CARRERA 8 # 57 C 2 -64, 

está a nombre de los señores JUAN DE DIOS GALLEGO Y 

GLORIA LILIANA GIRALDO, pero como bien lo manifiesta la 

demandante el señor JUAN DE DIOS, no reside allí desde el año 

2019, no tiene llaves, y tampoco recibe arrendamiento de este bien 

inmueble. 

DÉCIMO CUARTO: Es falso, como ya se ha establecido en 

hechos anteriores que la UNION MARITAL DE HECHO entre los 

señores GALLEGO y GIRALDO comenzó en el año 1.993. 

La demanda narra que la convivencia fue desde 1989 hasta 

septiembre del año 2014, pero a renglón seguido manifiesta que 

fue hasta el mes de junio de 2019.  

Esta narración crea confusión. La convivencia se dio desde el año 

1993 hasta al año 2014. 

Por lo que se hace necesario aclarar, en el año 2014 el señor JUAN 

DE DIOS, unilateralmente decidió terminar la relación que sostenía 

con GLORIA LILIANA GIRALDO, y en consecuencia de esta 

decisión a partir de este año (2014) dispuso que ocuparía la 

habitación que había construido para su hija y fue a partir de 2014 

que solo se compartía el techo porque como manifiesta mi 



poderdante “muy pronto empecé a comer en otro lugar, lavaba mi 

ropa y vivía completamente aparte”. Igualmente es falso que haya 

abandonado el hogar porque como se ha demostrado el señor 

JUAN DE DIOS no ha dejado de estar pendiente y aportando 

dinero para todos los gastos antes mencionados. 

Al 2019 ya no existía hogar. 
 

DÉCIMO QUINTO: Es falso afirmar que el señor JUAN DE DIOS 

abandonó el hogar, primero porque la relación entre los señores 

JUAN DE DIOS y GLORIA LILIANA había terminado desde el año 

2014 y segundo porque mi mandante ha estado al pendiente de 

sus hijas. 

Es falso afirmar que durante el tiempo de convivencia, los señores 

JUAN DE DIOS y GLORIA LILIANA trabajaron en forma común, 

compartiendo gastos de sostenimiento del hogar, toda vez que la 

señora GIRALDO LONDOÑO sólo hasta el año 2013 tuvo su 

primer contrato laboral en la Clínica del Corazón, en el año 2015, 

comenzó a laborar como Regente de Farmacia en Mercaldas y 

durante este año 2021 viene trabajando con la empresa 

GEDECOL. 

Esto muestra que durante el tiempo de convivencia de los señores 

GALLEGO Y GIRALDO, desde 1993 hasta el año 2014, la señora 

LILIANA solo tuvo un contrato laboral de año y medio en la clínica 

del corazón. 

De igual forma es necesario precisar que durante el tiempo de 

convivencia, fue el señor JUAN DE DIOS quien motivó, apoyó y 

pagó todos los gastos a la señora GLORIA LILIANA GIRALDO, 

para que estudiara, la primera vez estudió AUXILIAR DE 

ENFERMERÍA en la ENAE, pero nunca ejerció, posteriormente 

hacia el año 2010 terminó como REGENTE DE FARMACIA, pero 

solo empezó a trabajar en este cargo en el año 2013. Estudios que 



en su totalidad pagó el señor GALLEGO. 

DÉCIMO SEXTO: Es cierto. Esto sucedió entre el año 1993 y 2014. 
 

DÉCIMO SÉPTIMO: Es falso que la señora GLORIA LILIANA no 

ha sostenido ninguna relación sentimental desde el año 1993,  ya 

que en los archivos digitales de mi mandante existe la foto de una 

carta que había sido escrita a puño y letra por la señora GIRALDO 

LONDOÑO, donde se evidencia que tuvo una relación sentimental 

con otra persona, además de la relación que antes había tenido 

con el señor MAURICIO SERRANO, con quien la vi compartiendo 

en varias ocasiones.  

Al afirmar que la relación duró hasta el año 2019, intenta estar  

dentro del término legal para instaurar la demanda, pero de una 

parte la relación duró hasta el año 2014 y de otra, la señora 

LILIANA si ha tenido otras relaciones sentimentales. Este hecho 

es concluyente para sostener que su demanda se encuentra por 

fuera de los términos legales.  

DÉCIMO OCTAVO: Es cierto que el último domicilio común fue la 

carrera 8 No. 57 C -2- 64. 

La convivencia de los señores GALLEGO y GIRALDO fue por 

VEINTIÚN (21) años contados a partir del año 1993 hasta el año 

2014.  

DÉCIMO NOVENO: Como se ha demostrado, la convivencia entre 

los señores GALLEGO y GIRALDO se dio entre el año 1993 y 

2014 de cama, mesa y techo. Desde el 2014 en adelante hasta el 

2019 solo fue de techo. 

VIGÉSIMO: Conforme a respuesta a derecho de petición por parte 

de la COMISARÍA TERCERA DE FAMILIA, se estableció que la 

queja 2020 -18197  no tuvo elementos para adelantarla y por tanto 

fue archivada, ya que es falso que haya violencia psicológica, 

emocional y económica, por parte de JUAN DE DIOS, para con su 



ex compañera permanente, como ella misma lo manifestó en la 

COMISARÍA TERCERA DE FAMILIA.  

El señor JUAN DE DIOS, viene aportando alimentos a la señora 

MANUELA GALLEGO GIRALDO. 

Es falso, que el tiempo de convivencia haya sido por 

VEINTINUEVE AÑOS Y TRES MESES. Esta afirmación contradice 

lo que manifiesta la demandante en el hecho DÉCIMO OCTAVO. 

 
 

EXCEPCIONES DE MÉRITO 

PRESCRIPCIÓN DEL DERECHO 

Si bien lo que pretende la demandante es la declaración de la unión 

marital de hecho, para que le sea reconocida la sociedad 

patrimonial entre compañeros permanentes para posteriormente 

liquidarla, el derecho que pretende ya está prescrito, según lo 

establece la siguiente 

 
Ley 54 del año 1990 

 
“ARTÍCULO 8o. Las acciones para obtener la disolución y 

liquidación de la sociedad patrimonial entre compañeros 

permanentes, prescriben en un año, a partir de la separación 

física y definitiva de los compañeros, del matrimonio con 

terceros o de la muerte de uno o ambos compañeros.” 

 
Dado que la demandante manifiesta en el hecho quinto de la 

demanda, que la convivencia de techo, lecho y mesa con mi 

poderdante fue hasta el año 2014 de forma ininterrumpida. 



 

Las obligaciones civiles originadas de las relaciones de la pareja 

marital, comparten la naturaleza de los efectos civiles en cuanto 

procuran acción judicial para exigir su cumplimiento. 

 
Efectos personales: Entre los efectos personales producidos por 

la unión marital de hecho a los compañeros permanentes entre 

sí, tenemos: 

 
1. El débito conyugal 

2. La fidelidad 

3. El respeto mutuo 

4. Alimentos 

5. Ayuda y socorro moral-material. 

 
La demandante manifiesta en el hecho sexto de la demanda, que 

convivió con mi poderdante desde el año 2014 hasta el año 2019, 

compartiendo mesa y techo. Se aclara, entre el 2014 y el 2019, la 

convivencia fue solo de techo. 

 
Por eso hago énfasis en el primer efecto personal producido por 

la unión marital de hecho: 

 
EL DÉBITO CONYUGAL. 

La comunidad de vida sería, permanente y responsable de un 

hombre y una mujer bajo un mismo techo, lecho y mesa, constituye 

un matrimonio de hecho, o en palabras de la Ley 54, es una unión 

marital de hecho, por tanto, los cónyuges de hecho o compañeros 

permanentes tienen la obligación de vivir juntos, compartir un 

mismo lecho a fin de cumplir en plano de igualdad con el débito 

conyugal, que al decir del maestro VALENCIA ZEA, es el primer 

efecto de todo matrimonio. 



 

La Corte Suprema de Justicia en sentencia del 26 de abril de 1982, 

se refiere a la obligación del débito conyugal en los siguientes 

términos: "La doctrina ha entendido y sostenido que el mencionado 

deber no puede circunscribirse a un remedo o apariencia de vida 

común, sino que implica el desenvolvimiento normal y real de la 

vida conyugal, la cual a la vez trae aparejada el deber recíproco 

de las relaciones íntimas o sexuales entre los cónyuges. No es 

concebible que la vida matrimonial pueda desenvolverse 

cabalmente con omisión del deber de cohabitación que es 

manifestación vigorosa de amor, afecto y entendimiento 

recíprocos”. 

 
En este orden de ideas se tiene que uno de los hechos 

perturbadores que puede producir el resquebrajamiento de la vida 

marital, viene a ser el alejamiento unilateral o bilateral de los 

cónyuges en el deber de cohabitación. Y por la señalada 

trascendencia que para la armonía conyugal tiene el referido 

deber, aparece como obvio que la ley hubiese establecido que su 

incumplimiento configura la causal segunda de separación de 

cuerpos". 

 
Si los cónyuges legítimos deben cumplir el deber de cohabitar, 

pues en caso contrario incurren en causal de separación de 

cuerpos, no se ve la razón para que los cónyuges de hecho o 

compañeros permanentes puedan impunemente desatender el 

cumplimiento del débito conyugal. 



 

Por lo tanto es pertinente establecer que desde el año 2014 hasta 

el año 2019, aunque existiera la comparecencia del elemento 

techo, faltaba el elemento mesa y lecho, por lo que una vez 

presentados los argumentos y haciendo énfasis sobre el débito 

conyugal, se establece que la unión marital de hecho se acabó en 

el año 2014, y no en el 2019 como lo establece la demandante, 

motivo por el cual tuvo un año para reclamar el derecho que 

pretendía de declaración de la sociedad patrimonial entre 

compañeros permanentes. 

 
Así que, haciendo la aplicación del artículo 8 de la ley 54 del año 

1982 al caso concreto, lo pretendido por la demandante está 

prescrito, toda vez que han pasado 6 años donde tenía la 

oportunidad para alegarlo. 

 
 
 

HECHOS INCONGRUENTES. 

 
Desde el hecho octavo hasta el décimo tercero de la demanda, 

motivo por el cual se fundamenta esta contestación, se hace 

mención de alimentos para la señora Manuela Gallego, hija de mi 

poderdante, la cual es mayor de edad y ostenta de la capacidad de 

ejercicio, por lo tanto es quien tiene a disposición la petición 

alimentaria. 

 
Pero cabe aclararle al despacho que mi poderdante, nunca 

abandonó económicamente a su hija, ni abandonó sus 

obligaciones como padre, para con ella, como se demuestra en la 



 

contestación de los hechos octavo hasta el décimo tercero de este 

escrito. 

 
Dado lo anterior los hechos mencionados no son pertinentes al 

proceso que hoy nos atañe toda vez que lo que se pretende es 

declarar una unión marital de hecho, más no fijar una cuota 

alimentaria para con sus hijas. 

 
FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 
● Artículo 8 de la Ley 54 de 1990 

● Artículo 96 y 368, 369 de la 100 Ley 1564 del 2012 Código 

General del Proceso 

 
 

SOBRE LAS PRETENSIONES 

 
Sobre las pretensiones me opongo a todas y cada una de las 

mismas en los siguientes términos: 

 
PRIMERA: Me opongo a que se declare la unión marital de hecho 

toda vez que los tiempos de convivencia fueron desde el año 1993, 

hasta el año 2014. 

 
SEGUNDO: Me opongo toda vez que la Ley 54 del año 1990 en 

su artículo 8 establece que las acciones para obtener la disolución 

y liquidación de la sociedad patrimonial entre compañeros 

permanentes, prescriben en un año, a partir de la separación física y 

definitiva de los compañeros, separación que se dio desde el año 2014. 

 
TERCERO: Me opongo, en razón a que las acciones que 

pretende alegar la parte demandante se encuentran prescritas 

conforme al artículo de Ley 54 del año 1990 en su artículo 8. 

 

 
CUARTO: Me opongo 



 
 

PRUEBAS 

 
1. Historia laboral del señor Juan de Dios gallego, donde se 

evidencia el año en que comienza a trabajar en Pácora, 

localidad donde conoció a la señora LILIANA durante el 

año 1990.  

2. Pago de Matrícula de la Universidad Autónoma de 

Manizales de la señora Manuela Gallego 

3. Factura del internet y la televisión que se paga cada mes 

en Villa Café. 

4. Consignaciones mensuales para los pasajes de Manuela 

Gallego 

5. Factura del predial de la casa de Villa Café. 
6. Cirugía de Manuela de la nariz de Manuela. Año 2020.  
7. Pasajes pagados a Manuela y sus acompañantes para ir a 

Bogotá por motivos de estudio. Año 2021 

8. Fotos donde se evidencia compartiendo momentos 

importantes y su buena relación con sus hijas después del 

año 2014. 

9. Carta escrita por la señora Sua Muzai Gallego, donde 

manifiesta que siempre ha vivido bajo el amparo de su 

padre desde que salió de su casa en el año 2012, y es él 

quien le brinda el lugar para vivir y el apoyo para su estudio. 

10. Carta escrita por la señora Liliana Giraldo donde se muestra 

que si ha tenido otras relaciones sentimentales. 

11. Respuesta al Derecho de petición por parte de la comisaría 

tercera de familia.  

12. Queja N° 2020-18197 

13. Copia acta N° 100-  2020-18199



 

ANEXOS 

 
● Los mencionados en el acápite de pruebas 

● Poder amplio y suficiente 

● Copia Simple de la Cédula de ciudadanía de Daniela 

Giraldo Pino 

● Copia simple de la tarjeta profesional de la abogada 

Daniela Giraldo pino 

 
NOTIFICACIONES 

 
Demandante: GLORIA LILIANA GIRALDO LONDOÑO carrera 8 

No. 57C-2/64 Barrio Villa Café la Carola de Manizales, al celular 

3137459912 y al correo electronico liliug0509@yahoo.es 

 
 
 

Apoderado parte demandante: JORGE OMAR VALENCIA 

ARÍAS en la calle 22 no 23-23 oficina 603, edificio Concha López 

en la ciudad de Manizales al celular 3104428869 y al correo 

electrónico jvalenciaarias05@gmail.com 

 
Mi poderdante: JUAN DE DIOS GALLEGO MEJIA en la carrera 

19 #40-35 Barrio Castilla Real, bloque 1 apto 302 de la ciudad de 

Manizales, al celular 3117658156 y al correo electrónico 

juandedios.gallego.m@gmail.com 

 
Me pueden ubicar en la calle 65 A # 27 – 79 apartamento 501 

edificio Torre la Vega en la ciudad de Manizales. Celular 

3207207535 y en el correo electrónico 

daniela.giraldo.pino1@gmail.com . 

mailto:liliug0509@yahoo.es
mailto:jvalenciaarias05@gmail.com
mailto:juandedios.gallego.m@gmail.com
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DANIELA GIRALDO PINO 
 

C.C. 1.053.819.753 de Manizales 

T.P. 312.517 



 

Señores 

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE MANIZALES 
 
 

PROCESO: VERBAL  

DEMANDANTE: GLORIA LILIANA GIRALDO LONDOÑO 

DEMANDADO: JUAN DE DIOS GALLEGO MEJIA 
 
 
 

RAD:17-001-31-10-001-2021-00-123-00 

ASUNTO: EXCEPCIONES PREVIAS 

 
 

DANIELA GIRALDO PINO identificada con cédula de ciudadanía 

número 1.053.819.753 de Manizales, abogada en ejercicio 

portadora de la tarjeta profesional 312.517 del Consejo Superior 

de la Judicatura, apoderada del señor JUAN DE DIOS GALLEGO 

MEJÍA, mayor de edad y vecino de esta ciudad, identificado con 

cédula de ciudadanía 15.903.708 expedida en Chinchiná, 

actuando en nombre y representación de mi poderdante, presento 

EXCEPCIONES PREVIAS frente a la demanda con radicado 17-

001-31-10-001-2021-00-123-00, proceso DECLARATIVO DE 

EXISTENCIA DE UNIÓN MARITAL DE HECHO Y SOCIEDAD 

PATRIMONIAL ENTRE 

COMPAÑEROS PERMANENTE, en lo siguiente me permito 

manifestar: 



 

DECLARACIONES Y CONDENAS 

 
PRIMERO: Declarar probada la excepción previa de Indebida 

representación del demandante y/o carencia de poder 

SEGUNDO: Declarar probada la excepción previa de Ineptitud 

de la demanda por falta de los requisitos formales o por 

indebida acumulación de pretensiones 

TERCERO: Condenar a la señora GLORIA LILIANA GIRALDO 

LONDOÑO, como parte demandante dentro del proceso de la 

referencia, al pago de costas del proceso. 

 
 
 

HECHOS 

 
PRIMERO: La señora GLORIA LILIANA GIRALDO LONDOÑO 

impetró ante su despacho demanda de DECLARACIÓN DE 

EXISTENCIA DE UNIÓN MARITAL DE HECHO Y SOCIEDAD 

PATRIMONIAL ENTRE COMPAÑEROS PERMANENTE contra 

mi poderdante JUAN DE DIOS GALLEGO MEJIA 

 
SEGUNDO: Tal como puede observarse en el poder presentado 

por el abogado JORGE OMAR VALENCIA ARIAS se 

evidencia que el profesional de derecho tiene las facultades 

establecidas en el artículo 74 del Código General del 

Proceso. 

TERCERO: Desde el hecho octavo hasta el décimo tercero de la 

demanda, motivo por el cual se fundamenta esta contestación, y 



 

se proponen estas excepciones previas, se hace mención de 

alimentos para la señora Manuela Gallego, persona mayor de edad 

hija de mi poderdante. 

 
CUARTO: Por lo anterior me permito invocar la excepción previa 

de Indebida representación del demandante y/o carencia 

de poder e Ineptitud de la demanda por falta de los 

requisitos formales o por indebida acumulación de 

pretensiones 

 
 

EXCEPCIONES PREVIAS 

 
El artículo 100 de Código General del Proceso, consagra en sus 

numerales las excepciones previas que se pueden suscitar en un 

proceso y específicamente quiero hacer el llamado y énfasis al 

numeral cuarto y quinto de este artículo: 

 

Indebida representación del demandante y/o carencia de 

poder. 

Determinado cada objeto del proceso, se puede observar que 

desde el poder otorgado por la señora GLORIA LILIANA 

GIRALDO LONDOÑO, al abogado JORGE OMAR 

VALENCIA ARIAS se evidencia que el profesional de 

derecho tiene las facultades establecidas en el artículo 74 

del Código General del Proceso, el cual no da facultades, sino 

que establece cómo deben conferirse los poderes especiales 

y hace mucho énfasis en que los asuntos 



 

conferidos deberán estar determinados y claramente 

identificados, entonces el poder presentado por el profesional 

del derecho no es idóneo para presentar medidas cautelares 

frente al proceso de declaración de unión marital de hecho, 

toda vez que esta facultad está expresada en el artículo 77 

del código general del proceso y no en el artículo 74, que es 

el que según el poder presentado, le confiere las facultades, 

además en ninguna parte del poder específica, la facultad de 

solicitar medidas cautelares frente al proceso que se lleva en 

contra de mi poderdante. 

También desde el hecho octavo hasta el décimo tercero de la 

demanda, motivo por el cual se fundamenta esta contestación, y 

se proponen estas excepciones previas, se hace mención de 

alimentos para la señora Manuela Gallego, hija de mi poderdante, 

la cual es mayor de edad y ostenta de la capacidad de ejercicio, 

por lo tanto es quien tiene a disposición la petición alimentaria. 

 
En ninguna parte de la demanda presentada, se encuentra poder 

otorgado por la señora Manuela Gallego, al abogado JORGE 

OMAR VALENCIA ARIAS, para que como apoderado de la señora 

GLORIA LILIANA GIRALDO LONDOÑO haga mención a los 

alimentos de la misma, careciendo de poder para hacerlo, indica 

en el hecho DÉCIMO SEGUNDO, que mi poderdante no hace 

ningún aporte económico para el sostenimiento de su hija, cuando 

el pretendido de la demanda es declarar la unión marital de hecho, 

para lo que se tiene poder. 



 
 
 
 

Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos 

formales o por indebida acumulación de pretensiones 

● Indebida acumulación de pretensiones 

 
Debe el demandante aclarar las pretensiones, toda vez que 

inicia un proceso declarativo de unión marital de hecho, 

declarativo de sociedad patrimonial entre compañeros 

permanentes y posteriores liquidaciones de sociedad 

patrimonial entre compañeros permanente, lo que debería 

tratarse por un proceso liquidatorio y no por un proceso verbal 

● Los hechos no son claros a lo que se pretende 

 
La demanda pretende la unión marital de hecho y no la fijación de 

cuota alimentaria para los hijos de las partes, en los supuestos 

fácticos se entabla una historia poco clara, donde se narran hechos 

de convivencia y de cuotas alimentarias 

 
● El demandante en los fundamentos de derecho cita 

normas derogadas. 

 
El demandante en los fundamentos de derecho cita las normas 

procesales 75, 77, 386 y Ss del código de procedimiento civil, 

normas derogadas por la ley 1564 del año 2012 Código General 

del Proceso, que viene siendo la norma procesal por la cual debe 

regirse este proceso. 



 

● No se establece en que se fundamenta la cuantía de 

cincuenta millones de pesos ($50.000.000). 

 
 
 
 
 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

 
Invoco como fundamento de derecho el artículo 100 del Código 

General del Proceso y demás normas concordantes. 

 
PRUEBAS 

 
Solicito se tengan como tales: 

 
1. Poder otorgado al abogado JORGE OMAR VALENCIA 

ARIAS 

2. Hecho octavo hasta el décimo tercero de la demanda 

 
ANEXOS 

 
Me permito anexar poder a mi favor 

 
COMPETENCIA 

 
Al presente escrito debe dársele el trámite indicado en los 

Artículos 100 y siguientes del Código General del       Proceso. 

 
Es usted competente, Señor Juez PRIMERO DE FAMILIA DE 

MANIZALES, por estar conociendo del proceso principal. 



 
 
 

NOTIFICACIONES 

 
Demandante: GLORIA LILIANA GIRALDO LONDOÑO carrera 8 

No. 57C-2/64 Barrio Villa Café de la Carola de Manizales, al celular 

3137459912 y al correo electrónico liliug0509@yahoo.es 

 
Apoderado parte demandante: JORGE OMAR VALENCIA 

ARIAS en la calle 22 no 23-23 oficina 603, edificio Concha López 

en la ciudad de Manizales al celular 3104428869 y al correo 

electrónico jvalenciaarias05@gmail.com 

 
Mi poderdante: JUAN DE DIOS GALLEGO MEJIA en la carrera 

19 #40-35 Barrio Castilla Real, bloque 1 apto 302 de la ciudad de 

Manizales, al celular 3117658156 y al correo electrónico 

juandedios.gallego.m@gmail.com 

 
Me pueden ubicar en la calle 65 A # 27 – 79 apartamento 501 

edificio Torre la Vega en la ciudad de Manizales. Celular 

3207207535 y en el correo electrónico 

daniela.giraldo.pino1@gmail.com. 

 
 
 

DANIELA GIRALDO PINO 

 
C.C. 1.053.819.753 de Manizales 

T.P. 312.517 

mailto:liliug0509@yahoo.es
mailto:jvalenciaarias05@gmail.com
mailto:juandedios.gallego.m@gmail.com
mailto:daniela.giraldo.pino1@gmail.com


 



{fiduprevisora) 
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO 

FORMATO UNICO PARA LA EXPEDICION DE CERTIFICADO DE HISTORIA 
fomag 

Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio 

 

HOJA No. 1  

I. DATOS DE LA ENTIDAD TERRITORIAL CERTIFICADA EN EDUCACIÓN 
 

La Secretaria de Educación SECRETARIA DE EDUCACION DE MANIZALES con Nit 890801053-7 en su condición de entidad nominadora, expide la presente 
certificación para efectos de ser tenida en cuenta dentro del trámite prestacional adelantado ante el FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO administrado por la SOCIEDAD FIDUCIARIA FIDUPREVISORA S.A. 

 
ORDEN: DEPARTAMENTAL 

MUNICIPAL 

DISTRITAL 

II. DATOS DEL DOCENTE 
 

1. NOMBRES: 1.PRIMER APELLIDO SEGUNDO APELLIDO 

GALLEGO  MEJIA 

PRIMER NOMBRE SEGUNDO NOMBRE 

JUAN DE DIOS 

2. TIPO DE DOCUMENTO: CC X CE NUMERO DE DOCUMENTO 15903708 

3. GRADO ESCALAFÓN: 14 
 

4. ESTA. EDUCATIVO: Inst Educ San Juan Bautista La Salle 
 

5. CORREO ELECTRÓNICO: jdegm08@yahoo.es 

6. DIRECCIÓN DOMICILIO: CR 8 # 57 C 2 64 

7. TELEFONO: 8925516 

8. MÓVIL: 3117658156 
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III. SITUACIÓN LABORAL 
9. TIPO VINCULACIÓN 10. REGIMEN DE CESANTIAS 

 
 
 
 

NACIONAL X 

NACIONALIZADO 

TERRITORIAL - DECRETO 196/95 

DEPARTAMENTAL 

MUNICIPAL 

DISTRITAL 

FUENTE FINANCIACIÓN: 

RECURSOS PROPIOS 

FINANCIADOS 

CONFINANCIADOS 

LEY 812/2003 (PROVISIONALIDAD 
-PERIODO DE PRUEBA-PROPIEDAD) 

 
DEPARTAMENTAL 

MUNICIPAL 

DISTRITAL 

CON PASIVO: 

SI 

NO 

 
 
 
 

ANUALIDAD X 

RETROACTIVIDAD 

11. FUENTE DE RECURSOS: SGP: X RECURSOS PROPIOS: 

12. CARGO: DOCENTE RECTOR COORDINADOR  SUPERVISOR 

DIRECTOR RURAL PREESCOLAR DIRECTOR OTRO X Cual? Coordinador 

Vinculado en DE NUCLEO 

este nivel antes 

13. NIVEL: PREESCOLAR PRIMARIA SECUNDARIA 

MEDIA CICLO COMPLEMENTARIO 

14. ACTIVO: NO SI X 

15. TIPO DE NOMBRAMIENTO: PROPIEDAD X PERIODO DE PRUEBA PROVISIONALIDAD PLANTA TEMPORAL 

IV. HISTORIA LABORAL 
INGRESO 
Tipo Acto Administrativo Decreto Fecha Acto Administrativo 19/01/1990 

Fecha Posesión 28/02/1990 Numero Acto Administrativo 0023 

 
NOVEDADES 

TIPO DE 
A.A 

Nro. de 
A.A 

FECHA A.A 
FECHA 

POSESION DESDE HASTA 

DD/MM/YYYY DD/MM/YYYY DD/MM/YYYY DD/MM/YYYY 

 
1 

Tipo de Novedad Ing. y Reing.  
Decreto 

 
0023 

 
19/01/1990 

 
28/02/1990 

 
28/02/1990 

 
13/02/1992 Est. Educativo institucion educativa marco fidel suarez 

Municipio Pacora (Cal) 

 
2 

Tipo de Novedad Traslados  
Resolución 

 
76 

 
12/02/1992 

  
14/02/1992 

 
16/10/1996 Est. Educativo i.e. santa teresita - chinchina 

Municipio Chinchina (Cal) 

 
3 

Tipo de Novedad Traslados  
Resolución 

 
60 

 
17/10/1996 

  
17/10/1996 

 
25/04/2000 Est. Educativo institución educativa isabel la catolica 

Municipio Manizales (Cal) 
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4 

Tipo de Novedad Traslados  
Resolución 

 
214 

 
29/02/2000 

  
26/04/2000 

 
23/05/2001 Est. Educativo institución educativa liceo mixto sinai 

Municipio Manizales (Cal) 

 
5 

Tipo de Novedad Traslados  
Resolución 

 
257 

 
27/04/2001 

  
24/05/2001 

 
31/12/2007 Est. Educativo institución educativa bosques del norte 

Municipio Manizales (Cal) 

 
6 

Tipo de Novedad Cambios de Sueldo  
Decreto 

 
714 

 
29/02/2008 

  
01/01/2008 

 
31/12/2008 Est. Educativo institución educativa fe y alegria la paz 

Municipio Manizales (Cal) 

 
7 

Tipo de Novedad Cambios de Sueldo  
Decreto 

 
700-702 

 
06/03/2009 

  
01/01/2009 

 
06/07/2009 Est. Educativo institución educativa fe y alegria la paz 

Municipio Manizales (Cal) 

 
8 

Tipo de Novedad Comisión Estudios Remunerada  
Resolución 

 
953 

 
02/06/2009 

  
07/07/2009 

 
31/12/2009 Est. Educativo institución educativa fe y alegria la paz 

Municipio Manizales (Cal) 

 
9 

Tipo de Novedad Cambios de Sueldo  
Decreto 

 
1367-1369 

 
26/04/2010 

  
01/01/2010 

 
22/09/2010 Est. Educativo institución educativa fe y alegria la paz 

Municipio Manizales (Cal) 

 
10 

Tipo de Novedad Traslados  
Resolución 

 
1152 

 
20/09/2010 

  
23/09/2010 

 
31/12/2010 Est. Educativo institución educativa colegio de cristo 

Municipio Manizales (Cal) 

 
11 

Tipo de Novedad Cambios de Sueldo  
Decreto 

 
1027-1055 

 
04/04/2011 

  
01/01/2011 

 
28/02/2011 Est. Educativo institución educativa fe y alegria la paz 

Municipio Manizales (Cal) 

 
12 

Tipo de Novedad Traslados  
Resolución 

 
1637 

 
03/11/2011 

  
01/11/2011 

 
31/12/2011 Est. Educativo institución educativa normal sup de manizales 

Municipio Manizales (Cal) 

 
13 

Tipo de Novedad Cambios de Sueldo  
Resolución 

 
826-827 

 
25/04/2012 

  
01/01/2012 

 
31/12/2012 Est. Educativo institución educativa normal sup de manizales 

Municipio Manizales (Cal) 

 
14 

Tipo de Novedad Cambios de Sueldo  
Decreto 

 
1001-1002 

 
21/05/2013 

  
01/01/2013 

 
13/01/2013 Est. Educativo institución educativa normal sup de manizales 

Municipio Manizales (Cal) 

 
15 

Tipo de Novedad Encargo  
Resolución 

 
008 

 
11/01/2013 

  
14/01/2013 

 
18/03/2013 Est. Educativo institución educativa andres bello 

Municipio Manizales (Cal) 

 
16 

Tipo de Novedad Regreso Cargo Anterior  
Resolución 

 
506 

 
18/03/2013 

  
19/03/2013 

 
01/04/2013 Est. Educativo institución educativa normal sup de manizales 

Municipio Manizales (Cal) 
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17 

Tipo de Novedad Encargo  
Resolución 

 
526 

 
01/04/2013 

  
02/04/2013 

 
31/12/2013 Est. Educativo institución educativa andres bello 

Municipio Manizales (Cal) 

 
18 

Tipo de Novedad Cambios de Sueldo  
Decreto 

 
171 - 172 

 
07/02/2014 

  
01/01/2014 

 
31/12/2014 Est. Educativo institución educativa andres bello 

Municipio Manizales (Cal) 

 
19 

Tipo de Novedad Cambios de Sueldo  
Decreto 

 
1116 - 1092 

 
20/05/2015 

  
01/01/2015 

 
13/05/2015 Est. Educativo institución educativa andres bello 

Municipio Manizales (Cal) 

 
20 

Tipo de Novedad Regreso Cargo Anterior  
Resolución 

 
944 

 
13/05/2015 

  
14/05/2015 

 
29/11/2015 Est. Educativo institución educativa normal sup de manizales 

Municipio Manizales (Cal) 

 
21 

Tipo de Novedad Comisión Estudios Remunerada  
Resolución 

 
2309 

 
18/11/2015 

  
30/11/2015 

 
31/12/2015 Est. Educativo institución educativa normal sup de manizales 

Municipio Manizales (Cal) 

 
22 

Tipo de Novedad Cambios de Sueldo  
Decreto 

 
120-122 

 
26/01/2016 

  
01/01/2016 

 
31/12/2016 Est. Educativo sede principal normal sup de manizales 

Municipio Manizales (Cal) 

 
23 

Tipo de Novedad Cambios de Sueldo  
Decreto 

 
980 - 982 

 
09/06/2017 

  
01/01/2017 

 
31/01/2017 Est. Educativo sede principal normal sup de manizales 

Municipio Manizales (Cal) 

 
24 

Tipo de Novedad Traslados  
Resolución 

 
098 

 
24/01/2017 

  
01/02/2017 

 
31/12/2017 Est. Educativo sede principal san juan bautista la salle 

Municipio Manizales (Cal) 

 
25 

Tipo de Novedad Cambios de Sueldo  
Decreto 

 
309, 316 y 317 

 
19/02/2018 

  
01/01/2018 

 
31/12/2018 Est. Educativo sede principal san juan bautista la salle 

Municipio Manizales (Cal) 

 
26 

Tipo de Novedad Cambios de Sueldo  
Decreto 

 
1016-1017 

 
06/06/2019 

  
01/01/2019 

 
02/09/2019 Est. Educativo sede principal san juan bautista la salle 

Municipio Manizales (Cal) 

 
27 

Tipo de Novedad Cambios de Sueldo  
Resolución 

 
0000 

 
30/05/2020 

  
03/09/2019 

 
31/12/2019 Est. Educativo sede principal san juan bautista la salle 

Municipio Manizales (Cal) 

 
28 

Tipo de Novedad Cambios de Sueldo  
Decreto 

 
319 

 
27/02/2020 

  
01/01/2020 

 

Est. Educativo sede principal san juan bautista la salle 

Municipio Manizales (Cal) 

V. AUSENCIAS 
CALCULO TOTAL DE AUSENCIAS EN DÍAS:  

VI. PREVISIÓN SOCIAL 
FONDO DE PREVISIÓN SOCIAL AL CUAL PERTENECE COMIENZA FINALIZA 

Fondo Prestacional del Magisterio 28/02/1990  
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VII. OBSERVACIONES 
 

VIII. DATOS DEL FUNCIONARIO QUE CERTIFICA 
 

31/08/21 
 

FECHA SOLICITUD 
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