CONSTANCIA. Agosto 31 de 2022. A Despacho de la sefiora Juez el presente proceso,
informando que permanece pendiente por resolver el recurso de reposiciéon y en
subsidio apelacién presentado por la parte demandante, contra el auto mediante el
cual se decidié no dar tramite a la solicitud de inventarios adicionales. De dicho
recurso se corrié el respectivo traslado entre el 11 y 16 de agosto de 2022, siendo
presentado pronunciamiento por cuenta del demandado.

De otro lado, se comunica que fue remitido memorial suscrito por Esteban Felipe
Toro Gallego, solicitando la entrega del dinero que reposa por cuenta del bien de su
propiedad, en favor de sus dos padres y por partes iguales. No obstante, en escrito
aparte, el apoderado del demandado informa de la existencia de un proceso de
simulacidn frente a dicho bien. Finalmente, se advierte que fue allegado informe por
cuenta del secuestre, refiriendo los datos sobre las entregas de bienes aun
pendientes y las ya realizadas.

Pasa para resolver lo pertinente.

ey

VALENTINA CARDONA BUITRAGO
Oficial Mayor- Sustanciadora

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE MANIZALES CALDAS
Manizales, treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidds (2022)

Radicado: 17001-31-10-006-2019-00490-00
ANTECEDENTES

El pasado 30 de junio de 2022, el apoderado de la demandante MARTHA GALLEGO
MUNOZ, a quien ya le fue reconocida personeria para actuar en su representacion,
elevd solicitud de inventarios adicionales, encontrandose dentro del término de
ejecutoria la sentencia aprobatoria de la particion, proferida el 24 de junio de 2022.

Dicha solicitud fue resuelta mediante auto del 22 de julio de 2022, negando el
tramite de inventarios adicionales pretendido, por cuanto dentro del tramite de
liquidacion ya se habia proferido sentencia, anunciando como figura juridicamente
procedente la PARTICION ADICIONAL consagrada en el articulo 518 del CGP.

Contra la decisidon en mencidn, la parte actora formuld recurso de reposiciéon y en
subsidio apelacion a través de memorial radicado el 28 de julio de 2022,
argumentando concebir viable la aplicacién de la figura de inventarios adicionales,
de conformidad con el inciso 2 del articulo 502 ibidem que plantea: “(...)

Si el proceso se encuentra terminado, el auto que ordene el traslado se notificard por
aviso.

()"

En el mismo escrito hizo alusién a la competencia radicada en el juzgado para
conocer del pretendido asunto y a la forma de notificacion planteada, dentro de
los numerales 2y 3 del articulo 518 ejusdem.

Asi mismo, refirié que si bien los certificados de tradicién aportados no aparecian
aun con las anotaciones que daban cuenta de la nueva propiedad adquirida via
judicial respecto a los mismos, no debia asumir su representada dicha carga
administrativa, teniendo en cuenta que las respectivas providencias ya se
encontraban en firme y debiendo recurrir a tal solicitud de inventarios adicionales,
previo a que la contraparte realizara cualquier tipo de maniobra parainsolventarse.

De dicho recurso se corrid el traslado que prevén los articulos 110 y 319 del Estatuto
Procesal y estando dentro del término concedido, la parte demandada se



pronuncid frente al mismo, considerando que el Despacho no deberia darle tramite
por cuanto al apoderado no le habia sido reconocida personeria; sin embargo,
avizord encontrarse conforme con el trdmite de particion adicional propuesto
como procedente por cuenta del juzgado.

En los sefalados términos, procede el Despacho a resolver el recurso interpuesto.

CONSIDERACIONES

1. Losrecursos interpuestos.

El articulo 318 del C.G del P. prevé: “PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario, el
recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado
sustanciador no susceptibles de stplica y contra los de la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de
Justicia, para que se reformen o revoquen.

(..)

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso
deberd interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto.

(#)”.

A su vez, el articulo 321 ibidem establece: “PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera
instancia, salvo las que se dicten en equidad.

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera instancia:

1. El que rechace la demanda, su reforma o la contestacion a cualquiera de ellas.

2. El que niegue la intervencién de sucesores procesales o de terceros.

3. El que niegue el decreto o la prdctica de pruebas.

4. El que niegue total o parcialmente el mandamiento de pago y el que rechace de plano las excepciones
de mérito en el proceso ejecutivo.

5. El que rechace de plano un incidente y el que lo resuelva.

6. El que niegue el trdmite de una nulidad procesal y el que la resuelva.

7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

8. El que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de la caucién para decretarla, impedirla o
levantarla.

9. El que resuelva sobre la oposicidn a la entrega de bienes, y el que la rechace de plano.

10. Los demds expresamente sefialados en este cédigo.”

Para el asunto que nos ocupa, se tiene que en efecto y de acuerdo a la normatividad
en cita, fueron interpuestos los recursos de reposicidon y en subsidio apelacién,
dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto, partiendo de que
la providencia recurrida fue notificada por estado el 25 de julio y se contaba hasta
el 28 de julio de 2022 para interponer algun recurso contra la decisién, término
dentro del cual fue presentado el escrito contentivo de la citada oposicidon por
cuenta de la parte demandante; no obstante, se procedera a resolver inicamente
el recurso de reposicion, por cuanto la naturaleza del auto objeto de contradiccidn,
no es susceptible del recurso de alzada, tal como se advierte en el articulo 321
citado.

2. Estudio del recurso de reposicién.

A efectos de resolver el recurso de reposicion interpuesto por la parte
demandante, a través de su apoderado judicial y frente al auto emitido por el
Despacho, a través del cual no se accedid a la solicitud de tramite de inventarios
adicionales, se advierte que no serd posible reponer el auto atacado, toda vez que



con el proferimiento de la sentencia del 24 de junio de 2022, se declaré terminado
el presente proceso liquidatorio de la sociedad patrimonial existente entre los
sefiores MARTHA GALLEGO MUNOZ y JAIME TORO FLOREZ, sin que pueda
considerarse que dentro del término de su ejecutoria, fueran factibles solicitudes
de inventarios adicionales como la presentada, cuando las mismas debian radicarse
previamente a la aprobacidn de la particion allegada por ambas partes, estando el
término de ejecutoria de la sentencia definitiva, dispuesto solo para el recurso de
alzada o alguna peticion de aclaracidn, correccion o adicién de la providencia.

Asi las cosas y como bien lo advierte el apoderado de la parte demandada, sera
procedente para el tramite pretendido por la demandante, la figura de particion
adicional que contempla el articulo 518 del C.G.P., para la cual serd en efecto
competente este mismo Despacho, debiendo reunir para su presentacion, los
requisitos previstos en la mencionada norma.

De otro lado, respecto a la suma de $48.129.146,50 pesos, que fue consignada por
parte del secuestre durante la administracion del inmueble identificado con folio
de matricula N° 100 - 93419, proveniente del 85.519% del bien que no era objeto de
medida cautelar por pertenecer a un tercero, cuyo titular es el sefior Esteban
Felipe Toro Gallego, hijo en comun de las partes, quien allegé escrito en el que
solicita la entrega del dinero en favor de sus dos padres y por partes iguales.
Paralelamente se advierte tambien, que el apoderado del demandado, informa
que a la fecha existe proceso de simulacién adelantado ante el Juzgado Segundo
Civil del Circuito de Manizales, bajo el radicado 2020-00157, promovido por el sefior
Jaime Toro Fldrez en contra de Esteban Felipe Toro Gallego, Francisco Javier
Bermudez Atehortua y Otros; solicitando por tanto que dicha suma sea puesta a
ordenes de ese Juzgado.

Peticidn frente a la cual es dable indicar, que es ese Despacho judicial quien debe
solicitar la custodia de dichos dineros, sustentado en medidas o solicitudes previas
efectuadas por las partes en contienda dentro del proceso de simulacidn.

En dichos términos y rememorando lo dispuesto en el auto proferido el pasado 16
de agosto, se ordenard que por Secretaria, se OFICIE al JUZGADO SEGUNDO CIVIL
DEL CIRCUITO DE MANIZALES, informando de la existencia de este dinero, que
corresponde a frutos producidos por el 85,519% del bien inmueble objeto de
proceso de simulacién promovido contra quien aparece como propietario: sefior
Esteban Felipe Toro Gallego y que por tanto no hacen parte de la sociedad
patrimonial en liquidacion, y que en razdn a ello, se le indagara si es procedente
dejar a disposicion de ese Juzgado y por cuenta del proceso judicial en mencidn, el
dinero equivalente a la suma de $48.129.146,50 que se encuentra consignado en la
cuenta de depdsitos judiciales del Juzgado Sexto de Familia.

Finalmente, observando el informe aportado por el secuestre, refiriendo los datos
sobre las entregas de bienes aun pendientes y las ya realizadas, el Despacho
encuentra procedente ordenar la entrega al demandado Jaime Toro Flérez de la
propiedad identificada con folios de matricula N° 100-6542 y 100-7137, al haber sido
secuestrada en un 100% y toda vez que ambos folios componen la partida décima
que le fue a él adjudicada, segun el trabajo de particion aprobado mediante
sentencia.

Con respecto al bien ubicado en el barrio La Estrella, se dispone aguardar la
respuesta proveniente del Juzgado Segundo Civil del Circuito, para efectos de
determinar si se encuentra pendiente o no alguna medida cautelar por cuenta de
dicho Despacho y asi poder hacer efectiva la respectiva entrega del mismo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DE MANIZALES
CALDAS,



RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER la providencia proferida el 22 de julio de 2022, por medio
de la cual se decidié no dar tramite a la solicitud de los inventarios y avalios
adicionales, presentada por la parte actora dentro del presente proceso de
LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE COMPANEROS
PERMANENTES, promovido por MARTHA GALLEGO MUNOZ en contra de JAIME
TORO FLOREZ, por lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: OFICIAR al JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE MANIZALES, a
efectos de informar de la existencia de dineros por concepto de frutos civiles del
bien objeto de proceso de simulacion que no corresponde a la sociedad
patrimonial. Proceso radicado con el No. 2020-00157, promovido por el sefior
Jaime Toro Fldrez en contra de Esteban Felipe Toro Gallego, Francisco Javier
Bermudez Atehortua y Otros, conforme pardmetros contenidos en la parte motiva
de la presente decision.

TERCERO: ORDENAR la entrega al demandado Jaime Toro Fldrez, de la propiedad
identificada con folios de matricula inmobiliaria N° 100-6542 y 100-7137.

NOTIFIQUESE
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PAOLA JANNETH ASCENCIO ORTEGA
Juez

V(B JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES - CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El auto anterior se notifica en el Estado No. 152 el 01 de septiembre
de2022.
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JULIAN FELIPE GOMEZ TABARES
Secretario




