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Senora
JUEZ SEXTO DE FAMILIA

Manizales, Caldas

Ref: Proceso de FIJACION DE CUOTA ALIMENTARIA

Radicado No. 2020-00237

Demandante: JUAN SEBASTIAN MARIN PATINO
Demandado: JUAN CARLOS MARIN TORO
ASUNTO: FORMULACION RECURSO DE REPOSICION

NARCES CUARTAS FLOREZ, en mi condicion de apoderado del
sefior JUAN SEBASTIAN MARIN PATINO, me permito formular recurso
de reposicion en contra del auto proferido el 6 de abril del afio en curso,
mediante el cual se decreto el desistimiento tacito, el levantamiento de la medida
de alimentos provisionales y la cancelacion de la orden impartida al pagador de
la Gobernacion.

Fundamenios del recurso formulado:

1. Argumenta la serfiora Juez en su decision que se retinen los requisitos del
articulo 317 del Coédigo General del Proceso, “toda vez que ha existido una
omision flagrante a lo ordenado en auto del 19 de enero de 2020 y a las
reiteradas ordenes en las que se funda, sustentadas por el Despacho mediante
proveidos debidamente ejecutoriados, derivados principalmente del auto del 18
de noviembre de 2020, correspondiente al deber de control de legalidad del
acuerdo transaccional presentado por las partes, que convenientemente han
pretendido desconocer sin justificacion alguna, pues hasta el momento del
proferimiento de este auto nunca dieron respuesta a la exigencia de que las
partes manifestaran bajo juramento si terceros acreedores podrian verse
afectados con la referida transaccion. Adicionando que se pretende imponerle al
Despacho continuar con una medida de embargo, desconociendo que
corresponde al ambito judicial determinar la pertinencia de la medida cautelar
bajo principios de necesidad, proporcionalidad y apariencia de buen derecho”.

Indica mas adelante que “...se advierte que, si no fue posible decidir
lo pertinente sobre la transaccion de las partes, fue por negligencia
de estas y no por decidia (sic) de este Despacho Judicial, por lo cual
no pueden alegar su propia incuria en su favor”.

2. Con el debido respeto que me caracteriza, me permito manifestar
a la sefiora Juez que, contrario a lo afirmado por ella en |o tocante a
que se relinen los requisitos sefialados en el articulo 317 del C.G.P.,
no es cierto que se den tales requisitos.

Impone la norma que “El desistimiento tacito se aplicara en los
siguientes eventos:

“1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento
en garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion
promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una

caraa procesal o de un acto de la parte gque hava formulado aauella o
Escaneado con CamScanner




cumplirlo dentro de los treinta

s, el juez le ordenara e '
a que se notificara por

promovido ésto . .
ovidencl

(30) dias siguientes mediante pr

estado”.
Si bien se presentdo un acuerdo aI"que llegaron las pafrt?riep:rli
transar el proceso, ante la no aceptacion del Despacho conlo LR
indicade 'en aule del 18 de noviembre de 2020, tal volun y
conciliacion se fue al traste porque m r_epresentado no eztuvo e
acuerdo en que el descuento no se r‘eallza!da‘ por el pagador ydse
consignara en la cuenta de depositos judiciales d('aI'Juzg'a o,
atendiendo a que esto nNo garantizaba sus derechos al' minimo Vlt.al y
o bien es sabido,

al oportuno suministro de la cuota, porque com
muchas veces no se cumple por el demandado con lo acordado en

tales condiciones, teniendo que accionar posteriormente en demanda
gjecutiva para su acatamiento.

Atendidas dichas circunstancias, no quedo mas que solicitar en
varias oportunidades al Juzgado por parte de este procurador, que sée
dispusiera continuar con el tramite del proceso, en el que se
permitiera llegar a una conciliacion en la audiencia con la
intermediacion de la sefiora Juez, o a un fallo que decidiera lo que se
considerara en derecho, conforme a las normas que regulan el

asunto.

No obstante lo anterior, la titular del Despacho, pasando por el
encima de la presuncion de la buena fe y de los derechos al debido
proceso y al acceso a la administracion de justicia que le asisten a
mi representado, nego tales pedimentos y continudé con su decision
de requerir para el desistimiento tacito, lo que fue controvertido por
este apoderado oponiéndose al decreto de tal sancion, y solicitando
de nuevo se diera el impulso normal del proceso habida cuenta que

se encontraba debidamente trabada la litis.

4 Como se ve, no ha habido incumplimiento por parte de este

abogado con la carga procesal que le asiste para el impulso del
proceso, y menos ha abandonado su trdmite como para que
permaneciera inactivo, sin que se pueda decir, conforme argumenta
el Despacho, que se incurrio en tal acto al omitirse por parte de mi
representado, en dar respuesta a la exigencia para que se "manifestara bajo
juramento si terceros acreedores podrian verse afectados con la referida
transaccion”, por cuanto tal afirmacion solo podria haber sido respondida por la

parte demandada, pues el actor desconoce cualquier situacion en tal sentido.

Los analisis anteriores me llevan a solicitar con todo respeto Sefora Juez, que
se reponga la decision adoptada en el auto del 6 de los cursantes, y en
consecuencia, como se ha requerido insistentemente, se ordene continuar con la
etapa subsiguiente del proceso, para que se finiquite procesalmente su tramite
en la forma establecida en el Codigo General del Proceso.

Frente al derecho al acceso a la administracion de justicia, dijo la Honorable
Corte Constitucional:

"De cq‘nformidad con el mandato constitucional referido, la Corte Constitucional
ha gcnalad_o que ¢l Estado tiene tres obligaciones para que el acceso a la
administracion de justicia sea real y efectivo ' :

Escaneado con CamScanner

Valoer



~hucacion de respetarel derecho a la administracion de justici;l. que se
en que el Estado debe abstenerse de adoptar medidas que
ificulten el acceso a la justicia, o que resulten discriminatorias

gan o

d
respecto de ciertos qrupos.

Obhcacion de proteger. que consiste en que el Estado adopte medidas

tadas a que terceros no puedan interferir u obstaculizar el acceso el

e

cceso a la administracion de justicia.

[$V I o]

Ohlicacion de realizar. que conlleva que el Estado debe facilitar las
condiciones para el disfrute del derecho al acceso a la administracion de
justicia y hacer efectivo el goce del mismo.

=
)

uanto a las obligaciones del Estado en materia de acceso a la
inistracidn de justicia. el articulo 25 de la Convencion Americana sobre
hos Humanos establece que “toda persona tiene derecho a un recurso
llo v répido o a cualquier otro recurso efectivo ante os jueces o tribunales
mpetentes, que la ampare contra actos que violen sus derechos
L ndamentales reconocidos por la Constitucion, la ley o la presente Convencion
(..) y. en consecuencia, corresponde al Estado “garantizar el cumplimiento, por
las autoridades competentes. de toda decision en que se haya estimado
procedente el recurso.”.
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Atentamente,

NARCE C%AS FLOREZ

C C. 10.213.265 de Manizales
T.P. No. 30.947 del C. S. J.
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