CONSTANCIA. Abril 27 de 2021. A Despacho de la sefiora Juez la anterior
demanda Modificacién (aumento) Alimentos para menores- para
resolver sobre su admisién o no, sin pronunciamiento de la parte
demandante. Rad. 2021-118
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MARIA CONSUELO QUINTERO VERGARA
Oficial Mayor- Sustanciadora

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE MANIZALES CALDAS
Manizales Caldas, abril veintisiete (27) de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 2021-118 00 (VS. Mod.Alim.Menor (aumento)

De nuevo a despacho la presente demanda para tramitar proceso VERBAL
SUMARIO — MODIFICACION -AUMENTO ALIMENTOS PARA MENORES - promovida
através de apoderado judicial por la sefiora MONICA YULIET RAMOS LEGUIZAMON
en representacion de su menor hijo, contra el progenitor de éste NELSON
SEBASTIAN ROMERO FERNANDEZ, para resolver si se admite o no, previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante auto de fecha 13 de abril de 2021 se inadmitié la demanda de la referencia
y se sefialé con precision los defectos de que adolecia la demanda para que la parte
demandante la subsanara en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo. El
cual vencid el 21 de abril, sin ningdn pronunciamiento.

Es decir la parte actora no corrigid la demanda de la referencia, tal como se le indicé
en el auto de inadmisidn del 13-04-2021, no cumplid con los requisitos relacionados
en el articulo 82y 368 y siguientes del Cédigo General del Proceso, en concordancia
con el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, no indico el lugar, la direccidn fisica y/o
electrénica donde las partes o sus apoderados recibiran notificaciones personales,
ni tampoco en el evento de tenerse que acudir a solicitar el emplazamiento con el
lleno de los requisitos legales pertinentes.

Tampoco se cumplié con el agotamiento del requisito de procedibilidad que se
debe intentar previamente a la iniciacion del proceso judicial, maxime que ahora de
trata otra demanda (una modificacién).

No se justificd concretamente la variacién en las condiciones econdmicas tanto del
alimentario como las del alimentante ni se allegaron las pruebas sumarias de la
modificacién de las circunstancias de las partes (aportando las respectivas
evidencias).

-No se hizo alusidn a prueba testimonial, para acreditar la variacion de las
necesidades de la alimentaria a mas de la documental ni se dio cumplimiento a lo
advertido en relacion con el cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 6 y 8 del
Decreto 806 del 04 de junio de 2020 por medio del cual se adoptaron medidas para



implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los
usuarios del servicio de justicia, en el marco del estado sanitaria. Siendo esta la
norma que actualmente nos rige.

Por lo anterior y en aplicacion a lo normado por el articulo 90 del C.P.G. se
RECHAZARA esta solicitud y se ORDENARA devolver los anexos sin necesidad de
desglose.

En consecuencia, el JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE MANIZALES
CALDAS,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la anterior demanda para tramitar proceso VERBAL
SUMARIO — MODIFICACION -AUMENTO ALIMENTOS PARA MENORES - promovida
através de apoderado judicial por la sefiora MONICA YULIET RAMOS LEGUIZAMON
en representacion de su menor hijo, contra el progenitor de éste NELSON
SEBASTIAN ROMERO FERNANDEZ, por lo dicho en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: ORDENAR devolver los anexos sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE

o

PAOLA JANNETH ASCENCIO ORTEGA
JUEZ

mcqv.
JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
MANIZALES - CALDAS
NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior se notifica en el Estado No. 070 el 28 de abril de
2021

TeonMom Ga.
ILDA NORA GIRALDO SALAZAR
Secretaria
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