2022-124

CONSTANCIA .- Manizales, julio 29 de 2022. La dejo en el sentido
que se presentd incidente de desacato a contfinuacion de la
ACCION DE TUTELA promovida por GUSTAVO PEREZ CASTANO,

indicando que la entidad accionada ha incumplido el fallo de
tutela, toda vez que no ha dado respuesta de fondo a la
peticion presentada como se ordend en la sentencia.

Se aportdé comunicado remitido por la entidad, en el cual se

da respuesta al derecho de peticion.

Pasa para resolver.
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Manizales, veintinueve de julio de dos mil veintidos.

Se niega la solicitud formulada por el sefior GUSTAVO PEREZ
CASTANO, quien actia a través de apoderado judicial, en esta
ACCION DE TUTELA, promovida en conira de COLPENSIONES,
teniendo en cuenta que la entfidad dio respuesta al derecho
de peticion, dando cumplimiento al fallo proferido por el

despacho.



En sentencia T- 206 del 2018. Corte Constitucional. Magistrado

ponente Alejandro Linares Cantillo, expuso:

“El derecho de peticion, segun la jurisprudencia constitucional,
fiene una finalidad doble: por un lado permite que los interesados
eleven peticiones respetuosas a las autoridades y, por ofro,
garantiza una respuesta oportuna, eficaz, de fondo y congruente
con lo solicitado. Ha indicado la Corte que “(...) dentro de sus
garantias se encuentran (i) la pronta resolucion del mismo, es decir
que la respuesta debe entregarse dentro del término legalmente
establecido para ello; y (i) la contestacion debe ser clara y
efectiva respecto de lo pedido, de tal manera que permita al
peticionario conocer la situacion real de lo solicitado”. En esa
direccion también ha sostenido que a este derecho se adscriben
fres posicionesl: “(i) la posibilidad de formular la peticion, (ii) la
respuesta de fondo y (ii) la resolucion dentro del término legal y la
consecuente notificacion de la respuesta al peticionario”?2.
(Negrilla del Despacho)

Se vislumbra claramente, con el mismo anexo aportado porla
parte accionante, que la enfidad le dio respuesta al derecho
de peticion indicando las gestiones que se estan adelantado

para resolver el caso del peticionario.

lgualmente, la Corte Constitucional en sentencia No. 243 de
2020, se refirid al hecho de que la respuesta no implica resolver

en forma positiva la peticion:

“...El arficulo 23 de la Constitucion Politica consagra el derecho de
peticion como una garantia que permite “presentar peticiones
respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o
particulary a obtener pronta resolucion”. Esta Corte se ha referido
en multiples ocasiones[43] al cardcter fundamental de este
derechoy asu aplicacién inmediata. De igual forma, ha senalado
gue su nuUcleo esencial_se concreta en la obtencidon de una
respuesta pronta y oportuna,[44] que ademds debe ser clara, de
fondo y estar debidamente notificada, sin que ello implique,
necesariamente, que en la contestacion se acceda ala peticion.



https://vlex.com.co/vid/constitucion-politica-colombia-42867930
https://vlex.com.co/vid/constitucion-politica-colombia-42867930
https://vlex.com.co/vid/846895537#_ftn43
https://vlex.com.co/vid/846895537#_ftn44

Cualquier trasgresion a estos pardmetros, esto es, si no se obtiene
una respuesta oporfuna, clara, de fondo, congruente o si ésta no
es puesta en conocimiento del peticionario, existe una vulneracion
del referido derecho fundamental. (Subrayas del despacho).

Se debe tener en cuenta que la orden dada por el despacho,
fue la de resolver la peticidn, lo cual hizo oportunamente la

enfidad y le envio la respuesta al accionante.

En consecuenciq, el despacho se abstiene de dar apertura al

incidente y se ordena su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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MARIA PATRICIA RIOS ALZATE

JUEZ
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