Radicado: 2023-261

Constancia Secretarial: Manizales, julio 27 de 2023. La dejo en el

sentido que el término para subsanar la presente demanda corrid asi:

Estado 17 de julio de 2023
Inicia 18 de julio
Finaliza 25 de julio

El apoderado presentd escrito de subsanacidon dentro del término.
Pasa para resolver.
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Avuto Interlocutorio No.170

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEPTIMO DE FAMILIA DE MANIZALES

Veintisiete de julio de dos mil veintitrés

Dentro del proceso de IMPUGNACION E INVESTIGACION DE LA
PATERNIDAD, promovido a través de apoderado judicial por el senor
WILSON ANDRES HERNANDEZ PATINO, en confra la sefiora SANDRA
MILENA BARCO LOPEZ, quien a su vezrepresenta almenor JUAN ESTEBAN
HERNANDEZ BARCO, y del senor FABIO NELSON CASTRO OSORIO, a
través de auto 1183 del 14 de Julio de 2023, notificado por estado el
17 de julio de 2023, este despacho inadmitiod la presente demanda e
indicdé con precision sus defectos, con el fin de que los mismos se
subsanardn, segun los términos del articulo 90 del Codigo General del

Proceso.



El dia 21 de julio de 2023, a través del Centro de Servicios Judiciales, el

apoderado del demandante presentd escrito de subsanacion.

Posteriormente el dia 24 de Julio de 2023, y aun dentro del término,
presentd un nuevo escrito. Sin embargo, y después de revisado, se

observa que no se subsanaron todos y cada uno de los puntos

indicados por el despacho.

Especificamente, la parte interesada omitid acreditar el envio del

escrito de demanda, anexos, vy escrito de subsanacion a los correos

electronicos de los demandados segun la forma indicada en el inciso

5 del articulo 6 de la Ley 2213 de 2022, que dicta:

“(...) En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las
autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,
salvo cuando se soliciten medidascaut elarespreviaso se desconozca

el lugar donde recibirdnotificacionesel demandado, el demandante,

al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio

electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del

mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse

la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario o el

funcionario que haga sus veces velard por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitird la

demanda. De no conocerse el canal digitalde la parte demandada,

se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus

anexos. (...

Negrilla fuera de texto

Por el contrario, en la subsanaciéon se adjunté un comprobante de
envio fisico de sélo el escrifto de demanda y anexos, por correo
certificado, con fecha del 05 de julio de 2023 a la direccion Carrera 26
# 17-46 Barrio San Antonio, donde se manifiesta nota devolutiva
porque en dicha direccion “desconocen al destinatario”. Cabe
resalfar que dicha direccidbn no corresponde a ninguna de las

declaradas como direcciéon fisica de cada uno de los demandados:

- Calle 52 # 6° 13 Barrio Solferino que corresponde a la senora
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SANDRA MILENA BARCO LOPEZ, quien a su vezrepresenta al menor
JUAN ESTEBAN HERNANDEZ BARCO

- Carrera 26 # 17-45 Barrio San Antonio que corresponde al senor
FABIO NELSON CASTRO OSORIO

Ademds, téngase en cuenta que el envio fisico de escrito de
demanda, anexos y subsanacion solo procede cuando se
desconozca la direccion electronica de notificacion de las partes.
Para el caso en concreto, el demandante y su apoderado judicial
declararon conocer los correos electronicos de notificacidon de cada

uno de los demandados asi:

- Sandramilena2348@gmail.com que corresponde a la senora
SANDRA MILENA BARCO LOPEZ, quien a su vez representa dl
menor JUAN ESTEBAN HERNANDEZ BARCO

- marigjulietarvizgalvis@gmail.com que corresponde al senor

FABIO NELSON CASTRO OSORIO

Por lo tanto, el escrifto de demanda, sus anexos y escrito de
subsanacion debid remitirse por canal digital, tal como lo indica la

norma en cita.

El inciso 4 del articulo 90 del Cdédigo General del Proceso establece

que

“(...) En estos casos el juez senalard con precision los defectos de que

adolezca la demanda, para que el demandante los subsane en el

fermino de cinco (5) dias, so pena de rechazo. Vencido el témino

para subsanarla el juez decidird sila admite o larechaza. {(...)"

Negrilla fuera de texto

Encontrdndose vencido el término para subsanar, sin que se haya
hecho de forma completa y efectiva sobre cada uno de los defectos
de la demanda gque fueron senalados con precision por el despacho,

se procederd con elrechazo de la demanda.
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Por lo expuesto, el Juzgado Séptimo de Familia de Manizales, Caldas,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de IMPUGNACION E INVESTIGACION
DE LA PATERNIDAD, promovida a través de apoderado judicial por el
sefior WILSON ANDRES HERNANDEZ PATINO, en contra la sefiora SANDRA
MILENA BARCO LOPEZ, quien asu vezrepresenta almenor JUAN ESTEBAN
HERNANDEZ BARCO, y del senor FABIO NELSON CASTRO OSORIO, por las

razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDOQ: ORDENAR el archivo de la diigencia, previas anotaciones

en aplicativo Justicia Siglo XXI
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MARIA PATRICIA RiOS ALZATE

JUEZ
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