2023-106

CONSTANCIA.- Manizales, Caldas, julio 19 de 2023. La dejo en el sentfido
que el dia 14 de los corrientes a las seis de la tarde, vencid el término del
traslado del recurso de reposicion y en subsidio apelacion interpuesto por
el apoderado de la parte demandada, en contra del auto mediante el
cual se senald fecha para la audiencia del articulo 372 del Cdodigo
General del Proceso y se tuvo por no contestada la demanda. La parte
actora guardé silencio.

Pasa para resolver.
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SANDRA MILENA VALENCIA RIOS
SECRETARIA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 171

JUZGADO SEPTIMO DE FAMILIA

Manizales, veintiocho de julio de dos mil veintitrés.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio
apelacion, interpuesto por el apoderado del demandado en este
proceso VERBAL DE UNION MARITAL DE HECHO, DISOLUCION Y
LIQUIDACION DE SOCIEDAD PATRIMONIAL, promovido por MARIA ODILIA
VALENCIA GARCIA, en confra de LUIS EDUARDO MONROY LADINO.

Con el recurso interpuesto se objetd el auto calendado 16 de junio
pasado (folio 11), mediante el cual el despacho senald fecha para la
audiencia de que trata el articulo 372 del Cédigo General del Proceso y
dejé constancia que la parte demandada no habia dado respuesta

dentro del término concedido.

El apoderado interpuso el recurso, manifestando que el 08 de junio

contestd el libelo, habiendo sido enviado al correo electrdnico



suministrado por la parte demandante, solicitando se revocara la

decision.

Corrido el fraslado correspondiente  del recurso, no hubo

pronunciamiento por la parte demandante.

CONSIDERACIONES

Mediante el proveido objeto de recurso, el despacho dispuso senalar
fecha paralarealizacion de la audiencia de que trata el articulo 372 del
Codigo General de Proceso, toda vez que para la fecha noreposaba en
el aplicativo del Centro de Servicios para los juzgados civiles y de familia,
ningun memorial que acreditara que efectivamente se habia dado

contestacion a la demanda,

No obstante, al dia siguiente, es decir el 09 de junio, se evidencid que el
memorial al cual hizo alusidn el apoderado, efectivamente se habia

radicado el dia anterior.

Asi las cosas, sin necesidad de prolijas disquisiciones, y siendo claro que
efectivamente se presentd la contestacion dentro del término de ley, el
despacho repondrd el auto refutado dando el respectivo trédmite a la
contestacion de la demanda y corriendo traslado de las excepciones
presentadas, una vez en firme este proveido, en la forma prevista en el

articulo 370 del Cédigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto, el JULGADO SEPTIMO DE FAMILIA DE MANIZALES,
CALDAS

RESUELVE

PRIMERO: REPONER el auto de fecha 16 de junio pasado, mediante el
cual se senald fecha para la celebracién de audiencia, por lo expuesto

en la parte motiva de esta decision, como consecuencia de ello se tiene



por contestada la demanda.

SEGUNDO: EN FIRME esta decision se correrd fraslado de las excepciones

propuestas.
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