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SEÑORES:  

JUZGADO SÉPTIMO DE FAMILIA DE MANIZALES.  

 

Asunto: recurso de reposición y en subsidio apelación. 17-001-31-10-007-2019-00382-00 

 

DEMANDANTE:  Verónica González González 

DEMANDADO: Joan Mauricio Sierra  

 

Cordial saludo,  

 

Por medio del presente escrito presento escrito de reposición por negación a decreto y práctica de 

pruebas con base en los siguiente:  

Si bien el Despacho manifiesta que el proceso terminó, se están tomando actuaciones a continuación 

de dicho proceso con el fin de iniciar un proceso ejecutivo con el fin de decretar un embargo de salario, 

por lo que negarle la práctica de pruebas a mi cliente en este sentido le está generando una dificultad 

para ejercer su derecho de defensa, más cuando las cuotas que se están cobrando hacen parte del 

tiempo que mi cliente tuvo el cuidado personal de la niña, y no un periodo de vacaciones como se 

expresa en el auto.  

Si bien de manera oficiosa,  se ordenó  una prueba que puede darle luz al proceso, dicha solicitud 

inicialmente la realizó la demandante, por lo que si en este momento no se practican decretan pruebas, 

¿por que la pedida por la parte demandante si se concede y la pedida por la parte demandada no?,  

esto en nada garantiza el interés superior del menor, pues a la adolescente se le brindó todo para su 

congrua subsistencia en los meses de diciembre y parte de enero, la convivencia que tuvo mi cliente 

con su hija no fue en un periodo vacacional, según lo que el me cuenta, el la tuvo bajo su cuidado, 

razón por la cual ejerció el cuidado personal de ella.  

Quien ejercer el cuidado personal es la persona que brinda los alimentos directamente al alimentario, 

pues no tendría asidero lógico que mi cliente envié  el dinero de la cuota a la madre de la niña en 

España, para en el mismo momento volverle a pedir ese dinero toda vez que se encuentra al cuidado 

de la niña.  

Su señoría no está demás reconsiderar las pruebas solicitadas y requerir a la demandada que informe 

cuánto tiempo estuvo en Colombia, el año pasado, este año cuánto lleva en el país, si bien lo 

manifiesta usted que es totalmente improcedente considero que es el punto central del asunto, que si 

bien se trata de un acuerdo firmado de una cuota de alimentos dicho dinero se debe ver en beneficio 



del menor porque el padre es solo un representante legal, y en el mes de diciembre el dinero se vio 

reflejado en la adolescente pues estaba bajo el cuidado personal de él. Esto se aclararía con una 

entrevista a la adolescente para que contara los pormenores de la convivencia con su padre, prueba 

que fue solicitada y no tenida en cuenta, por lo que insisto en la necesidad de esa prueba.  

 

Con todo, pido que se considere mi petición de pruebas y se decreten y practiquen para una mayor 

ilustración del caso, por otro lado cumplí con el ordenamiento procesal al solicitar primero via derecho 

de petición a migración Colombia las entradas y salidas del país y demostré subsidiariamente que 

realicé tal petición, para que su despacho pidiera de manera oficiosa  a migración Colombia los 

informes de las entradas y salidas del país de la señora Verónica González, lo anterior con base en el 

artículo 173 del código general del proceso:  

“En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el 

juez deberá pronunciarse expresamente sobre la admisión de los documentos y demás 

pruebas que estas hayan aportado. El juez se abstendrá de ordenar la práctica de las pruebas 

que, directamente o por medio de derecho de petición, hubiera podido conseguir la parte que 

las solicite, salvo cuando la petición no hubiese sido atendida, lo que deberá acreditarse 

sumariamente.” Negrilla fuera del texto.  

Anexos. 

Anexo los recibos de pago de noviembre de 2023 y febrero de 2024.  

Pruebas.  

Solicito que se tenga en cuenta los otros recibos aportados en la contestación inicial, así mismo solicito 

de nuevo que se tenga el cuenta el auto admisorio del proceso de custodia.  

 

Gracias por su atención,  

 

Cristian Camilo Daza López. 

C.C. 1.060.650.824 

T.P. 284.984 del Consejo Superior de la Judicatura.  

 

 



 

 



 



 



 



 



 



 



 



 

 



 

 



 

 

 



 

 

 

 

 

 



CONSTANCIA SECRETARIAL: Manizales, 06 de febrero de 2024. A Despacho de la señora Juez la presente 
demanda, para los fines legales. 
 
 

 
LUZ MARINA YEPES CHISCO 
Secretaria 

 
 
 

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE MANIZALES CALDAS 
Manizales, seis (06) de febrero de dos mil veinticuatro (2024) 

 
 

Radicado 17001-31-10-006-2024-00019-00 
Custodia y Cuidado Personal 

  
 
Como demanda de CUSTODIA, CUIDADO PERSONAL instaurada a través de apoderado, 
por el señor JOAN MAURICIO SIERRA GARCIA en contra de la señora VERÓNICA 
GONZÁLEZ GONZÁLEZ, respecto de la menor de edad L.S.G., se admitirá por reunir los 
requisitos legales previstos en el artículo 82 del Código General del Proceso y se 
realizarán los ordenamientos de rigor. 
 
Todos los memoriales y/o solicitudes dirigidas en adelante con destino a este proceso, 
deberán remitirse con la identificación del tipo de proceso y radicado, únicamente a 
través del aplicativo del Centro de Servicios Judiciales: 
http://190.217.24.24/recepcionmemoriales 
 
En consecuencia, el Juzgado Sexto de Familia del Circuito de Manizales Caldas, 

 
RESUELVE 

 
       
PRIMERO: ADMITIR la demanda de CUSTODIA y CUIDADO PERSONAL instaurada a 
través de apoderado por el señor JOAN MAURICIO SIERRA GARCIA en contra de la 
señora VERÓNICA GONZÁLEZ GONZÁLEZ, respecto de la menor de edad L.S.G. 
 
SEGUNDO: DAR a este asunto el trámite del PROCESO VERBAL SUMARIO de que 
tratan los artículos 390 y siguientes del Código General del Proceso. 
 
TERCERO: CORRER el respectivo traslado a la señora Verónica González González 
por el término de diez (10) días hábiles, en la forma indicada en los artículos 290 y s.s. 
del Código General del Proceso, en concordancia con el artículo 8º de la Ley 2213 de 
2022. 
 
CUARTO: NOTIFIQUESE esta providencia a la Defensoría y Procuraduría de Familia. 
 
QUINTO: Se ordena VISITA SOCIAL al domicilio del padre de la menor por parte de 
la Asistente Social adscrita a este despacho judicial, quien deberá verificar en cada caso 
las condiciones de la vivienda, las personas que en ella habitan, quién o quiénes está(n) 
a cargo de la menor de edad, sus condiciones personales, familiares, escolares, sociales, 
económicas, de salud, recreativas, el contacto que pueda tener con sus progenitores y 
la frecuencia, y demás circunstancias que considere pertinentes para contar, en aras del 
interés superior del menor, con suficiente material probatorio que permitan decidir de 
fondo la contienda.  

http://190.217.24.24/recepcionmemoriales


 
SEXTO: RECONOCER personería al abogado CRISTIAN CAMILO DAZA LOPEZ, 
para que agencie los intereses del demandante, en los términos y para los fines del 
poder conferido. 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 
 

 
PAOLA JANNETH ASCENCIO ORTEGA 

JUEZ 
 
 
 

 

 

 

 

 

JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO 
MANIZALES – CALDAS 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
El auto anterior se notifica en el Estado Nro. 019 
del 07 de febrero de 2024. 

 
 

LUZ MARINA YEPES CHISCO 
Secretaria 


