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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
Florencia Caquets, doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

PROCESO : PRESUNCION MUERTE POR DESAPARECIMIENTO
DEMANDANTES :LUZ MYRIAN BECERRA SANDOVAL
DESAPARECIDO : PASTOR BECERRA SANDOVAL

ASUNTO :FALLO

RADICACION : 2022-00105-00

I. HISTORIA PROCESAL:

Nos correspondic por reparto conocer de la presente demanda incoada por la
sefiora LUZ MYRIAN BECERRA SANDOVAL por ante apoderado judicial donde
solicita con base en unos hechos insertos en el libelo que se hagan las siguientes
declaraciones:

1. La muerte presuntiva del sefior PASTOR BECERRA SANDOVAL persona
mayor y vecino de esta ciudad, fugar de su ultimo domicitio donde se
considera desaparecido.

2. Se senale como fecha la muerte presuntiva del citado, el 18 de diciembre de
2000.

3. Se transcriba la parte respectiva de la sentencia y se le comunique al
funcionario encargado del registro civil, de que se extienda el registro de
defuncion haciendo saber los datos completos del desaparecido.

Il. ACTUACION PROCESAL:

Mediante auto del 24 de marzo de 2022, se admite la presente demanda,
ordenando notificar al Ministerio Publico para que emita su concepto sobre el
particular y ordenandose el emplazamiento por edicto al desaparecido conforme a
lo previsto en el articulo 583-2 del Cédigo General del Proceso y articulo 97 del
Codigo Civil, el primer emplazamiento se hizo el 12 de mayo de 2022, v el ultimo
el 14 de abril de 2023

Cumplida esta ritualidad de los emplazamientos y agregadas en debida a forma
las publicaciones al proceso, se nombré curador ad item al desaparecido,
nombramiento que recayd en la persona del profesional del derecho DANIEL




FELIPE BUSTOS RODRIGUEZ quien una vez notificado acepto el cargo y se le
cornio traslado de la demanda, contestando dentro del termino.

Cumplida esta ntualidad, se abre a prueba el proceso decretando los
documentales allegados con la demanda, y se escuché en interrogatorio de parte
a la demandante LUZ MYRIAN BECERRA SANDOVAL quien manifesté que,
PASTOR BECERRA SANDOVAL es su hermano, que lleva més de 25 afios
desaparecido, que no recuerda con exactitud la fecha de su desaparicion, afirma
que han ido a Solano. Milan donde él estuvo trabajando pero nadie da informacion
sobre el paradero de PASTOR, que lo dltimo que supo de é/ es que trabajaba en
los tuteles via Florencia - Neiva, que llego a su casa y se despidié una mafiana
para salir a trabajar y no se volvié a saber nada de su paradero, por lo que acudié
a la Fiscalia a denunciar su desaparicion sin resultado alguno hasta el momento.

En declaracion fa testigo SOL MARINA HIGUITA DUARTE, expresa que conocio a
PASTOR BECERRA SANDOVAL porque eran vecinos y la demandante es su
suegra, afirma que el precitado desaparecié cuando trabajaba en los ttineles de la
carretera Florencia — Neiva, pero no conoce como fueron los hechos porque era
muy pequefia, afirma que la demandante ha hecho gestiones para saber su
paradero sin resultado alguno.

Agotada la nitualidad para este tipo de asuntos y no observando causal de nulidad
que invalide lo actuado se procede a dictar el fallo que en derecho corresponde

previas las siguientes y breves,

ill. CONSIDERACIONES:

1. COMPETENCIA:

La ostenta el Juez de Familia del ultimo domicilio que el desaparecido haya tenido
en el terntorio de la Nacién tal como lo sefiala el articulo 22-21 del Cédigo General

del Proceso.

2. PERSONAS QUE PUEDEN ESTABLECER EL JUICIO:

De las reglas o condiciones del articulo 97 del Codigo Civil, se deduce que a la
solicitud de declaracion debe preceder ciertas diligencias, esto es, fa declaracion

puede ser provocada por cualquier persona que tenga interés en ello, en este




caso, la sefiora LUZ MYRIAN BECERRA SANDOVAL en su calidad de hermana
y parte interesada que pretende por parte de la autoridad competente se declare y
fije una presuntiva muerte por desaparecimiento forzosa de su hermano PASTOR
BECERRA SANDOVAL.

Para el caso, la ley colombiana establece que la muerte puede ser real o presunta:
real cuando aparece directamente comprobada y es presunta la que por
sentencia judicial se declara respecto de la persona que ha desaparecido y de
cuya existencia no se tiene noticia.

El procedimiento para declarar la presuncion de muerte por desaparecimiento ha
sido establecido en nuestra legislacion en forma rigurosa, pues lo que se presume
no es un hecho cualquiera, sino el fin de la existencia.

El procedimiento mencionado, segun el Cédigo Civil, es el siguiente:

"Articulo 97.- Si pasaren dos afios sin haberse tenido noticias del ausente, se
presumira haber muerto éste, si ademas se llenan fas condiciones siguientes:

"1. La presuncién de muerte debe declararse por el juez del uitimo domicilio gue ef
desaparecido haya tenido en el territorio de fa Nacion, justificandose previamente
que se ignora el paradero del desaparecido, que se han hecho las posibles
diligencias para averiguario, y que desde la fecha de las dltimas noticias que se
tuvieron de su existencia, han transcurrido, a Io menos, dos afios.

"2. La declaralornia de que habla el articulo anterior no podra hacerse sin que
preceda la citacién del desaparecido, por medio del Registro Nacional de
Emplazados tres veces por lo menos, debiendo correr més de cuatro meses entre
cada dos citaciones aclarando que la Ultima publicacion se hizo el 1 de diciembre
de 2022, en el Registro Nacional de Emplazados, conforme el articulo 10 def
Decreto 806 de 2020, elevada a norma permanente por la ley 2213/22.

"3. La declaracion podra ser provocada por cualquiera persona que tenga interés
en ella; pero no podré hacerse sino después de que hayan transcurrido cuatro
meses, a lo menos, desde la tltima citacion.

"4. Seréd oido, para proceder a la declaracion y en todos los tramites judiciales
posteriores, el defensor que se nombrara al ausente desde que se provogue la




declaracion; y el juez. a peticion del defensor, o de cualquiera persona que tenga

interés en ello, o de oficio podra exigir, ademas de las pruebas que se le
presentaren del desaparecimiento, si no las estimare satisfactorias, las otras que
segun las circunstancias convengan.

"5. Todas fas sentencias, tanto definitivas como interlocutorias, se publicaran en el
de amplia circulacion a nivel nacional,

6. Ef juez fyara como dia presuntivo de la muerte el titimo del primer bienio,
contado desde la fecha de las dltimas noticias; y transcurridos dos afios mas
desde fa misma fecha, concedera la posesion provisoria de los bienes del
desaparecido.

En el presente caso, el sefior PASTOR BECERRA SANDOVAL desaparecio el 18
de diciembre de 1988, cuando trabajaba en los tuneles de la via Florencia Neiva,
sin que se tengan noticias de este hecho y sin més pormenores sobre el particular,
y nunca mas se ha vuelto saber de él tal como lo afirma la demandante y el
testimonio practicado, habiéndose acudido a la Fiscalia General de la Nacién por
parte de la interesada sin que hasta la fecha se haya producido resultado alguno.

Tres edictos emplazatorios dentro del presente proceso, han pretendido saber
algo sobre la existencia de PASTOR BECERRA SANDOVAL y nada se ha
logrado, es asi como en estos momentos su ausencia ha durado mas de dos afios
pues efectuadas las diligencias para establecer el paradero y residencia de éste,
no ha sido posible; creando la ley la posibilidad de declarar la muerte a una
persona desaparecida por alguna situacion irregular y se permita a un gran
numero de familias colombianas legalizar lo referente a sucesion, liquidacion de
sociedad conyugal y patrimonial, actuaciones entre otras imposibles de llevar a
cabo sin el registro de defuncion del desaparecido.

En el caso que nos ocupa al analizar las pruebas desde la sana critica bajo el
imperio del articulo 176 del Codigo General del Proceso, recibidas en el trasegar
del proceso, como es el interrogatorio de parte de LUZ MYRIAN BECERRA
SANDOVAL, la prueba testimonial de SOL MARINA HIGUITA DUARTE
afirmaciones que hicieran bajo la gravedad del juramento, las cuales son
coincidentes en sus afirmaciones respecto del desaparecimiento del sefior
BECERRA SANDOVAL, conforme lo antes expuesto, esto aunado a los
documentos anexos con lo cual se corrobora el desaparecimiento de PASTOR



BECERRA SANDOVAL, teniéndose en cuenta igualmente el tiempo que ha
pasado, la ausencia de noticias y el desconocimiento absoluto de su paradero, por
lo cual se procedera a acceder a las pretensiones del libelo declarando su muerte
por desaparecimiento conforme a las reglas establecidas en el numeral 6 articulo
97 del Cddigo Civil, teniendo como fecha presunta de la muerte el 18 de diciembre
de 2000, fecha correspondiente al primer bienio después de su desaparicion,
siendo su ultimo domicilio esta ciudad, y sin que se haya tenido hasta el
momentos noticias sobre su vida. tal como lo exponen los hechos de la demanda y
lo confirman las pruebas anteriormente analizadas.

Basten eslas consideraciones, para que el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA de
Florencia Caqueta, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la ley,

IWRESUELVE:

PRIMERO: DECLARASE la muerte presunta por desaparecimiento forzoso del
seifior PASTOR BECERRA SANDOVAL, teniendo como fecha del fallecimiento el
18 de diciembre de 2000, conforme a lo expuesto en la parte considerativa de la
presente decision.

SEGUNDO: ORDENASE transcribir de lo resuelto al funcionario del Estado Civil
de Florencia, Caquetd, para que extienda la respectiva acta de defuncion de
PASTOR BECERRA SANDOVAL, (articulo 81 decreto 1260 de 1970).

TERCERO: PUBLIQUESE el encabezamiento y parte resolutiva de esta sentencia
una vez ejecutoniada, en la forma prevista en el numeral 2 articulo 583 del Cédigo
General del Proceso, y aplicando lo establecido en el articulo 10 del Decreto 806
de 2020, elevado a norma permanente por la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE

El Juez,



Firmado Por:
Julio Mario Anaya Buitrago
Juez
Juzgado De Clrcuito
Familia 002
Florencia - Caqueta
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

Florencia Caqueta, doce (12) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

PROCESO : UNION MARITAL DE HECHO
INCIDENTANTE  :INGRIS BANESA RAMIREZ MARTINEZ
INCIDENTADA : ERIZON IPUS PATINO

ASUNTO : DECIDE INCIDENTE NULIDAD
RADICACION : 2023-00202-00

Entra el Despacho a pronunciarse respecto del incidente de nulidad propuesto por
la parte demandada en fa presente demanda.

I. ANTECEDENTES:

Mediante escrito recibido via correo electrénico, el apoderado de fla parte
demandada en este asunfo, presenta incidente nulidad de que trata el articulo
133-8 del Cédigo General del Proceso — Por indebida notificacion del auto
admisorio de la demanda.

Argumenta que la nulidad por indebida notificacion se configuro por cuanto hubo
un error en cuanto a la fecha que admitié la demanda pues aparece 1° de mayo de
2023 lo cual viola el derecho a la defensa de su cliente porque esa providencia fue
notificada el 2 de junio de 2023, ademas que no se ordené dar aplicacién al
articulo 8° de la ley 2213 de 2022, por cuanto con la demanda se debio aportar
direccion electronica y/o fisica del demandado y manifestar esto bajo juramento.

Seriala que en el auto admisorio se dispuso notificar y correr traslado de la
demanda al demandado lo cual hasta la fecha no se ha hecho pues la
demandante tiene pleno conocimiento que ef correo electronico del demandado es
erinzoipuspatino@Gmail,com y direccion fisica es carrera 4c # 13-30 barrio
Raicero de Florencia, afirma bajo juramento que el domicilio de su cliente es el
pais de Emiratos Arabes.



Expone igualmente que el demandado se enteré de la demanda por
conversaciones telefonicas con la demandante el 9 de febrero de 2024, sin que
hasta el momento se haya dado traslado def escrito de la demanda.

Con base en los anterior, solicita se declare la nulidad de todo lo actuado desde el
auto admisorio de la demanda y se condene en costas a la demandante.

. ACTUACION PROCESAL:

Mediante auto del 16 de febrero de 2024, se dio traslado del escrito de incidente a
la parte demandante de conformidad con ef articulo inciso 4 del articulo 134 del

Cdédigo General del Proceso, término que transcurrié en silencio.

El suscrito Juez luego de cumplido el trémite anterior, mediante auto del 29 de
febrero de 2024, abri6 a pruebas el incidente, sin que existan pruebas por
practicar, por lo cual se procede a resolver de fondo el incidente previas las

siguientes, breves,

fll. CONSIDERACIONES:

Las nulidades procesales son taxativas por lo tanto se encentran enlistadas en el
articulo 133 del Codigo de General del Proceso y su oportunidad y tramite estan
establecidos en el articulo subsiguiente de la misma obra.

En este caso, la parte demandada alega la nulidad establecida en el numeral 8° de
fa norma en mencién, argumentando la indebida notificacion a la parte demandada
ya que el auto admisorio de la demanda se notificé al demandado a fa direccién de
correo electrénico colxtz{@gmail.com, tal como consta en el consecutivo de PDF
07 del radicado digital, siendo que la direccién de correo electrénico correcto de su
cliente y que conoce la demandante es erinzoipuspatino@Gmail,com, ademas
de que debié aportarse con la demanda la direccion electrénica y/o fisica del
demandado exponiendo el conocimiento de esto bajo juramento.




Respecto de este reclamo que hace el incidentalista en el sentido de que en el
auto admisorio debié ordenase dar cumplimiento del articulo 8 de la ley 2213 de
2022, encuentra el Despacho que en el texto de la demanda se encuentra ef
acapite de notificaciones donde aparece un correo electrénico del demandado que
se entiende presentado y prestado bajo juramento con la peticion, conforme ef
inciso 2° de la norma en mencién, sin que en ningdn momento se solicite ef
emplazamiento de éste, por lo cual el Juzgado procedié bajo el principio de la
buena fe, a ordenar la notificacion al correo allegado, entendiéndose que con ef
presente incidente instaurado por ef demandado a través de apoderado judicial se
da conocer al Despacho ef correo electrénico correcto para la notificacion def
demandado, situacion que genera que para ef caso se debe dar aplicacion a fo
previsto en el Art. Inciso 3° del 301 del C.G.P. respecto de la notificacion de la
conducta concluyente, hecho que subsana los posibles yerros en relacion de la
notificacion inicial, enfendiéndose que efectivamente como lo expone el
incidentalista se presentaba para el caso fla indebida notificacién, sin embargo
conforme a la norma en mencién, al considerarse la nulidad por indebida
notificacién esta se entendera surtida por conducta concluyente como se da en ef
presente caso, por lo cual el Despacho reiniciara el tramite de notificacién de

acuerdo a la norma antes mencionada en conexidad con el Art. 91 ibidem.

Observa el Despacho que ademas conforme lo expone el presente incidente,
existe un error en cuanto al mes en que se profirié el auto admisorio de la
demanda, pues la fecha correcta comesponde al mes de junio de 2023, de
acuerdo al Acta de Reparto consecutivo PDF 03 del radicado digital, fo cual se
corregira a la luz de lo previsto en ef inciso 3° del articulo 286 del Cédigo General
del Proceso, por cuanto corresponde a un error de digitacion en el cambio de una

palabra.

Hechas las anteriores precisiones, es menester advertir que efectivamente se

configura la nulidad alegada por el apoderado del demandado establecida en el




numeral 8 del articulo 133 ejusdem, la cual se resolvera y subsanara bajo fos
preceptos def Inciso 3° del 301 del C.G.P., conforme a lo antes expuesto.

De conformidad con lo aqui expresado, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA de
Florencia Caqueta,

RESUELVE:

PRIMERQO: DECLARAR la nulidad de todo lo actuado a partir del acto de
notificacion de la demanda, por indebida notificacién conforme a lo antes

expuesto.

SEGUNDO: TENGASE notificado al demandado ERIZON IPUS PATINO por
conducta concluyente conforme lo previsto en los incisos 2 y 3 def Art. 301 del
C.G.P., de acuerdo a lo expuesto en la parte considerativa de la presente decision,
corniéndosele los términos de ejecutoria y traslado de la demanda acorde con esta

norma en conexidad con el 91 ibidem.

TERCERO: CORRIJASE el auto admisorio de la demanda, estableciéndose que
la fecha exacta de esta providencia corresponde al 1° de junio de 2023, tal como

se expuso con anterioirdad.

CUARTO: RECONOCER personeria juridica al abogado JHOHAN ALEJANDRO
ESCOVAR MONTOYA para actuar en este asunto como apoderado judicial de la
parte demandada conforme a los términos y fines conferidos en el memorial poder

allegado.

NOTIFIQUESE

El Juez,




Firmado Por:
Julio Mario Anaya Buitrago
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 002
Florencia - Caqueta
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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

Florencia Caquetd, trece (13) de marzo de dos mil veinticuatro (2024).

PROCESO : ADOPCION DE MAYOR DE EDAD
DEMANDANTE : BELISARIO PERDOMO RENZA
ADOPTIVA : YAMILE ELIZABETH PERDOMO PARRA
ASUNTO :FALLO

RADICACION : 2024-00067-00

Se encuentran las presentes diligencias al Despacho para proferir la decision de
fondo correspondiente dentro defl presente proceso fuego de haberse agotado el
tramite para este tipo de asuntos, previéndose lo establecido en los Arts. 69 y 124
del C.ILA.

I. ANTECEDENTES:

El sefior BELISARIO PERDOMO RENZA a través de apoderado judicial inicia la
presente accion para que previo tramite especial se decrete a su favor la adopcion
de la mayor de edad YAMILE ELIZABETH PERDOMO PARRA, solicitud que es

avalada por esta a través de escrito que se anexa.

/. ACTUACION PROCESAL:

Mediante auto del 4 de marzo de 2024, se admite la demanda sin que se ordene
correr traslado a fa Defensora de Familia por tratarse de una adopcion directa de
mayor de edad quien como se dijo, anexa a la demanda su consentimiento de

adopcion.
Vencido y ejecutoriado el auto admisorio de la demanda, se procede a dictar
sentencia no observando causal de nulidad que invalide lo actuado previas las

siguientes y breves,

ill. CONSIDERACIONES:




El articulo 69 del Cédigo de Infancia y Adolescencia senala “Podra adoptarse al
mayor de edad, cuando el adoptante hubiere tenido el cuidado personal y
haber convivido bajo el mismo techo con él por lo menos dos afos antes de
gue éste cumpliere los 18 anos.

La adopcién de mayores de edad procede por el solo consentimiento entre el
adoptante y el adoptivo. Para estos eventos el proceso se adelantara ante el
Juez de familia.”

Ahora bien, a parlir de los hechos y pretensiones de la demanda, corresponde a
esta instancia judicial establecer si hay lugar a declarar fa adopcién pretendida. Es
necesatio precisar que la norma en mencioén, conjuntamente con el articulo 64
ejusdem que prevé: "EFECTOS JURIDICOS DE LA ADOPCION. La adopcion
produce los siguientes efectos: 1. Adoptante y adoptivo adquieren, por la
adopcion, los derechos y obligaciones de padre o madre e hijo. 2. La adopeion
establece parentesco civil entre el adoptivo y el adoptante, que se extiende en
todas las lineas y grados a los consanguineos, adoptivos o afines de estos, 3, El
adoptivo llevara como apellidos los de los adoptantes. En cuanto al nombre, sélo
podra ser modificado cuando el adoptado sea menor de tres (3) aitos, o consienta
en ello, o el Juez encontrare justificadas las razones de su cambio. 4. Por la
adopcion, el adoptivo deja de. pertenecer a su familia y se extingue todo
parentesco de consanguinidad, bajo reserva del impedimento matrimonial del
ordinal 9o del articulo 140 del Codigo Civil. 5. Si el adoptante es el conyuge o
companero permanente del padre o madre de sangre del adoptivo, tales efectos
no se produciran respecto de este uftimo, con el cual conservara los vinculos en

su familia®. (Negrilla y subrayado fuera del texto).

Determinado el marco normativo aplicable al caso que nos ocupa, procede el
despacho a realizar el analisis probatorio correspondiente, encontrando que fueron
aportados con fa demanda fos registros civiles de nacimiento del adoptante y la
que se pretende sea hija adoptiva, ademas se aporta la manifestacion libre y
voluntaria por parte de esta de su deseo y aceptacion de su adopcién, expresando
que el sefior BELISARIO PERDOMO RENZA quien ha sido el companero
permanente de su madre biologica, desde muy nifia la ha cuidado y ha estado a
su lado encargandose de su sostenimiento y que conoce y entiende las
consecuencias juridicas y legales y los alcances del fallo que decrete su adopcion,
y asi o ha considerado el demandante dentro de los hechos y prefensiones de la




demanda, por lo cual estas pruebas documentales y declaraciones serian
suficientes para tener por cumplidos los requisitos previstos en el art. 69 de la Ley
1098 de 2006,

De acuerdo a lo anterior y conforme a las pruebas arrimadas con la demanda se
puede inferir sin temor a equivocos que se llenan a cabalidad los requisitos
exigidos por el precepto arriba citado para atender positivamente esta peticion,
pero también es preciso detallar lo que conlleva a este tipo de tramites judiciales.

£s la adopcion por excelencia una medida de proteccion a través de la cual, bajo
la vigilancia del estado, se establece de manera irrevocable una relacion paterna —
filial entre personas que no la tienen por naturaleza, ef adoptante a fravés de este
tramite pretende que YAMILE ELIZABETH PERDOMO PARRA, integre su familia
en calidad de hijja adoptiva, el adoptante es mayor de veinticinco (25) anos y con
idoneidad fisica, mental, moral y econémica que le permiten tomar esta decision
cumpliendo a cabalidad esta consideracion al tenor del Art. 68 de la ley 1098 de
2006, por lo cual se dan en totalidad y conforme a lo antes expresado fos
requisitos que permiten despachar favorablemente la peticion.

Como quiera que este estrado judicial encuentra reunidos los presupuestos
procesales requeridos para este tipo de tramites de acuerdo a lo antes expuesrto,
considera que es procedente acceder a las pretensiones de la demanda,
concediendo la adopcion solicitada. Finalmente, el Codigo de la Infancia y la
Adolescencia en el numeral 3 del articulo 64 establece: "El adoptivo flevard como
apellidos los de los adoptantes. En cuanto al nombre, sélo podra ser modificado
cuando el adoptado sea menor de tres (3) arios, o consienta en ello, o el Juez
encontrare justificadas las razones de su cambio”. Teniendo en cuenta que, con fa
informacion suministrada por el peticionario, encuentra el despacho justificado y
necesario que se le garantice su identidad al adoptivo y con ello, procedente su
cambio del nombre, en tal razén se establecera que en lo sucesivo se lfamara
YAMILE ELIZABETH PERDOMO PARRA, teniéndose en cuenta como lo afirma
fa demanda y como se logré probar dentro del presente tramite, esta persona en la
actualidad ya cuenta con el apellido del aqui demandante sefior BELISARIO
PERDOMO RENZA, de acuerdo al tramite que realizaron para tal fin, donde el
sefior PEDOMO RENZA decidié darle su apelfido variando su registro civil de
nacimiento y su cédula de ciudadania al respecto tal como se certifica con los
anexos a la demanda.



Basten estas consideraciones, para que el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA de
Florencia Caqueta, administrando justicia en nombre de la republica de Colombia

y por autoridad de la ley,

IWW.RESUELVE:

PRIMERO: DECRETESE la adopcion de la mayor de edad YAMILE ELIZABETH
PERDOMO PARRA a favor del sefior BELISARIO PERDOMO RENZA, de

conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de la presente decision.

SEGUNDO: EN RAZON de lo anterior, la adoptada flevara el apellido del
adoptante por lo cual su nombre completo correspondera a YAMILE ELIZABETH
PERDOMO PARRA, taf como se expuso con anterioridad.

TERCERO: EN FIRME esta sentencia, offciese a la Registraduria Municipal de
Magangué Bolivar, para que proceda de conformidad con ef articulo 126-5 del
Cédigo de Infancia y Adolescencia, constituyéndose nueva acta de registro civil
dela-adoptado NUIP 980727-70870, serial 57838608 del 10 de julio de 2019, de la

Registraduria def Estado Civil de Florencia Caqueta, con ef apelfido del adoptante.

QUINTO: EXPIDASE las fotocopias que los interesados soliciten para la ritualidad

del numeral anterior.

SEXTO: NOTIFIQUESE de este fallo al adoptante y al adoptado (articulo 126-4
ibidem).

NOTIFIQUESE

El Juez,

Fimadeo Por.



Julio Mario Anaya Buitrago
Juez
Juzgado De Clrculto
Familia 002
Florencia - Caqueta
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