JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Florencia Caquetd, veilinte (20) de septiembre de dos mil
veintiuno (2018).

DEMANDA : ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE : FABIAN ESNEIDER AUDOR ORTIZ

ACCIONADO : DEPARTAMENTO DE LA PROSPERIDAD SOCIAL JOVENES
EN ACCION Y SUPERGIROS

ASUNTO : OBEDECE SUPERIOR

INTERLOCUTORIO:

RADICACION : 2021-00329-00

TENIENDO en cuenta decisidn tomada por parte del Tribunal
Superior de Florencia dentro de la presente accidén de tutela,
el Juzgado,

DI SPONE:

l1- OBEDEZCASE y CUMPLASE 1o resuelto por el Honorable
Tribunal Superior de Florencia en su providencia del 15 de
septiembre 2021, que declard la nulidad de todo lo actuado a
partir del auto admisorio de la tutela exclusive.

2.- EN CONSECUENCIA ordenar que se cumpla con la
notificacién a las entidades accionadas en debida forma vy
luego de ello pasa para fallo.

NOTIFIQUESE

La Juez,

GLORIA MARLY GOMEZ GALINDEZ
Firmado Por:

Gloria Marly Gomez Galindez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Juzgado 002 Municipal Penal
Caqueta - Florencia
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‘\ comunicada via correo electrénico al partidar el 24 de jumo tal como consta en el

Nanverso del oficio 0604 del 17 de junio de 2021, |

-

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

Florencia Caquetéa, veinte (20) de septiembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO : SUCESION ‘
DEMANDANTE  : MARIA DEL ROSARIQ CEDENG
CAUSANTE : JAIRO GUTIERREZ :
ASUNTO : NIEGA ACLARACION DE AUTO
INTERLOCUTORIO: |
RADICACION : 2008-00459-00

i

PROCEDE el Despacho a resolver la solicitud de aclaramon de la providencia del
18 de agosfo de 2021, per medio del cual se resolvzo*el recurso de reposicién
contra el auto del 126 de julio-de *21€27[;,qor medio del cual se trasladé del trabajo

de particién. .
o - Y

T e { )
Argumenta la peticionante que-en el auto

3&'1 '-411..% ;: * ;": -:‘.r; £ SJ ‘Lt"t
del 18 de tagosto'der*2021, se sefialé *

que por peticién del partldor de:r 27 de may: de 2021.se le ampllo mediante auto
del 16 de junio de 2021 se ampho en'termind'en 10 dtas més ‘decision que fue

Sefiala que en la faz de la copia del oficio 0604 del 17 de /umo de 2021 no constan

fecha distinta a la calendada — 17 de junio

de duda de la fecha de comunicacion del referido of/CIo|

Sefala mediante solicitud posterior a esta

2021- lo cual ofréce segun ella motivo

na manera que faya con el irrespeto

que la no resolucién de la solicitud de aglaracion aparte| de violar el debido

proceso es un abuso de autoridad.

CONSIDERANDO EL JUZGADO:

Que se debe sefialar al peticionante que|la aclaracié/? e$s una figura juridica
amparada en el articulo 285 del Codigo General de Proceso y se hace dentro de /a

efecutoria de la providencia.

|
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Se debe sefialar a la honorable abogada q
puesto en peligro ningtn derecho constituc
ha violado la ley penal como lo menciona en

Yerra al poner en duda que el oficio del 17
al partidor de la ampliacién del término en
frabajo, fuera comunicado via correo electrd
el cual obra a folio 834 del cuaderno princig
precitado oficio esta la prueba del envio en |
alcance de sus afirmaciones sin una base ci

Es preciso sefialarle ademas que en la pro
por medio de la cual el Tribunal Superi
Decisiones - resolvié el recurso de apelacié
la sentencia de primera instancia, ordenand
particioén, por lo que en wsta de ello y Iuegc
' se ordend dar traslado a los interesados 'n
con el fin de que las partes presentaran §
articulo 509 del Cédigo General del Procesd
peticionante en una extralimitacién de fundj

\‘\ respeto. bWl :l".:"

we el actuar de Ila suscrita Juez no ha
jonal a sus defendidos como tampoco
su escrito.

e junio de 2021} en donde se informa
diez (10) dias més para presentar el
nico al partidor ell 24 de junio de 2021,
al, puesto que en la parte opuesta del
a esa fecha, por'lo tanto debe medir el
erta. '

videncia del 20 de diciembre de 2020,
or de Flornn(:/a — Sala Segunda de
n por ella mterpuesto dispuso revocar
0 la realizacién de un nuevo trabajo de
) de presentado PI trabajo de particion
nediante auto del 16 de julio de 2021,

y és0 né const:fuye como'lo sefiala I3
ones de mi pa_ﬁ‘e, por’lo cual solicito

' i~ b .
PE U PR B B R

/

\w/erra igualmente qué por la via de la aclaracion se deje‘sin validez el auto del 16
de Jjulio de 2021 por medio del cual se dio traslado de /a parﬁCIGn cuyo término se
reinicié el dia siguiente a la notificado por estado el auto del 18 de agosto de 2021,
que por tratarse de un recurso contra esta providencia se suspendlo el termino de

traslado de la particién, al tenor del inciso
del Proceso.

3 del art/c|Jlo 1 1 8 del Cddigo General

Por lo anterior, se concluye que las decisiones tomadas pc(r la suscrita Juez se

encuentran ajustadas a derecho y nunca p

or fuera del marco de la ley, como lo

afirma en sus escritos la abogada de varios interesados en este asunto, tampoco

puso en peligro algiun derecho constituciona

Por lo anterior, el despacho no atendera la
de agosto de 2021, dejando constancia que
recurso de apelacion por no estar enlistada
del Proceso ni en norma especial.

a sus clientes.

solicitud de acla racion del auto del 18
contra esta proJ idencia no procede el
en el amculo 321 del Cédigo General

us ob,tec:ones tal como, /o dispone el




Dicho lo anterior, el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA de Florencia Caqueta,

|

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR Ia aclaracién de la pravidencia proferio’a el 18 de agosto de
2021, por la razén anotad.

SEGUNDO: CONTRA la presente providencia no procede el recurso de

apelacion. 1

NOTIFIQUESE

b
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Florencia Caqueta,

(2021).

PROCESO
DEMANDANTE
DEMANDADO
ASUNTO

RADICACION

I AA;TECEDENTES

La apoderada de la pan‘e demandante dentro del, pr
anterior, mterpone recurso de repos:aén en subsrd:o ap

: UNION MARITAL|DE HECHO
: NELCY ALVAREZ CUELLAR
: HDROS EXT. JOSE VICENTE LEON CARRERO
: RESUELVE REPOSICION ﬂ
INTERLOCUTORIO:

: 2020-00488-00

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

veinte (20) de

|

septiembré de dos mil veintiuno

g«’("

~e
MM §

.y e
Lanne o 8w

- H
" 4

A\I ' it

*

o »
I !

Ja»&‘lk.(,
.

en 6‘ asunto en escrito

ghe il

» gl.g.,

elacién contra el auto

del 25 de agosto de 2021, por medio d¢l cual se declaré que no prosperaban

Ias exéepcrones previas propuestas por

a parte demandada.

Argumenta la sefiora abogada respecto de la excepcién establecida en el

numeral 5 del articulo 100 del Cédigo General del

I
Proceso, que fuera

desestimada por el Juzgado, sin tener lgs falencias en el escrito de demanda,

existen hechos confusos que no han Ssi

| |
o redactado§ técnicamente fuera del

— . : S
contexto juridico con lo cual se viola el debido proceso a |!'su cliente al no haber

mencionado un hecho concreto y que la irreguiaridad se depreca de los

. . b
supuestos facticos incongruente carentes de cronologia.




Sefiala ademéas que no sefialo el objeto de caé)'a una de las pruebas

testimoniales y documentales relacionadas omitiendo {lo establecido en el
3

articulo 212 del Cédigo General del Progeso.

4
1

Que la demanda no fue dirigida contra |la totalidaci:l d:e los sujetos procesales,

existiendo un vinculo matrimonial con g sefiora dTEROi CUELLAR la cual es
obligatorio vincularla a la demanda. Allegando registro de' matrimonio.

|
Por lo anterior, por lo anterior solicita reponer el '!auto recurrido en aras de
obtener la correccién de los yerros encontrados en el libelo demandatorio y se

vincule a todas las partes.
Colneve e |
Il. CONSIDERACIONES DEL JUZGADOQ: . oo EE .
§ ‘,”\, l{"”‘:'*;l‘ﬁ‘n,.:g .. 114 ‘*i‘.‘:""l , .

. e Koom o~ = -
El recurso de reposzc:on fue /nterpuesto dentro de los Ime=am/entos del articulo

318 del Céd/go General de/ Proceso y se Ie d/o él tram/te cohsagrado en el

articulo 319 . 1 1 O de la misma obra. i
-~ - S

-

Para resolver el recurso anterior es preciso transcribir lo éstipulado en el inciso
1 del articulo 101 ibidem asi: “Las excepciones prewas se formularan en el
término de traslado de la demanda en escrlto separado que debera
expresar las razones y hechos en que|se fundamentelrfw...,

Lo anterior para sefialar que el escrit9 de excepc{ones preséntado con la
contestacién de la demanda carece de estos requisitos 1/ llama la atencién es
porque en el recurso de reposicién interpuesto contra el'auto que las negd si
los sefiala claramente, cuando debié |hacerlo en lla oportunidad procesal
estipulada en la norma




Esta razén, fue la que tuvo el despachs
en el numeral 5 del articulo 100 del Cédi
la norma siguiente es subsanable |

excepciones.

Respecto a la vinculacién como dem
OTERO CUELLAR también es preciso s¢

D para negar la excepcion establecida

go General del Proceso, la cual segun

Jurante el t;ras ado del escrito de

andada a la sefiora MARIA LUISA
2fialar que el articulo 2 de la ley 54 de

1990, modificado por la ley 979 de 20085, establece que Se presume sociedad

patrimonial entre compafieros permanentes y hay |lugar a declararia

Judicialmente en cualquiera de los siguie

ntes casos: literal “b) Cuando exista

una unién marital de hecho por un Iapso no inferior a dos afios e

. T i 3
impedimento legal para contraer,'m

ambos companeros permanentes, '
. *~ a3 l.¥ 7 - .

14
sociedades conyugales anteriores ha)

lo menos un ano,antes’ de Ia fecha e

hecho”. //;f
\ . .

Rk
e T
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Las razones que tiene el Despacho

tnmomo por parte de uno o de

\lempre y cuando la socredad 0,

n que seé iniciélla unién marital de

para negar la, integracion de un

litisconsorte o tercero interviniente en este asunto, es porque no existe una

I
razon juridica para demandarle, lo cual se ajusta a lo establecido el articulo 87

del Cdédigo General del Proceso, que e
dirige contra herederos y la sefiora MA

stablece que esge tipo demandas se
RIA LUISA OTERO CUELLAR no es

heredera y la parte final del inciso 3 del prec:tado an‘:ce';lo sefiala las reglas

cuando se demanda a un cényuge.

§

Asi las cosas, el despacho niega el rgcurso de |reposicién interpuesto, en

. . - LN
consecuencia mantiene la decisién tomada mediante auto del 25 de agosto de

|
2021, y rechaza por improcedente el recurso de apefacionicontra el auto del 25

I

/an sido dlsueIIas= y: hqurdadas por. s

T
LY




de agosto de 2021 interpuesto en subsidio por la aéoderada de la demandada
por cuanto no aparece enlistado dentrg de los que pm" expresa disposicion
autoriza el articulo 321 del Cédigo General del Proceso o norma especial que
asi lo establezca.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDQO DE FAMILIA de Florencia Caqueta,
|
RESUELVE: '

-m
1. NO REPONER el auto del 25 de agosto de 2021, por las razones
anotadas, en consecuencia se mantiene la decisién alii to‘, ada.

. . T T 3 o

2. RECHAZAR por improcedente el recurso de apelacion que en subsidio

. LN - ) . - - . r 1 . ) LR 1 i . + g

interpuso la apoderada de la demandadal'. ¥. +iC 78 ooty lIn
g! - ) [ L B —] C L SR a A A

-

NOTIFIQUESE f",r ~evanbicd o U0 o

:
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\\\\ nombrado que no acepto el cargo s

JUZGADO SEGUNDO| DE FAMILIA
Florencia Caquetd, veinte (20)| de septiembre de
veintiuno (2021).
PROCESO : ALIMENTOS -~ EJECUTIVO
DEMANDANTE : MARIANA RAMOS MURCIA
DEMANDADO VICTOR FRAINER BASTIDAS PULECIO
ASUNTO ;. AUTO DE TRAMITE
RADICACION : 2020-00057-00

TENIENDO en cuenta que el cur
demandado dentro de la demanda dd
aceptacién del cargo,
articulo 48 del Cédigo General de

DI SPONE:

" f\_’lt- > +
1.- NOMBRASE a |.2 Gy - (e

el Juzgado

ador ad 1it
referencia,|
de

I Proceso, |

o

conformidad con

(aa Z;;7ﬂ5-abogado

dos mil

em nombrado al
justifico su no
el

L (a)

activo en este digtrito jhdicial
demandado en este - asunto,..
notificacién vy traslado de.

2. ComuniqueSe esta decisidn de
49 del .Codigo General del Proces
sirtasé la notificacidn y traslad

Este cargo no genera honorarios.

EN ANTENCION a
demandante,
demandado no acepto el cargo.

lo solicitado
se le informa que el

NOTIFIQUESE

La Juez,

MEZ GALINDEZ

TN

Ncomo curad

i »444. '

conformidad
0 v una vez
0 de la demar

por el

apoderado
curador ad lltem nombrado al

rt ad ‘litemvidel-

on. « quiénkmbewmesurtird.=-la =
demanda ,}en|

-reemplazo del

*i K]

con el articulo
acepte el cargo
da.

de la

£




JUZGADO SEGUNDO

Florencia Caguetd, veinte (20)| de septiembre de
veintiuno (2021). |
PROCESOQO DIVORCIO CIVIL
DEMANDANTE : LUIS ALBERTO JIMENEZ RUIZ
DEMANDADQ YOLIMA DELGADQ VELAZCO
ASUNTO : AUTO DE TRAMITE
RADICACION : 2019-00835-00

DA
TENIENDO en cuenta que el curador ad . Iiten
demandada dentro de la demanda dg referencia,
aceptacion del cargo, el Juzgado de

articulo 48 del Cédigo General de

DISPONE:

\9‘&11
A"

,  1.- NOMBRASE a 9735[ Rl

M

DE FAMILIA

G fow [Cone

conformidad
1
I Proceso,

dos mil

nombrado a la
justifico su no
con el

é°, abogado (a)

activo en este distritotjudicial
demandad en este asunto, con quie
! y traslado de la,6 demanda - en reeg
acepto el cargo. NS N L e

!l
f‘i

\\2 - Comuni A ta d d
quese esta decisidn de

49 ~del Codlgo General del Proces
surtase "la notificacidn y traslad

Este cargo no genera honorarios.

EN ANTENCION
demandante,

a lo solicitado
se le informa que el
demandado no acepto el cargo.

NOTIFIQUESE

La Juez,

como«curador
n se surtird
rmplazo. .del
. dr
el b Lo
H 1
¢
conformidad
o y una vez
0 de la deman
1

1
a

por e
curador

2

N o PR—

11

. ad- litem del'la
la.-notificacidn

nombrado gue no

lu -’.J.

con el articulo
acepte el cargo
da.

ocderado de la
tem nombrado al




f
\\L ADVIERITASE a las,partes de“las i
\\§l
\\1na51stenc1a‘1njust1f1cada de ma

" que. tenga lugar‘la diligencia d

JUZGADO SEGUNDC

Florencia Caquetd,
veintiuno (2021).

veinte (20)

DE FAerLIA

de septiembre de dos mil
|

PROCESO DIVORCIO CATOLICQO

DEMANDANTE JULIAN DANIEL RODRIGUEZ |

DEMANDADO : SOLEDAD SARRIA PLAZA i

ASUNTOQO ; FIJA FECHA DE CONCILI.ACIONF

RADICACION 2020-00468~-00 }5

VENCIDO el término de traslddo de | demanda de la
referencia, el Juzgado de conformidad el ar%iculo 372-1 del

Cdédigo General del Proceso,
DI SPONE

e Nb<t e

FIJAR ol "2 ..

entre las partes*en este proceso.

v Voo Lo yul
CITESE :para que *a31stan al  ju
indicada’ con o 31n apoderado ju

oW W Wit & o B[

sedalada. E q

. , 4
e ? W! 3% ¥ . %“q

articulo 372 - inciso 2
entre«otras*ia terminacidén del pr

Comuniquese de conformidad.
NOTIFIQUESE.
La Juez,

LORIA MARLY GO EZ

ste aﬁdla las Eg

, i,
e audiencia
[

., para
de conciliacidn

® ¥ |

A I

ggado ~en la shora Y, fecha‘
iciall a lataudlen01a antes’®
i B '#WT TSR S SRS B B

] ¢ - e

Tars ot

iL#
mpllcac1oneslestableC1das en
numerall [4 | ibidem por la
nera virtuaﬁ a la audiencia

DCceso.
[
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JUZGADO SEGUNDO DE EAMILIA

Florencia Caquetd, veinte

veintiuno (2021).

(20)

PROCESO : CUSTODIA Y CUIDADO PERSONAL
DEMANDANTE : ANGELICA MENESES|GOMEZ | .
DEMANDADO DIEGO ANDRES JIMENEZ MERCHAN
ASUNTO : TIENE NOTIFICADO
INTERLOCUTORIO:

RADICACION 2020-00311-00

A TRAVES de escrito los demandados en la
allegan poder y conténtan la demanda.

referencia,

CONSIDERACIONES DEL JUZGADO:

Teniendo en cuenta lo anteripr se 'dani las exigencias
contempladas en el 1articulo 301 .del C(Cdédigo General del
o ea R Ve | . .
Proceso por lo tantodsin entraraénmmas con51derac1ones, el
Juzgado, PR S
. SN S ,;'»..J\J u LA LJ‘ h.t J’.].':Ln'.‘- i o
DISPONEH *!q-a- .. » e foex e e g oW v g g
""" V" %\ 'ﬁ Fan

de

septiembre

Y/0

demanda

de dos mil

POR CONDUCTA CONCLUYENTE

de la

o 1,
1.~ TENER notlflcada por ‘condicth concluyente a*DIEGO ANDRES
JIMENEZ MARCHAN/Y DORA MARIA MARQHAN ZARABANDA de la presente
demanda de custodla y cuidado personal.

*~?~--
2.- LUEGO de vencer el término
correr el término de ejecutoria
(articulo 91 CGP).

NOTIFIQUESE

La Juez,

G GOMEZ GALINDEZ

de tres!
y trasladg

(3)

D

de

dias empezara a

la demanda

vy



JUZGADO SEGUND

Florencia Caqueta,
veintiuno (2021).

PROCESO SUCESION
DEMANDANTE : VALENTINA ROSAS Of
CAUSANTE OSCAR DONALL ROSA!
ASUNTO : AUTO DE TRAMITE
RADICACION : 2019-00259-00

DE CONFORMIDAD con el articul
ordenase agregar el
sucesion de la referencia, el

Proceso,

NOTIFIQUESE

(N “‘;:;L;
4 A | N
NGRS B
La Juez, ////’
- -
G. IA

veinte (20

O DE FAMILIA

CHOA
S SANCHEZ

comisorio O
cual viene s:

) de septiembre de dos mil

o 40 del Cddigo General del

al proceso de
in diligenciar.




JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA

Florencia Caquetd, veinte (20) de septiembre de dos mil

veintiuno (2021).

PROCESO : CUSTODIA Y CUIDADO PERSONA.Q

DEMANDANTE : SEUL MURCIA LOZADA

DEMANDADO : ANA JULIA ARREDONDO VALENCIA

ASUNTO : PONE EN CONOCIMIENTO

RADICACION : 2016-00919-00 i

PONGASE en conocimiento de la parte |demandada en el

proceso de la referencia, el |escrito del|demandante, para
lo de sus fines. '

NOTIFIQUESE




JUZGADO SEGUND

Florencia Caguetd, veinte (20

veintiuno (2021).

PROCESO : SUCESION
DEMANDANTE : ROSA ARIAS CRU
CAUSANTE LUIS ENRIQUE Al
AUTO DE TRAMITE
RADICACION 2015-01068

NO. SE ATIENDE la solicitud ¢
aywllevar a .cabo la diligencia
ad1c1onales por cuanto no se a
" debe, presentar por *escrlto;
ad1c1ona%mente*ﬁa \fln de 1y
establecido. . i ,imeg S
& ! - . ;
: lﬂ oW W W0 W, @ W e Y
;ﬁ;
o

»
o
L L

ﬁj(w &%g*ﬁ
UL

5

NOTIFIQUESE

5

e

-~

“articulo 502 el Codlgo Genera¢

GOMEZ GALINDEZ

0 DE FAMIL

f

,IA

Z
P
RIAS CORDOBA

) de septiembre de dos mil

e fijar fec
de

los ! bienes
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e

nprimirlé
TS IV LS
PR e \ﬂw ‘

T
IO

1nventarlos
justa a lo preceptuado en el
del Proceso,

ha y hora para
y avaluos

es decir, que
inventariar
tramite alli
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JUZGADO SEGUNDC

Florencia Caquetd, veinte (20)| de septien
veintiuno (2021). : E
PROCESO : EJECUTIVO DE ALIMENTOS
DEMANDANTE GERLENITH LOSADA TOLEDO
DEMANDADO DARIO EULICES DELGADO ANDRADA
RADICACION 2019-00379-00

VENCIDO en silencio el término
liquidacidn del crédito dentro g
el Juzgado de conformidad con
General del Proceso,

PR

DI SPONE:

e LI
APRUEBASE en todas y cada,una de
Lol T
i - -w
o -
ﬁri)" ;‘"‘,C‘fu '-:;R(
\\IY\OTIFJ.:QUESE o
o
\\‘_‘_ . L

GLORIA L MEZ GALINDEZ

) DE FAMILIA

de trasladc

TN

sus partes.j
PR T
* p * a*“ 4 '
N ‘, L - f
SNSRI Y

bre de dos mil

‘ de la anterior
el procésb de la referencia,
el articulo 446-3 del Cdédigo

A LRI N N

TR . e, W A, S
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JUZGADO SEGUNDQ DE FAMILIA

Florencia Caquetd, veinte (20)| de septiempre de dos mil
veintiuno (2021).

PROCESO : EJECUTIVO DE ALIMENTOS

DEMANDANTE  : LUZ DARY ANDRADE BACA |
DEMANDADO : ROBINSON MARTINEZ RAMOS |
RADICACION : 2019-00742-00 1

VENCIDO en silencio el término |de tras\la’_tdoI de la anterior
liquidacidn del crédito dentro del proc§s¢ de la referencia,
el Juzgado de conformidad con ell articulo 446-3 del Cddigo

General del Proceso,

DISPONE:

‘*‘|ti

AN MRS M
APRUEBASE en todas y cada una de,jsus, partes..}. 1,

LI . ,‘xl g i-',_,‘-‘_h '.. P i :-;:..'.L.- L

VTI FIQUESE ////

\ v-—-_

La Juez,

R Z GALIND




JUZGADO SEGUNDQD DE FAMILIA|

Florencia Caquetd, veinte (20) de sepiienbre de dos mil

veintiuno (2021).

PROCESO DIVORCIO CIVIL .

DEMANDANTE LUIS CARLOS ROJAS| ROJAS

DEMANDADO CECILIA PEREZ CORREDOR di

ASUNTO : RECONOCE PODER |

INERLOCUTORIO:

RADICACION 2017-00667-00 ”

TENIENDO en cuenta gue el memorial pdder allegado a la

demanda de la referencia, se ajusta a déﬁecho, el Juzgado de

conformidad con el articulo |74 dell Cédigo General del

Proceso,

- ||
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RECONOCER personeriar juridica1 a la abogad ROSARIO: ESP%N:Q1
4 i [ T ] L - 1

;n QUIROZ para actuar. en 'este progeso enmlosltermlnos y&fines
\k del poder conferido por la parte demanda@i‘y allegado. * =" -
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La Juez,
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A MAR MEZ GALINDE




