Doctora:
JUEZ SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
Florencia, Caqueta.

DEMANDA : IMPUGNACION A LA PATERNIDAD
DEMANDANTE: LAURA VALENTINA BARRAGAN CUBILLOS
DEMANDADO: CRISTIAN CAMILO BARRAGAN BELTRAN
RADICACION: 2021-00408-00

ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA.

SWTHLANA FAJARDO SANCHEZ, mayor de edad y vecina y residente
en Florencia Caqueta, identificada con la cedula de ciudadania numero
40.770.418 de Florencia, Caqueta, abogada titulada e inscrita, portadora
de la tarjeta profesional numero 83.440 del C.S.J., correo electronico
Swthlana@hotmail.com, obrando como apoderada judicial del Senor
CRISTIAN CAMILO BARRAGAN BELTRAN, mayor de edad, identificado
con la cédula de ciudadania No. 1.005.821.080, correo electrénico
c.barragan@utp.edu.co, por medio del presente escrito procedo a
descorrer el traslado de la demanda en los siguientes términos:

A LOS HECHOS:

AL PRIMERO: No es un hecho, si no un aspecto de derecho que
debera ser probado en el transcurso del proceso, pero
se encuentra erréoneamente estructurado el aspecto de
derecho cuando se indica que por el fallecimiento de su
padre la habilita para presentar la demanda, ya que la
demandante conocia este hecho desde el dia 16 de
noviembre de 2012, dejando vencer el termino para
demandar, diferente es para los herederos que al
fallecimiento de su padre no conocian esta situacion.

AL SEGUNDO: No es cierto, es un hecho completamente falso, ya que
la madre de mi poderdante conoci6 al Senor
MELQUICEDEC BARRAGAN MARROQUIN, cuando
este se encontraba soltero no tenia ninguna unioén
marital de hecho vigente ni menos convivia con la
madre de la demandante, no son sino solas
especulaciones, partiendo que como lo indico el
causante desde el ano 2011, no hacia vida de pareja
con la madre de la demandante, como se comprueba
con la declaracion extraproceso rendida por éste ante
la Notaria Segunda de esta Ciudad, que es plena
prueba para desvirtuar una apreciacion subjetiva que
no corresponde con la realidad y nada tiene que ver
con una impugnacion de paternidad.

AL TERCERO: No es cierto, y continuan estructurando hechos que
buscan desacreditar el buen nombre y la moral de la
madre de mi poderdante pero que por el contrario
desde el ano 2016, fue la madre de mi poderdante
quien velo, crio, alimento, y le imparti6 buenas
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costumbres a la demandante ya que esta le solicito
querer vivir con ellos por los malos tratos soeces y
psicologicos de su progenitora, como quedo plasmado
en la Resolucion No. 000533 de fecha 13 de Diciembre
de 2016, de Bienestar Familiar de esta Ciudad.

AL CUARTO: Es cierto.

AL QUINTO: No es un hecho sino un aspecto de derecho ya que los
reconocimientos como hijo son de derecho, pero se
debe indicar que la demandante y su progenitora lo
sabian desde el inicio ya que el causante sefnor
MELQUICEDEC BARRAGAN MARROQUIN, Ie
comunico previamente su decision y nunca
manifestaron oposicion alguna, tanto asi que la
demandante estuvo completamente de acuerdo como
se demostrara en el tramite del proceso.

AL SEXTO: Es cierto, y desde el ano 2012, la demandante lo sabe.

AL SEPTIMO: Es parcialmente cierto, pero se debe indicarle a la
demandante que en el domicilio no solo vivia la
progenitora sino también el padre por lo tanto es un
hecho acomodado en su estructuracion, ya que si eran
esposos convivian bajo el mismo techo, asi, como con
la demandante quien vivia con la madre de mi
poderdante y su padre.

A LAS PRETENSIONES JUDICIALES:

A nombre de mi poderdante manifiesto que esperamos la decision del
funcionario judicial teniendo como fundamento las excepciones que se
propondran con esta contestacion para que sean declaradas y por ende
de triunfar se nieguen las pretensiones propuestas.

EXCEPCIONES DE MERITO:
-I-
CADUCIDAD DE LA ACCION.

Se persigue por parte de la Senorita LAURA VALENTINA BARRAGAN
CUBILLOS, que se declare que el Senor CRISTIAN CAMILO BARRAGAN
BELTRAN, no es hijo del Senor MELQUICEDEC BARRAGAN
MARROQUIN, porque este habia nacido el dia 29 de enero de 1999, y
que los Senores ANA MILENA BELTRAN BELTRAN y MELQUICEDEC
BARRAGAN MARROQUIN, contrajeron matrimonio 15 de septiembre de
2012, y el hoy demandante ya contaba con 13 anos.

Frente a la filiacion de los individuos, la filiacion natural y para ello
debemos traer a colacion la Convencion de los Derechos del Nino,
adoptada por la Asamblea General de las Naciones Unidas, el 20 de
noviembre de 1989 y acogida por Colombia mediante la Ley 12 de 19911,




que establece que todos los nifios y las ninas adquieren desde que nacen,
el derecho a tener un nombre, a adquirir una nacionalidad, y en la
medida de lo posible, a conocer a sus padres y a ser cuidado por ellos. Es
asi como, de acuerdo con este Tratado, a todos los nifios, ninas y
adolescentes se les reconoce el derecho fundamental a esclarecer su
verdadera filiacion.

El articulo 44 de la Constitucion Politica de Colombia, otorga a los
derechos de los ninos, las ninas y los adolescentes el caracter de
fundamentales, entre los que se encuentra el de tener un nombre,
considerado como atributo de la personalidad segun la Ley Civil.

En el mismo sentido, en los articulos 14 y 16 de la Constituciéon Politica
de Colombia se consagra el derecho que tienen todas las personas al
reconocimiento y al libre desarrollo de su personalidad juridica sin mas
limitaciones que las que imponen los derechos de los demas y el orden
juridico.

La Ley 1098 de 2006 en su articulo 25 establece que los ninos, las ninas
y los adolescentes tienen derecho a la filiacion conforme a la ley, esto es,
que sea tenido legalmente como hijo de quienes biologicamente son sus
padres.

De acuerdo con la Jurisprudencia Constitucional, la Filiacion es: “uno de
los atributos de la personalidad juridica, puesto que ella esta
indisolublemente ligada al estado civil de la persona”. (Corte
Constitucional, Sentencia C-109 de 1995, MP., ALEJANDRO MARTINEZ
CABALLERO) En este sentido, las personas tienen dentro del derecho
constitucional colombiano, un verdadero derecho a reclamar su
verdadera filiacion, concluyendo entonces la Corte que el derecho a la
filiacion, como elemento integrante del estado civil de las personas, es un
atributo de la personalidad, y por ende es un derecho constitucional
deducido del derecho de todo ser humano al reconocimiento de su
personalidad juridica.

La filiacion es la relacion que existe entre padre o madre, e hijo o hija,
proporcionando una identidad a toda persona, implicando derechos y
obligaciones entre éstos, por lo tanto, es importante resaltar que las
normas sobre filiacion son de orden publico y por ende no pueden ser
variadas por la voluntad de las partes. (Articulo 5 de la Ley 1098 de
2006).

La sentencia C-109 de 1995 la Corte Constitucional senalo:

"De un lado, estos derechos aparecen relacionados con
la dignidad humana, que es principio fundamental del
Estado Colombiano (...) De otro lado, la Constitucion
consagra el derecho al libre desarrollo de la personalidad
(...) Ahora bien, un elemento esencial de todo ser humano
para desarrollarse libremente como persona es la
posibilidad de fijar auténomamente su identidad para
poder relacionarse con los otros seres humanos.” Y mds
adelante concluyé: "Todo lo anterior muestra que la
filiacion legal, como atributo de la personalidad, no puede




ser un elemento puramente formal, sino que tiene que
tener un sustento en la realidad fdctica de las relaciones
humanas a fin de que se respete la igual dignidad de
todos los seres humanos y su derecho a estructurar y
desarrollar de manera auténoma su personalidad’.

Con relacion a la titularidad de la legitimacion para impugnar la
paternidad o la maternidad, en la actualidad el Codigo Civil, en el
articulo 216 modificado por la Ley 1060 de 2006, art. 4, seniala que el
conyuge o companero permanente y la madre, dentro de los ciento
cuarenta (140) dias siguientes a aquel en que tuvieron conocimiento de
que no es el padre o madre biologico. El articulo 217 ibidem modificado
por la Ley 1060 de 2006, art. 5, el hijo en cualquier tiempo; igualmente el
articulo 219 modificado por la 1060 de 2006, art. 7, los herederos,
desde el momento en que conocieron del fallecimiento del padre o la
madre o con posterioridad a esta; o desde el momento en que
conocieron del nacimiento del hijo; para el articulo 220, cualquier
persona que tenga interés actual en ello y finalmente el precepto 222, los
ascendientes del padre o la madre. (lo resaltado es mio).

Nuestro maximo Tribunal de la Jurisdiccion civil-Familia del Caqueta,
mediante sentencia de fecha 14 de julio de 2021, dentro del proceso de
impugnacion de la paternidad de Wesley Perdomo Diaz y demandado
Ferleiby Cifuentes Barbosa con radicacion 18400120180030401, preciso
lo siguiente:

“Ahora, debe esta Sala de Decision indicar que de
acuerdo con las normas resenadas para el ejercicio de
la accion de impugnacion de paternidad no basta
acreditarse en legitimacion para invocarla, sino también
que se efectie lo propio en cuanto al término que regulen
esas mismas normas segun la legitimaciéon que se
aduzca. “

Continuo con el estudio de la caducidad en los siguientes términos:

“En tal virtud se estima necesario analizar si en el caso
particular tal accién se presenté o no en el término de
ley correspondiente, pues de estar fuera de tales
términos, la posibilidad de tal derecho habrd caducado.
La accion que se ejercita a través de este proceso es la
de impugnacion de reconocimiento de paternidad,
consagrada en el articulo 5 de la Ley 75 de 1968, en
concordancia con los articulos 216 y 248 del cédigo civil,
ultimo modificado por la Ley 1060 del 26 de julio de
2006, normas que indican las personas legitimadas
para su ejercicio, lo mismo que las causales y
oportunidad para hacer uso de ese derecho.

El articulo 5° de la Ley 75 de 1968 senala: El
reconocimiento solo puede ser impugnado por las
personas en los términos y por las causales
consagradas en los articulos 248 del Coédigo Civil




modificado por el articulo 11 de la ley 1060 de 2006, y
335 ibidem, primera norma que regula: “En los demads
casos podra impugnarse la paternidad probando alguna
de las causas siguientes:

1. Que el hijo no ha podido tener por padre al que pasa
por tal. 2. .... No serdan oidos contra la paternidad sino
los que prueben un interés actual en ello, y los
ascendientes de quienes se creen con derechos, durante
los 140 dias desde que tuvieron conocimiento de la
paternidad.

Surge a criterio de esta judicatura que el acto voluntario
de reconocimiento del hijo nacido durante el matrimonio
o en vigencia de la unién marital de hecho, puede ser
debatido por el conyuge o comparnero permanente y la
madre, como deja ver también el articulo 216 del Cédigo
Civil, pero con la limitaciéon en el tiempo de 140 dias,
siguientes a aquél en que tuvieron conocimiento de que
no es el padre o madre biolégico

La figura juridica de la caducidad entrana el concepto
de plazo extintivo perentorio e improrrogable que impide
el ejercicio de un derecho cuando por la inactividad de
la parte se ha permitido que ese transcurra sin activarlo;
que produce efectos automdticos de extincion de la
facultad de ejercer un derecho, en la medida que no
depende ni de la actividad del juez ni de las partes sino
de la ley.

El articulo 282 del Cédigo General del Proceso establece
que, “En cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle
probados los hechos que constituyen una excepcion
debera reconocerla oficiosamente en la sentencia, salvo
las de prescripcién, compensacion y nulidad relativa,
que deberan alegarse en la contestacion de la demanda.

Si el juez encuentra probada una excepcion que
conduzca a rechazar todas las pretensiones de la
demanda, debe abstenerse de examinar las restantes.
En este caso si el superior considera infundada aquella
excepcion resolvera sobre las otras, aunque quien la
alegé no haya apelado de la sentencia.”;

El articulo 90 de ese mismo cdédigo, seriala la posibilidad
de rechazo de demanda de hallarse vencido el término
de caducidad para interponerla; deviene de tales
preceptos legales que la caducidad es una excepcion
que debe declararse oficiosamente, de encontrarse
probados hechos que estructuran la misma; imperativo
que obedece al cardacter de orden publico que tiene el
proceso civil.




En cuanto a la justificacién de la mencionada figura en
esta clase de asuntos, el maximo tribunal de la
jurisdiccién ordinaria en sentencia CSJ SC-041de 2005,
rad. 2001-00198-01, senalé: “(...)En lo que toca con la
caducidad a que se encuentra sujeta la facultad para
impugnar el reconocimiento, ha de verse, siguiendo la
doctrina jurisprudencial, que ella “entrana el concepto
de plazo extintivo perentorio e improrrogable que impide
el ejercicio de un derecho cuando la inactividad de la
parte ha permitido que transcurra el término previsto por
la ley para activarlo, y esto refleja que su presencia
viene a pender en forma exclusiva del hecho objetivo de
su falta de ejercicio dentro del tiempo preestablecido, sin
atender razones de indole subjetiva o que provengan en
forma tnica de la voluntad o capricho del interesado.
(...) Asimismo, recientemente esta Corporacion ha puesto
de ‘relieve que histéricamente el legislador ha regulado
el tema del estado civil y de la familia con precisiéon y
cuidado sumos a fin de proteger la propia intimidad que
rodea su constituciéon y de atender a las realidades que
en punto de los hijos genera su entorno y Su propio
desarrollo, tanto como para no haber permitido, a través
de las épocas, que cualquier persona puede acudir a los
estrados judiciales para cuestionar una paternidad o
maternidad propiciada en ese ambito. Incluso ha
establecido prohibiciones especificas para que,
consumados ciertos hechos o vencidos determinados
plazos, la situacion juridica se torne inexpugnable, y por
consiguiente definitiva; (...) Empero, siempre ha
preferido el legislador aceptar los hechos por los cuales
se producen situaciones juridicas que surgen de la
vivencia de las relaciones intrafamiliares, en lugar de
dejar un determinado estado civil en entredicho o sujeto
a una incertidumbre permanente, motivo por el cual ha
impedido, en linea de principio, que cualquier persona
llegue a cuestionar un estado civil que viene consolidado
de atrds, ni que pueda intentarlo cuando se le ocurra y
en todo tiempo, por muy altruista que parezca o pueda
ser el motivo aducido para desvirtuar una situacion
familiar en cuya construcciéon afectivamente se han
afirmado lazos sélidos y definitivos’ (sentencia de 9 de
noviembre de 2004, exp. 00115-01) - subraya
intencional-.

Teniendo en cuenta lo preceptuado por la sentencia que hemos
mencionado partiremos tomando como prueba la demanda en sus
hechos y la prueba documental aportada, tendremos que el joven
CRISTIAN CAMILO BARRAGAN BELTRAN, naci6 el dia 29 de enero de
1999, segun registro civil con indicativo serial A009542419, NUIP
T4K0250014 y que en ese entonces fue registrado en la Registraduria de
Falan, Tolima, el 17 de febrero de 2000, solo por su progenitora con el




nombre de CRISTIAN CAMILO BELTRAN BELTRAN siendo inscrito solo
con los apellidos de la madre y posteriormente, se realiza un
reconocimiento paterno, el 16 de noviembre de 2012, dejandose nota que
el indicativo serial 50662656 reemplazaria el 0029542419 del 17 de
febrero de 2000 y modificandose el primer apellido a Barragan, con
estos documentos se corrobora lo afirmado por la parte demandante en
el hecho 2y 5 de la demanda, asi:

Hecho dos: El sefior MELQUICEDEC BARRAGAN
MARROQUIN y la sefiora ANA MILENA BELTRAN
BELTRAN, se conocieron en Florencia Caquetd, en el ario
2011, MELQUICEDEC vivia en unién libre con la seriora
MARTHA MILENA CUBILLOS ALVAREZ, madre de la
demandante LAURA VALENTINA BARRAGAN CUBILLOS
Y a su vez eran propietarios de una drogueria ubicada en
el barrio el RAICERO, de nombre DROGAS LA SALUD, de
esta ciudad, la cual era atendida por la pareja; la sefiora
ANA MILENA, BELTRAN era visitadora de droguerias,
para ofrecer medicamentos del laboratorio ARMOFAR;
Llego a la drogueria de estos y empezaron a comercializar
medicamentos de este laboratorio, y en esa relacién, habia
invitaciones a almorzar y empezaron a intimar y asi fue
como ella, les cuenta que no tiene esposo, pero Si un unico
hijo varén de 12 anos, de nombre CRISTIAN.

Hecho quinto: El sefior MELQUICEDE BARRAGAN
MARROQUIN, en vida, y por escritura piiblica N0.3297 el
dia 16 de noviembre del 2012, corrida en la Notaria
Primera de Florencia Caquetd, hizo RECONOCIMIENTO
COMO HIJO, legitimo a CRISTIAN CAMILO, y autorizo
para que llevara sus apellidos BARRAGAN y BELTRAN,
de su madre ANA MILENA BELTRAN, autorizando tal
reconocimiento de hijo sin serlo, y de paso, alterar el
estado civil de CRISTIAN CAMILO BARRAGAN
BELTRAN.

Por lo que el conocimiento de no ser el padre por parte de la
demandante, se tuvo desde el mismo momento en que conoci6 a la
mama del demandado, es decir, en el ano 2011, cuando iniciaron una
amistad y luego una relacion sentimental, y conocia con plena certeza,
que €l no habia procreado al demandado, pues cuando nacié éste, el
padre de la demandante todavia ni siquiera conocia a la senora ANA
MILENA BELTRAN BELTRAN, sino hasta TRECE (13) anos después del
nacimiento de mi poderdante, por lo que desde ese momento hasta el 10
de agosto de 2021, que se presentdo la demanda de impugnacion de
paternidad, estarian superados con creces los 140 dias desde que tuvo
conocimiento de que el padre de la demandante no era el progenitor para
demandar en este asunto, mas exactamente transcurrieron 9 anos
posteriores al reconocimiento.

Es decir, que cuando el padre de la hoy demandante procedi6o a
reconocer ser el padre del joven CRISTIAN CAMILO BARRAGAN




BELTRAN, el 22 de noviembre de 2012, ya conocia que el joven no era
su hermano desde el ano 2012 y a partir de ese ano, empezaron a correr
los 140 dias como oportunidad para impugnar la paternidad debatida en
este juicio, no obstante, el libelo incoatorio se presento el dia 10 de
agosto de 2021, tal como obra en la correspondiente acta de reparto;
termino que aparejado al del conocimiento de que el padre de la
demandante no era el padre, es superior a nueve anos; esto es, que se
inco6 esta accion en tiempo suficientemente superior a los 140 dias, es
decir, fuera del plazo que correspondia para la causa y legitimacion en la
actora.

Los cortos términos de caducidad en esta clase de acciones, la Corte
Suprema de Justicia en providencia SC 27 oct. 2000, rad. 5639, senal6
que ello tiene su razon de ser, por lo siguiente: (...) en las mas sentidas
necesidades de la comunidad, que mal soportaria la zozobra que traerian
consigo la prolongada indefinicion en el punto, amén de una legislacion
laxa y permisiva en relacion con un tema que afecta los fundamentos
mismos del orden social. Tal como lo ha senalado la Corte, "por la
especial gravedad que para el ejercicio de los derechos emanados de las
relaciones de familia y para la estabilidad y seguridad que entrana el
desconocimiento del estado civil que una persona viene poseyendo, el
legislador ha senalado plazos cortos para las acciones de impugnacion”;
agregando que "como el estado civil, que segun el articulo 346 'es la
calidad de un individuo en tanto lo habilita para ejercer ciertos derechos
y contraer ciertas obligaciones', no puede quedar sujeto indefinidamente
a la posibilidad de ser modificado o desconocido, por la incertidumbre
que tal hecho produciria respecto de los derechos y obligaciones
emanados de las relaciones de familia, y por constituir, como ya se dijo,
un atentado inadmisible contra la estabilidad y unidad del nucleo
familiar, el legislador establecié plazos perentorios dentro de los cuales
ha de intentarse la accion de impugnacion, so pena de caducidad del
derecho respectivo". (Sentencias de 9 de junio de 1970 y 25 de agosto
de 2000).

Ahora, el hecho que la demandante fuera menor de edad, en la época que
se hizo el reconocimiento por su padre del joven CRISTIAN CAMILO
BARRAGAN BELTRAN, no la excusa para presentarlo después de tantos
anos ya que un menor de edad puede presentar la demanda de
impugnacion de la paternidad por intermedio de su progenitora que en
esa época tenia la representacion legal, y como lo indica claramente o por
intermedio del Defensor de Familia competente, aunado a ello los
mismos hechos narrados en la demanda demuestran que la progenitora
de la demandante conocié desde el inicio que el demandado no era hijo
del padre de la demandante, y solo lo hacen una vez que muri6 el Senor
Barragan con el unico objetivo de pleitear por una casa, un carro pero
olvidan las deudas personales que dejo por créditos que garantizo con
titulos valores a sus propios companeros de trabajo.

Ahora, la normatividad también regula fuera del término de 140 dias
contados desde el momento en que tuvieron noticia del reconocimiento,
para los herederos en cualquier tiempo siempre que tengan la posesion
material de la herencia, por ende desde ya se propone la segunda




excepcion de mérito denominada falta de interés juridico para demandar,
teniendo en cuenta lo siguiente:

II-

RECONOCIMIENTO COMO HIJO MEDIANTE ESCRITURA PUBLICA
CAUSAL DE PERDIDA DE FACULTAD PARA DEMANDAR
RECONOCIMIENTO.

El articulo 7° de la citada ley introdujo una significativa modificacion al
régimen de impugnacion al sustituir el precepto 219 del Coédigo Civil, y
establecer que:

Los herederos podran impugnar la paternidad o la maternidad
desde el momento en que conocieron del fallecimiento del
padre o la madre o con posterioridad a ésta; o desde el
momento en que conocieron del nacimiento del hijo, de lo
contrario el término para impugnar serd de 140 dias. Pero
cesara este derecho si el padre o la madre hubieren
reconocido expresamente al hijo como suyo en su testamento o
en otro instrumento publico.

St los interesados hubieren entrado en posesion efectiva de los
bienes sin contradiccién del pretendido hijo, podrdan oponerle
la excepcién en cualquier tiempo que él o sus herederos le
disputaren sus derechos.

Como se podra observar con la prueba documental aportada con la
demanda, el reconocimiento de la calidad de hijo del Senor
MELQUICEDE BARRAGAN MARROQUIN se hizo por escritura publica
No. 3297 de fecha 16 DE NOVIEMBRE DE 2012, corrida en la Notaria
primera del circulo Notarial de Florencia Caqueta, donde se indico lo
siguiente.

“Clausula cuarta: Que por medio de la presente escritura
pubica, el serior MELQUICEDEC BARAGAN MARROQUIN,
RECONOCE al menor CRISTIAN CAMILO BELTRAN
BELTRAN, como su hijo y con derecho a llevar sus apellidos,
para que en adelante siga figurando como CRISTIAN CAMILO
BARRAGAN BELTRAN, hijo del senor MELQUICEDEC
BARRAGAN MARROQUIN y ANA MILENA BELTRAN
BELTRAN.

Lo que se concluye que el reconocimiento de mi poderdante se llevo a
cabo por medio de un instrumento pubico por lo tanto, ceso dicho
derecho de la demandante y que no decir de que la demandante carece
de la posesion material de la herencia, los cuales estan en cabeza de mi
poderdante y su madre como conyugue sobreviviente.




SOLICITUD DE RECONOCIMIENTO DE PERJUICIOS A FAVOR DEL
DEMANDADO POR LA ACCION JUDICIAL PRESENTADA POR LA
HEREDERA DEL CAUSANTE SENOR MELQUICEDEC BARRAGAN

MARROQUIN.

Desde ya solicitamos el reconocimiento de perjuicios por afectacion
psicologica a mi poderdante en relacion a la ruptura de los lazos afectivos
creados durante los anos de convivencia familiar por parte de la
demandante, quien a modo de retracto, decide no solo romper el vinculo
afectivo que voluntariamente auspicio sino que rechaza la afiliacion de
mi poderdante a quien acogid, cual mercancia que dependiendo del
estado de animo puede ser desechada por unos intereses econémicos,
teniendo como base que el Senor MELQUICEDEC BARAGAN
MARROQUIN, antes de realizar el reconocimiento senté a su hija hoy
demandante indicandole lo que iba a realizar y esta siempre estuvo de
acuerdo, precisando con carino hacia mi poderdante sus manifestaciones
de hermanito, compartiendo con éste como un hermano, de quien en
forma constante compartia como tal, y ante sus amigos reconociéndolo
como mi hermanito, criandose juntos, y solo al fallecer el progenitor por
la ambicion al dinero decide desconocerlo y presentar la demanda de
impugnacion de paternidad, lo que conlleva que mi poderdante sufre
unos perjuicios morales, de identidad, quien durante anos fue reconocido
como hijo del Senor MELQUICEDEC BARRAGAN, tiene todos sus
documentos como cédula, libreta militar, y sus estudios profesionales
con dicho apellido lo que a leguas se lleva a una clara perturbacion
emocional y legal.

Lo anterior, teniendo en cuenta la sentencia de la Corte Suprema de
Justicia sala civil, SC-16969(11001020300020170246300) de fecha 19
de Octubre de 2017, siendo Magistrado Ponente Aroldo Quiroz Monsalvo.

PRUEBAS:
Testimoniales:
Solicito se decrete y reciban el testimonio de las siguientes personas:

MELIDA BARRAGAN MARROQUIN, ASTRID JOHANA PRIETO
BARRAGAN, OSMIN ARLETH BARRAGAN, MAGNOLIA PENA
RENGIFO, MAGNOLIA FAJARDO IBARBUEN, ANA MILENA BELTRAN
BELTRAN, mayores de edad, vecinos y residentes en esta Ciudad, para
que declaren todo lo que les conste respecto que la Senora MARTHA
MILENA CUBILLOS, y LAURA VALENTINA BARRAGAN CUBILLOS,
conocieron desde el ano 2011, que el joven CRISTIAN CAMILO
BARRAGAN BELTRAN no era hijo del Sefior MELQUICEDEC BARRAGAN
MARROQUIN, y que este le hizo un reconocimiento voluntario como hijo.
Con esta prueba pretendo demostrar la fecha en que la demandante y su
progenitora conocieron que mi poderdante no era hijo del Senor
Melquicedec Barragan Marroquin, asi que como cuando el causante
conociéo a la madre de mi poderdante este ya tenia 12 o 13 anos; asi
mismo declaran sobre el estado emocional del demandado al ser
notificado de la demanda de impugnacion de la paternidad, y la unidad
familiar que tenia con la hoy demandante.




Documental:

Adjunto copia del registro civil con NUIP T4K0250014, indicativo serial
No. 29542419 del 17 de febrero de 2000 de mi poderdante por el cual se
registro con los apellidos de su progenitora nicamente.

Declaracion  extraproceso del causante Senor MELQUICEDEC
BARRAGAN MARROQUIN, donde manifiesta su estado civil y fecha desde
la cual ya no convivia con la madre de la demandante.

Copia de la escritura publica No. 3.297 del 16 de noviembre de 2012,
corrida ante la Notaria Primera del Circulo Notarial de Florencia,
Caqueta, donde se hizo el reconocimiento de mi poderdante.

Copia de la Resolucion No. 000533 del 13 de Diciembre de 2016,
emanada de Bienestar Familiar regional Caqueta, signado por la Doctora
Maryoli Avirama Sabogal- Defensora de Familia.

Interrogatorio de parte. Solicito se decrete un interrogatorio de parte a la
demandante que se realizara en la audiencia inicial respecto de los
hechos, pretensiones y la excepcion propuesta.

Prueba técnica. Solicito se decrete una valoracion psicologica a mi
poderdante por parte de medicina legal para que se determine la
afectacion psicologica que tiene el demandado como consecuencia de
esta accion judicial y la ruptura de la unidad familiar.

OFICIOS.
Solicito se libre oficio a las siguientes Entidades:

a.- A la EPS COOMEVA de esta ciudad para que remita la historia
clinica-psicolégica de la demandante, en la cual se le hicieron las
valoraciones de este campo y donde manifestaba la relacion que tenia
con su padre y su hermano, asi como reconocia que este no era su
hermano de sangre pero que mantenia una excelente relacion que tenia y
la proteccion que le daba.

b.- A Bienestar Familiar de esta Ciudad para que remita copia del
historial que se siguio en esa Entidad junto con las valoraciones que se
le realizaron a la demandante que concluyo con la Resolucion No.
000533 del 13 de diciembre de 2016, emanada de esa Entidad Estatal.
Esto con el fin de probar el estado emocional de la demandante y donde
igualmente referia la wunidad familiar con mi poderdante y su
conocimiento claro que no era su hermano de sangre.

Respecto de la prueba testimonial pedida en la demanda la coadyuvamos
y estamos de acuerdo con ella.

ANEXOS:

Me permito anexar los documentos relacionados en el acapite de
pruebas, asi como el poder otorgado a mi favor.




NOTIFICACIONES:

La suscrita Apoderada, las recibiré en la Secretaria de su Despacho o en
mis oficinas de Abogada ubicada en la Calle 30A No. 3 E-38, Barrio
Cunduy de esta ciudad, correo electronico swthlana@hotmail.com

Mi poderdante las recibira en el correo electronico c.barragan@utp.edu.co

PETICION ESPECIAL:

Solicito se declare probadas las excepciones de mérito propuestas de la
accion y se condene en costas a la demandante.

Con el respeto de siempre,

SWTHLANA FA. O SANCHEZ.
C.C. No. 40.770.418 de Florencia.
T.P. No. 83.440 C. s./J.
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LUMERO: TRES MIL DOSCIENTOS NOVENTAY SIETE
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s ciudad de Florencia departamento del Caquets,
epiblica de Colombia, a los dieciséis (16 dias del mes de
2012), ante el Despacho Del Notario Primero del

—
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COMPARECIERON: ANA
BARRAGAN MARROQUIN, colombiancs,
ciudad, identificados con las cedulas de
195332822 expedidas GUADUAS y EL PAUJL
estado ciil casados entre si con sociedad conyuga
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PRIMERO: ‘Que son los padres de CRISTIAN CAMILO sgtzim BELTRAN,
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reconocimiento y la LEGITIMACION CORRESPONDIENTE a su hijo CRIST 1AN

CAMILO BELTRAN BELTRAN, ya que como se

su matrimonio.

CUARTO: Que por medio de la presente escritura plblica, el sefior MELQUICEDEC

BARRAGAN MARROQUIN, RECONOCE al menor CRISTIAN CAMILO BELTRAN
llevar sus apeflidos, para que en adelante

BELTRAN, como su hijo y con derecho a
siga figurando como CRISTIAN CAMILO BARRAGAN BELTRAN, hjo del sefior
MELQUICEDEC BARRAGAN MARROQUIN y ANA MILENA BELTRAN

. BELTRAN

MILENA BELTRAN BELTRAN ~y MELQUICEDEC
mayores de_edad, vecinos de esta
ciudadanla nimeros 39.812517 ¥
Vigents, personas hibiles para

Sy P f

dqoummmmmm

X el i et
r il DER MW 48 E (IRIBAL MO, TIERE/CONTC PARA [ <
R S-o=So

PC010808263

200521 PCO10SS263




QUINTO: En consecuencia de lo anterior, y con el fin de subsanar dicho olvido, por
‘medio de la presente escritura piblica, e igusimente facultado por el Decrelo lay
1260 de 1870, LEGITIMAN a su menor hijo CRISTIAN CAMILO BARRAGAN
BELTRAN, quien aparece registrada en la Registraduria municipal de FALAN - I
TOLIMA, en el serial ndmero 20542419 de fecha 017 de febrero 2000- - - —
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Doctora:
JUEZ SEGUNDA DE FAMILIA DEL CIRCUITO.
Florencia, Caqueta.

PROCESO: IMPUGNACION DE LA PATERNIDAD.
DEMANDANTE: LAURA VALENTINA BARRAGAN CUBILLOS
DEMANDADO: CRISTIAN CAMILO BARRAGAN BELTRAN,
RADICACION: 2021-00408-00

ASUNTO: OTORGAMIENTO DE PODER.

CRISTIAN CAMILO BARRAGAN BELTRAN, mavor de edad, identificado con la
cédula de ciudadania No. 1.005.821.080 expedida en Pereira, Risaralda, correo electronico
¢ barraganiautp edu co, por medio del presente escrito me permito otorgar poder amplio y
suficiente a la abogada SWTHLANA FAJARDO SANCHEZ, mayor de edad, vecina y
residente en esta Ciudad, identificada con la cédula de ciudadania nimero 40.770.418 de
Florencia, Tarjeta Profesional nimero 83440 del C. S. J, correo electronico
swihlana@ hotmail com, para que me represente dentro del proceso de la referencia, presente
contestacion de la demanda, proponga excepciones de mérito y previas para oponerse a las
pretensiones de la demanda, y en especial la caducidad de la accién y falta de interés juridico
para demandar y cualquier otra que considere pertinente.

Mi apoderada judicial queda con las facultades establecidas por ¢l articulo 74 del C. G. P,
ademas podra conciliar, transigir, sustituir, y todas aquellas inherentes al mandato judicial,

Atentamente,

CRISTIAN CAMILO BARRAGAN BELTRAN
C.C. No. 1.005.821.080 Pereira.

ACEPTO:

SWTHLANA FAJA
C.C. No.40.770.418 Fl
T.P.No. 83440C.S. ).

SANCHEZ.
cia.



















