Popayan, 18 de abril de 2022.- Desde casa informo a la sefiora Juez, que el
apoderado de la parte demandante, ha solicitado la terminacion del proceso.
Sirvase proveer.

El Secretario,

VICTOR ZUNIGA MARTINEZ

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
CIRCUITO JUDICIAL DE POPAYAN
Popayéan, Cauca, diecinueve (19) de abril de dos mil veintidos (2022).-

Auto No0.394.

Proceso: Liquidacion de Sociedad Conyugal
Radicado: 2020-00186-00

Demandante: Jarol Payan Popo
Demandado: Maria Cristina Sarria Holguin.

Los doctores GUSTAVO FELIPE RENGIFO ORDONEZ y CARLOS YESID
RESTREPO CAICEDO, en su calidad de apoderados judiciales de los extremos
procesales dentro de esta actuacion liquidatoria, en escrito que antecede, solicitan
al despacho se dé por terminado el proceso, por sustraccién de materia, en razén
a que la liquidacion de la sociedad conyugal, extraprocesalmente se llevé a cabo en
la Notaria Unica del Municipio de Morales Cauca, para lo cual adjuntan copia de la
escritura N0.492 del 17-12-21.

PROBLEMA JURIDICO:

Surge para el despacho como problema juridico establecer si es viable dar por
terminado el presente proceso de liquidacion de sociedad conyugal en virtud de la
liquidacién via notarial adelantada entre los sujetos procesales de mutuo acuerdo,
dando aplicacion a la figura juridica denominada sustraccion de materia ?

Para resolver este interrogante es pertinente considerar que el precedente judicial
ha reiterado lo que conlleva se presente LA SUSTRACCION DE MATERIA, asi:
“Como regla general se entiende por sustraccion de materia la desaparicion de
supuestos, hechos o0 normas que sustentan una accion, lo cual ocasiona que el juez
no pueda pronunciarse porque se ha extinguido la causa que originé acudir a la
jurisdicciéon. Como sucederia si una persona interpone una acciéon de tutela contra



una entidad por no haber dado respuesta a un derecho de peticidn, y durante el
curso de la accion ésta lo responde, al juez no le es posible pronunciarse ya que la
causa que origind la accion desaparecio, es decir, ha operado la sustraccion de
materia. Al respecto esta Corporacion a través de la Sentencia de 17 de noviembre
de 2006, proferida por la Seccibn Cuarta de la Sala de lo Contencioso
Administrativo, CP: Héctor Romero Diaz, dijo: “(...) frente a los actos particulares
demandados, la Sala ha sostenido que es posible que se presente la sustraccion de
materia por no existir pretensiones que atender, motivo que conduciria a dictar fallo
inhibitorio, dado que carece de objeto cualquier pronunciamiento de fondo. Lo
anterior, habida cuenta de que la sustraccion de materia, admitida como causal para
inhibirse, en este caso aparece por cuanto la relacion sustancial o material que
origind la litis ha variado de sentido al punto de ubicarse en el restablecimiento
deprecado en el libelo.” En sintesis, si las causas que originaron el ejercicio de la
accion de nulidad y restablecimiento del derecho desaparecen, el juez debe
declararse inhibido para resolver el asunto ya que no hay objeto que se sujete a una
sentencia. (Consejo de Estado, C.P. (Victor Hernando Alvarado Ardila).

Claro lo anterior y teniendo en cuenta que se ha cumplido en forma extra procesal
con el objeto del presente proceso, no se llevara a cabo la audiencia programada
para el dia de hoy diecinueve (19) de abril del corriente afio a las 9 a.m., y por
consiguiente resulta forzoso dar por terminado en forma anormal el presente asunto,
por sustraccién de materia, en tanto que han desaparecido los supuestos de hecho
gue sustentaban la accion, lo que inhibe a esta juzgadora para pronunciarse de
fondo, toda vez que se ha perdido la causa que originé acudir a esta Jurisdiccion
en virtud de las diligencias notariales que con el mismo fin se han llevado a cabo
segun lo afirma y lo prueban los apoderados judiciales con la escritura N0.492 del
17 de diciembre de 2021 de la notaria Unica de morales cauca, la cual se adjunta al
presente juicio.

En consecuencia, altenor de lo regulado en los articulos 42 y 43 del cédigo general
del proceso y el precedente jurisprudencial imperante sobre la materia, atendiendo
el principio de economia procesal, procedera a dar por terminado en forma anormal
el presente proceso, disponiendo el consiguiente archivo del mismo, sin condenar
en costas, en tanto las partes en contienda de mutuo acuerdo han llevado a cabo
la liguidacion de la sociedad conyugal via notarial.

Por lo anterior, el Juzgado Primero de Familia de la ciudad de Popayan,

RESUELVE:



Primero. - DAR POR TERMINADO en forma anormal el presente proceso que
sobre Liguidacion de Sociedad Conyugal propuso el sefior JAROL PAYAN POPO a
través de apoderado Judicial, en contra de la sefiora MARIA CRISTINA SARRIA
HOLGUIN, también representada por apoderado Judicial, por las razones
consignadas en la parte motiva de este proveido.

Segundo: Como consecuencia de lo anterior no llevar a cabo la audiencia que en
forma virtual se tenia programada para el dia de hoy diecinueve (19) de abril del
corriente afio, alas 9 a.m.

Tercero: No condenar en costas a las partes, por terminar el proceso
extraprocesalmente y de mutuo acuerdo.

Cuarto: ARCHIVESE el proceso dejando las anotaciones en el sistema justicia siglo
XXl 'y en el archivo digital.

Quinto: NOTIFIQUESE este proveido como lo dispone el art. 9 del Decreto
Legislativo 806 de 2020.

Notifiquese y cumplase,
La Juez,
GRACIELA EDILMA VASQUEZ SARMIENTO
VZM
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