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Republica De Colombia
Rama Judicial Del Poder PUblico
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE POPAYAN - CAUCA

[0l fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

SENTENCIA No.37

Popaydn - Cauca, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

Referencia: Impugnacion de Paternidad y Filiacion Extramatrimonial.

Radicado: 19001-31-10-001-2022- 00023-00

Demandante: DEFENSORIA DE FAMILIA DEL I.C.B.F. en representacion legal
del nino A.D.G.H..

Demandado

En Impugnacion: CARLOS ANDRES GUACHETA CORTES

Demandado en Filiacidon: CAROLINA COBO en su calidad de heredera determinada
del senor DIDIER GIOVANNI COBO (Q.E.P.D. ) y los herederos
indeterminados.

OBJETO A DECIDIR

Procede el Despacho a decidir de manera anticipada respecto del presente
proceso de FILIACION EXTRAMATRIMONIAL E IMPUGNACION DE LA
PATERNIDAD, instaurado I|a DEFENSORIA DE FAMILIA DEL I.C.B.F, en
representacion de los intereses del nino A.D.G.H, en contfra de los senores
CARLOS ANDRES GUACHETA CORTES (pemandado en impugnacion) Yy CAROLINA COBO
en su calidad de heredera determinada del senor DIDIER GIOVANNI COBO
(Q.E.P.D. ) y los herederos indeterminados. (demandados en fiiacion), atendiendo a lo
establecido en la causal segunda del art. 278 del C.G.P, como quiera, que no

hay pruebas por practicar.

Sentado lo anterior, es necesario precisar que se encuentran reunidos los
consabidos presupuestos procesales y no se vislumbran irregularidades con
fuerza de configurar una causal de nulidad procesal susceptible de ser

declarada oficiosamente.
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PRESUPUESTOS FACTICOS

PRIMERO: Manifiesta la senora SONIA GABRIELA HOYOS PAYAN, identificada
con la cédula de ciudadania No. 1.061.804.921, que en el ano 2016 conocio al
senor DIDIER GIOVANNI COBO (Q.E.P.D) en la ciudad de Popaydn que desde
el dia 1 de abril de 2016 hasta el 08 de abril de 2016 sostuvieron una relacion
senfimental espordadica, tiempo durante el cual sostuvieron relaciones sexuales.
Refiere que posteriormente terminaron su relacion por cuanto el senor cambid
de residencia a la ciudad de Palmira ya que se desempenaba como soldado

profesional. Relacion de la cual no hay testigos.

SEGUNDO: refiere la senora SONIA GABRIELA HOYOS PERAFAN, que una vez
finalizd su relacidn con el senor Didier Giovanni Cobo, inicid una relacidon
sentimental con el senor CARLOS ANDRES GUACHETA CORTES, desde el dia 28

de abril de 2016, con quien sostuvo relaciones sexuales.

TERCERO: la senora SONIA GABRIELA HOYOS PAYAN, manifiesta que en el mes
de abril de 2016, fruto de la relacidon que sostuvo con el senor DIDIER GIOVANNI
COBO, quedod en estado de embarazo, enterdndose de tal situacion en el mes
de mayo de 2016, razén por la cual se practicd la prueba de embarazo vy
ecografia en cuyo resultado se establecia que tenia 4 semanas 5 dias de
gestacion, por tal motivo considerd que el hijo era del senor CARLOS ANDRES
GUACHETA CORTES, ya que cuando sostuvo relaciones infimas con el senor
DIDIER GIOVANNI COBO se encontraba planificando.

CUARTO: refiere la senora SONIA GABRIELA HOYOS PAYAN, que una vez se
enterd6 de su estado de embarazo procedid a informarle al senor CARLOS
ANDRES GUACHETA CORTES, guien le manifestd no estar de acuerdo con la

paternidad del nino, ausentdndose por un periodo de 9 meses.

QUINTO: la senora SONIA GABRIELA HOYOS PAYAN refiere que el dia 16 de
diciembre de 2017 nacié el nino A.D.G.H. en la ciudad de Popaydn, y que
cuando él tenia 02 dias de nacido recibiod la visita del senor CARLOS ANDRES
GUACHETA CORTES, con quien reanudd su relacion sentimental y quien
reconocié de manera voluntaria el nino. Manifiesta que después de 03 meses
aproximadamente, la relacién termind y fue cuando el senor en mencién le
manifestd que iniciaria trdmites para la impugnacién del reconocimiento de

paternidad realizado.
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SEXTO: Ia senora SONIA GABRIELA HOYOS PAYAN refiere que a medida que el
nino fue creciendo, sus rasgos fisicos eran parecidos a los del senor DIDIER
DIDIER GIOVANNI COBO por tal motivo, la familia del senor en mencion, tiene
en contacto con el nino, lo visitan y estan pendientes de él, al igual que han

manifestado estar de acuerdo en que se adelante el presente proceso.

SEPTIMO: el dia 13 de febrero de 2018 en la ciudad de CUcuta fallecié el sefior
DIDIER GIOVANNI COBO, tal y como se puede constatar con el registro civil de

defuncion allegado.

OCTAVO: la senora SONIA GABRIELA HOYOS PAYAN refiere que la senora
CAROLINA COBO PIZO, es la progenitora del senor DIDIER GIOVANNI COBO
quien ha manifestado estar de acuerdo en que se adelante el presente
proceso. De igual manera refiere que el senor DIDIER GIOVANNI COBO, no fue

reconocido por su progenitor y que no existen descendientes del mismo.

NOVENO: ante las afiirmaciones de la progenitora del nino aqui representado y
por haber sido reconocido por una persona que no es el padre bioldgico,
buscando ante todo la proteccion de los derechos del mismo, es procedente

adelantar este proceso para que en sentencia definitiva se ordene lo de ley.

PRETENSIONES

PRIMERO: Que mediante sentencia definitiva se declare que el nino A.D.G.H.
nacido el dia 16 de diciembre de 2017cuyo nacimiento fue registrado bajo el
NUIP 1.061.822.523 de la Registraduria Especial del Estado civil de Popaydn, no
es hijo biolégico del senor CARLOS ANDRES GUACHETA CORTES, por lo tanto
llevar su apellido, se impugna asi el reconocimiento de la paternidad que de

hijo extramatrimonial realizé el senor en mencion, a favor de mirepresentado.

Que el padre biologico del nino ANDRES DAVID GUACHETA HOYQOS es el senor
DIDIER GIOVANNI COBO, por lo tanto debe llevar el apellido del mencionado
senor. Por lo antes expuesto se demanda el reconocimiento de la paternidad
extframatrimonial del nino en referencia, realizado por parte del senor CARLOS
ANDRES GUACHETA CORTES.

SEGUNDO: Que como consecuencia de la declaracién anterior, se expidan
copias de la SENTENCIA vy el oficio correspondiente al senor Registrador
especial del estado civil de Popaydn, para que al margen del registro civil de
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nacimiento del nino ANDRES DAVID GUACHETA HOYQOS se anote su estado civil
del hijo extramatrimonial del senor DIDIER GIOVANNI COBO.

ANTECEDENTES PROCESALES

La demanda que nos ocupaq, fue admitida en proveido datado el 04 de febrero
de 2022, donde igualmente se dispuso la notificacion personal de la parte
demanda, senores CARLOS ANDRES GUACHETA CORTES y CAROLINA COBO
PIZO, en calidad de progenitora y heredera determinada del presunto padre
fallecido senor DIDIER GIOVANNI COBO, diligencia que se surtidé segin obra en
el expediente, y se les corrio el término de traslado respectivo, sin embargo, los

demandados no contestaron la demanda.

En la misma providencia se ordena la prdctica de prueba cientifica consistente
en prueba de ADN, con uso de los marcadores genéticos necesarios para
alcanzar un porcentaje de certeza de paternidad del menor ANDRES DAVID
GUACHETA HOYQOS, con relacion al senor DIDIER GIOVANNI COBO (qg.e.p.d.),
igual o superior al 99.9%, tal como lo establece el articulo 10. de la Ley 721 de
2001, para lo cual se ordena la toma de muestras pertinentes con el nino
demandante A.D.G.H, su progenitora la senora SONIA GABRIELA HOYOS PAYAN,
el demandado en impugnacion senor CARLOS ANDRES GUACHETA CORTES, asi
como la DILIGENCIA DE EXHUMACION DEL CADAVER del presunto padre sefor
DIDIER GIOVANNI COBO (g.e.p.d.), con el objeto de extraer las muestras dseas

necesarias para la practica del examen de cardcter cientifico ordenado.

Igualmente se dispuso que la totalidad de la prueba y las diligencias pertinentes

serdn cubiertos por el Estado a través del Convenio INML y CF — ICBF.

Previos los tramites judiciales para la realizacion de la prueba genética
ordenadaq, el Instituto Nacional de MEDICINA Legal y Ciencias Forenses allega
informe de resultados de prueba genética ADN con exhumacion, el dia 11 de
enero de 2023.

Posteriormente mediante Auto No. 46 del 24 de enero de 2023 se dispone
vincular y emplazar a los herederos indeterminados del extinto senor DIDIER
GIOVANNI COBO al interior del presente proceso, y una vez vencido el término
del emplazamiento sin que persona alguna se hiciera presente al despacho, se
procede a designarles curador ad litem en providencia del 13 de marzo del ano
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que corre, designacion que es aceptada por el abogado designado al cual se
le corre el traslado de la totalidad de las actuaciones surtidas el dia 14 de
marzo del 2023 y aportando contestacion del libelo, dentro de dicho término, el

dia 27 de marzo de idéntica anualidad.

RELACION DE PRUEBAS

1. DE LA PARTE DEMANDANTE

PRIMERA SERIE DOCUMENTAL: TENGASE como pruebas documentales:

A. Copia del folio de del Registro civil de nacimiento del nino A.D.G.H., con
NUIP No. 1.061.822.523.

B. Copia de la cédula de ciudadania No. 1.061.804.921 de la senora SONIA
GABRIELA HOYOS PERAFAN.

C. Copia de la cédula de confrasena No. 1.061.748.667 del senor CARLOS
ANDRES GUACHETA CORTES.

D. Copia del Registro civil de nacimiento con No. 12721345 , perteneciente
al senor DIDIER GIOVANNI COBO

E. Copia del Registro civil de defuncidén con indicativo serial No. 09504657,
perteneciente al senor DIDIER GIOVANNI COBO

F. Oficio de fecha 12 de enero de 2022, suscrito por la senora GLORIA
VALLECILLA ORTEGA, Gerente de Jardinez de Paz, mediante el cual se
establece que el senor DIDIER GEOVANNI COBO, se encuentra inhumado en el
sector 08, manzana 13, lote 141 (lote en alquiler) y que serd exhumado en el
mes de febrero de 2022.

2. DECRETADAS POR EL DESPACHO

SERIE PERICIAL:

INFORME PERICIAL ESTUDIO GENETICO DE PATERNIDAD, Solicitado por la parte
demandante y ordenado por el despacho en auto admisorio de la demanda,
practicado por el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses
convenio ICBF, realizado al nino A.D.G.H, su progenitora SONIA GABRIELA
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HOYOS PAYAN, del senor CARLOS ANDRES GUACHETA CORTES demandado en
Impugnaciéon y de los restos exnumados del caddaver del presunto padre senor
DIDIER GIOVANNI COBO (g.e.p.d.)

PROBLEMA JURIDICO

El Problema Juridico que debe resolver el despacho, es establecer si 3De
conformidad con los supuestos facticos de la demanda, las normas sustanciales
que rigen la materia y el precedente judicial aplicable, y conjugados con las
pruebas allegadas legal y oportunamente al proceso, hay fundamento para
declarar la impugnacion rogada y como consecuencia de ello declarar la

Filiacion extramatrimonial suplicada, con respecto al nino A.D.G.H?

CONSIDERACIONES

Presupuestos procesales. Los presupuestos procesales, entendidos como 10s

requisitos minimos exigidos por la doctrina y la jurisprudencia para que proceda
a dictarse sentencia de fondo, se encuentran acreditados. En el casoa
examen, se cumplen a plenitud los presupuestos procesales a saber: demanda
en forma, porreunirlas exigencias generales de los articulos 82 y 84del

CGP, Capacidad para ser parte y comparecer al proceso.

Igualmente se acredita el cumplimiento del numeral 4° del articulo 386 del CGP
y el numeral 2° del articulo 278 de la misma legislacién, para proferir sentencia

de fondo en el presente proceso.

Competencia. Este Juzgado es competente para conocer del proceso de

impugnaciéon de paternidad vy filiacion extramatrimonial iniciado, proceso que
se tframitard en primera instancia de conformidad con lo dispuesto el art. 22
numeral 2° del Cdédigo General del Proceso; por la naturaleza del mismo, por
ser atinente a la investigacion e paternidad del nino A.D.G.H. (factor objetivo), Y SEr
esta civdad el lugar de residencia del nino demandante, conforme lo

consagrado en el inciso 2° numeral 2° del arficulo 28 del C.G.P. (factor tenitorial).

La legitimacion de las partes. La legitimizacién en la causa por activa, queda

demostrada en virtud del Registro civil de nacimiento del nino A.D.G.H., con
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NUIP No. 1.061.822.523 aportado oportunamente y allegado con la demanda,
el cual obra a folio 3 del pdf Demanda del expediente digital, en donde se
acredita su minoria de edad, razén por la cual puede ser representado
legalmente por LA DEFENSORIA DE FAMILIA DEL ICBF, conforme al articulo 82 de

la Ley 1098 de 2006, como en el presente caso.

Por pasiva en la demanda de impugnacion, se infiere de la misma copia del
registro civil de nacimiento del nino A.D.G.H., en el que consta que fue
reconocido como hijo extramatrimonial por el senor CARLOS ANDRES
GUACHETA CORTES.

Por pasiva de la demanda de filiacidn, al proceso se vincula al presunto padre,
quien en vida se llamé DIDIER GIOVANNI COBO, quien es senalado por la madre
del menor en los hechos de la demanda como el padre bioldgico. Siendo que
en el expediente se puede comprobar que el senor mencionado fallecid el dia
13 de febrero de 2018, se vincula al proceso a los herederos determinados e
indeterminados del senor DIDIER GIOVANNI COBO.

Examen del expediente. No se columbra causal de nulidad que invalide lo

actuado, motivo que permite decidir de fondo el presente asunto.

PREMISAS NORMATIVAS, JURISPRUDENCIALES, DOCTRINALES Y DE LO PROBADO EN
EL PROCESO.

En el presente proceso la parte demandante pretende desvirtuar el vinculo de
paternidad existente entre el senor CARLOS ANDRES GUACHETA CORTES con
relacion al nino A.D.G.H, pues de acuerdo con el registro civil de nacimiento
obrante a folio 3 del pdf 001Demanda (exp. Electrénico), €l padre del antedicho nino
es el citado, pero la madre manifiesta en el libelo que la realidad es que el
padre bioldgico seria el extinto senor DIDIER GIOVANNI COBO.
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DE LA PRUEBA GENETICA DE ADN EN PROCESOS DE INVESTIGACION DE LA
PATERNIDAD E IMPUGNACION.

De otro lado, también cabe recordar, que con la expedicion de la Ley 721 de
2001, el articulo 1° modificatorio del articulo 7° de la Ley 75 de 1968 se
determind que:
“En todos los procesos para establecer la paternidad o maternidad, el
juez de oficio ordenard la prdctica de la prueba de los exdmenes que

cientificamente determinen un indice de probabilidad superior al 99.9%."
(Destacado por el Juzgado)

De acuerdo con el pardagrafo segundo de la citada norma, hasta que los
desarrollos no ofrezcan una mejor opcidon, se deberd usar la técnica de ADN

con el uso de los marcadores genéticos.

Ahora bien, en este tfipo de procesos, la prueba pericial de orden cientifico
correspondiente a la prueba genética de ADN, es de especial importancia,
segun ha dicho la Honorable Corte Constitucional, entre otras, en sentencia T -
997 de 2003:

“Regulados especificamente en la Ley 75 de 1968 y la Ley 721 de 2001, los
procesos de filiacion presentan algunas particularidades en lo que tiene que ver
con la necesidad de contar con la prueba genética de ADN, el papel del juez
para su consecucion, y los efectos que de la ausencia de ella se derivan. |...)

La idoneidad del examen antropo-heredo-biolégico ha sido reconocida por la
comunidad cientifica para rechazar con absoluta certeza a los falsos imputados
de paternidad o maternidad y_para establecerla con una probabilidad del
99.999999%, sequn los dictdmenes de autoridades en la materia que han sido
avalados por la propia jurisprudencia constitucional.” (Destacado por el
Juzgado)

Importante es puntualizar que esta prueba de marcadores genéticos —ADN- hoy
en dia de conformidad con el art. 386 del cédigo general del proceso es de

obligatorio cumplimiento, cuando esta norma dispone:

“ARTICULO 386. INVESTIGACION O IMPUGNACION DE LA PATERNIDAD O LA
MATERNIDAD. En todos los procesos de investigacion e impugnacion se
aplicardn las siguientes reglas especiales:

2. Cualquiera que sea la causal alegada, en el auto admisorio de la demanda el
juez ordenard aun de oficio, la prdactica de una prueba con marcadores
genéticos de ADN o la que corresponda con los desarrollos cientificos y advertird
a la parte demandada que su renuencia a la prdctica de la prueba hard

presumir cierta la paternidad, maternidad o impugnacion alegada. La prueba
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deberd practicarse antes de la audiencia inicial. (...)" (Destacado por el
Juzgado)

RESPECTO DE LA IMPUGNACION DE PATERNIDAD

Frente a este aspecto, es pertinente traer a colacion lo consagrado en el

arficulo 5° de laley 75 de 1968, que a la letra preceptia:

“El reconocimiento sélo puede ser impugnado por las personas, en los términos y
por las causas indicadas en los articulos 248 y 335 del cédigo civil.” (Destacado
por el Juzgado)

Por su parte el articulo 248 del CC modificado por la Ley 1060 de 2006, articulo
11, preceptua:

“En los demds casos podrd impugnarse la paternidad probando alguno de las
causas siguientes:

1.- Que el hijo no ha podido tener por padre al que pasa por tal. |...)

No serdn oidos contra la paternidad sino los que prueben un interés actual en
ello, y los ascendientes de quienes se creen con derechos, durante los 140 dias
desde que tuvieron conocimiento de la paternidad. ....” (Destacado por el
Juzgado)

El articulo 217 modificado por la ley 1060 de 2006, art. 5, indica:

“El hijo podra impugnar la paternidad o la maternidad en cualquier tiempo.

También podrad solicitarla el padre, la madre o quién acredite sumariamente ser
el presunto padre o madre bioldgica.” (Destacado por el Juzgado)

En cuanto a la forma, la impugnacién debe ser judicial, es decir que solo
puede desarrollarse mediante las acciones que pueden promoverse en el
aparato judicial para establecer la verdadera filiacidon, contando con la
pretensidn impugnaticia, por lo que se excluye cualquier tipo de impugnacion

unilateral o bilateral de cardcter voluntario.

En este orden de ideas, se tiene que al demandante le asiste un interés juridico
para obrar en el presente juicio de impugnacion, esto es, a establecer su
verdadera filiacion el cual es un derecho fundamental y uno de los atributos de
la personalidad, que se encuentra indisolublemente ligada al estado civil de

las personas e inclusive, al nombre y al reconocimiento de su personalidad
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juridica, derechos que se protegen en conjunto con la dignidad humana y el

acceso a la justicia.

Para el presente caso en donde el hijo es quien impugna, acumulando
también la reclamacion de su paternidad, este fiene derecho a reclamar su
verdadera filiacion en cualquier tiempo, de conformidad como lo establece el

articulo 406 del Codigo Civil, que pregona que:

“Ni prescripcion ni fallo alguno, entre cualesquiera ofras personas que se haya
pronunciado, podrd oponerse a quien se presente como verdadero padre o
madre, del que pasa por hijo de otros, o como verdadero hijo del padre o
madre que le desconoce.”. (Destacado por el Juzgado)

Asi lo establecid la Corte Constitucional, en sentencia C-109/95, en donde

expresd en algunos de sus apartes:

“(...) De un lado la sentencia conferird primacia al articulo 406 del Cdédigo Civil
que regula la reclamacién de estado civil sobre las acciones de impugnacion
de paternidad. Esto significa que cuando una persona acumula la
impugnacion de la presuncion de paternidad con una accion de reclamacion
de la paternidad, entonces el proceso se regird, de ahora en adelante por el
amplio articulo 406 del Cdodigo Civil, y no por las normas restrictivas que regulan
laimpugnacion. (...)"

Dicho lo anterior, en el asunto a resolver, se ha pretendido atacar una relacién

filial existente que contrariac a la readlidad, teniendo en cuenta el
reconocimiento extramatrimonial de paternidad acreditado en virtud del
registro civil de nacimiento del nino A.D.G.H., con NUIP No. 1.061.822.523, acto
efectuado por el senor CARLOS ANDRES GUACHETA HOYQS, siendo ésta la

situacion aparente y que se impugna en esta oportunidad.

En el asunto que nos atane, atendiendo al desarrollo legal y jurisprudencial
referido, este Despacho se apoyara para su decision en la prueba cientifica de
marcadores genéticos de ADN, Ordenada en proveido que admitiéo la
demanda (pdf 004AutoAdmiteDemanda), | Misma que se debia practicar respecto de
las partes: del nino demandante A.D.G.H, su progenitora SONIA GABRIELA
HOYOS PAYAN, del senor CARLOS ANDRES GUACHETA CORTES demandado en
Impugnaciéon y del caddver del presunto padre senor DIDIER GIOVANNI COBO

(g.e.p.d.)
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Ahora, examinando la prueba de ADN ordenada en providencia admisoria con
ocasion de este juicio, se observa que reune los requisitos genéricos de
existencia y validez contenidos en los articulos 229, 230 y 231 del Codigo general
del Proceso, en armonia con el articulo 1° de la ley 721 de 2001, por cuanto fue
rendido por funcionario idéneo, como es el Profesional de Andlisis Pericial Grupo
Nacional de Genética — Confrato ICBF, donde se indica los elementos recibidos
y personas asociadas, los hallazgos, el registro de identidad de los
muestradantes, la metodologia empleada por el laboratorio para emitir la

pericia, control de procedimientos y resultados.

Adicionalmente una vez se corrid el respectivo traslado a las partes de las
resultas de la prueba gené’rico (allegada al despacho el 11 de enero del 2023 por el INML -CF), Y NO

se realizé objecion alguna al mismo, este tiene plena validez en el asunto.

Sobre este particular el citado art. 386 del Codigo General del Proceso

establece:

“ARTICULO 386. INVESTIGACION O IMPUGNACION DE LA PATERNIDAD O LA
MATERNIDAD. En todos los procesos de investigacion e impugnacion se
aplicardn las siguientes reglas especiales: |...)

De la prueba cientifica se correrd traslado por tres (3) dias, término dentro del
cual se podrd solicitar la aclaracion, complementacién o la practica de un
nuevo dictamen, a costa del interesado, mediante solicitud debidamente
motivada. Si se pide un nuevo dictamen deberdn precisarse los errores que se
estiman presentes en el primer dictamen. |(...)

4. Se dictard sentencia de plano acogiendo las pretensiones de la demanda en
los siguientes casos:

a) Cuando el demandado no se oponga a las pretensiones en el término legal,
sin perjuicio de 1o previsto en el numeral 3.

b) Si practicada la prueba genética su resultado es favorable al demandante y
la parte demandada no solicita la prdactica de un nuevo dictamen
oportunamente y en la forma prevista en este articulo.” (Destacado por el
Juzgado)

Asi las cosas, estd probado ante esta Judicatura que la situacidon real
evidenciada, es que el senor CARLOS ANDRES GUACHETA CORTES NO ES EL
PADRE biol6gico del nino A.D.G.H., teniendo en cuenta los resultados de la
prueba genética practicada dentro de este proceso, que obra en el

expediente digital (pPoFigresultadoPruebaGenetica), iNforme pericial allegado por el
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INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES, cuyo

resultado se tfranscribe:

INTERPRETACION

“En la tabla de hallazgos se presentan los perfiles genéticos para cada
muestra analizada. El hijo debe compartir un alelo en cada sistema genético,
con cada uno de sus padres biologicos. Se observa que el PRESUNTO PADRE]
CARLOS ANDRES GUACHETA CORTES no tiene todos los alelos que el hijo
debid heredar obligatoriomente de su padre bioldgico (AOP). Se
enconfraron once (11) exclusiones en los sistemas genéticos analizados
(véase tabla de hallazgos). Por otro lado, se observa que el perfil genético
obtenido a partir de los restos dseos analizados (fragmento de fémur derecho
e izquierdo) como de DIDIER GIOVANNI COSO (Fallecido) posee todos los
alelos obligados paternos (AOP) que deberia tener el padre biologico del (la)
menor A.D.G.H. Se calculd entonces la probabilidad que tiene de ser el
padre bioldgico comparado con otro individuo tomado al azar en la
poblacidn de la Region Andina Suroccidental de Colombia.”

CONCLUSIONES

1. CARLOS ANDRES GUACHETA CORTES se excluye como el padre bioldgico
de ANDRES DAVID.

De esta prueba se reitera, se corrid tfraslado a las partes y estas no hicieron
pronunciamiento alguno y tfampoco solicitaron ofro dictamen, razén por la cual
tendrd todo el valor que en derecho corresponda. Siendo ello asi, al tener
como resultado en la prueba referida la exclusidon de la paternidad por parte
del seior CARLOS ANDRES GUACHETA CORTES, la accion de impugnacion de
paternidad propuesta tiende a prosperar, por tal motivo se accederd a la

primera pretension principal del libelo.

RESPECTO DEL DERECHO A LA FILIACION

Se frata de una relacion paterno filial que se encuentra regulada por la Ley,
que tiene su fundamento en la procreacion, pero también puede tener sus
bases en la adopcion. La Constitucion politica desarrolla y protege los vinculos
que se generan en las familias y es asi como en su articulo 5 ampara a la familia
como lazo fundamental de la sociedad; igualmente en el articulo 13, propende
por la igualdad de todas las personas y en su articulo 14 hace referencia al
derecho al reconocimiento de la personalidad juridica, el cual tiene dentro de
sus atributos el estado civil de las personas, con el que se determina si se es hijo

o0 no de alguien y si se pertenece a una determinada familia.
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Asi las cosas, tenemos que la filiacion en Colombia puede ser matrimonial,
extramatrimonial, o adoptiva. La Convencion de los Derechos del Nino,
adoptada por la Asamblea General de las Naciones Unidas el 20 de noviembre
de 1989 y acogida por Colombia mediante Ley 12 de 1991, establece que a
todos los ninos, ninas y adolescentes se les reconoce el derecho fundamental a
esclarecer su verdadera filiacion, derecho que es a su vez reconocido en el

articulo 44 de la Constitucion Politica de Colombia.

La Corte Constitucional en Sentencia C-258 de 2015, con ponencia de Jorge

Ignacio Pretelt Chaljub, definio la filiacion como:

“El derecho que tiene todo individuo al reconocimiento de su personalidad
juridica y conlleva atributos inherentes a su condicion humana como el estado
civil, la relacién de patria potestad, orden sucesoral, obligaciones alimentarias,
nacionalidad, entre ofros.

Ademdads, a través de la proteccién del derecho a la filiacion se concreta el
contenido de ofras garantias superiores como tener una familia, el libre
desarrollo de la personalidad y la dignidad humana. |...)

Por otra parte, la Corte Constitucional también ha senalado que Ia filiacion es un
derecho innominado, de conformidad con lo previsto en el articulo 94 de la
Constitucion Politica. De ahi que, es deber de los jueces actuar con diligencia y
proactividad en los procesos de investigacion e impugnacion de la paternidad o
maternidad, y que las pruebas antroheredobiolégicas son determinantes para
proferir una decision de fondo.

En criterio de esta Corporacion, el mencionado derecho se encuentra
estrechamente ligado con el principio de la dignidad humana, pues todo ser
humano tiene derecho a ser reconocido como parte de la sociedad y de una
familia.

De acuerdo con lo expresado, la Corte Constitucional ha calificado la filiacién
con las calidades de derecho fundamental, atributo de la personalidad juridica
y elemento derivado del estado civil. Ademds, ha insistido en que la proteccion
de la filiacion implica una salvaguarda de los derechos a la personalidad
juridica (articulo 14), a tener una familia (articulos 5, 42 y 44), al libre desarrollo de
la personalidad (articulo 16) y a la dignidad humana (articulo 1) (Destacado
por el Juzgado)

La filiacidon guarda, entonces, conexidad con otros principios y derechos
fundamentales como el reconocimiento de la dignidad humana o el libre
desarrollo de la personalidad, motivo por el cual, en caso de no lograrse un
reconocimiento voluntario de la misma, las personas pueden hacer exigible su
derecho ante las autoridades judiciales a través de los procesos que para tal
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efecto han sido disenados, tales como la investigacion de la paternidad o

maternidad, y la impugnaciéon de la paternidad o maternidad.

Descendiendo al caso de estudio, se fiene que el derecho en debate, no es otfro

mas que el de filiacion del nino A.D.G.H., toda vez que se frata de esclarecer la

verdadera relacion paterno-filial de este.

A su vez, este Derecho fundamental cuestionado, ademads estd infimamente
relacionado con ofros derechos, como lo ha establecido la jurisprudencia
constitucional arriba referida, tales como el estado civil, la relacidon de patria
potestad, el orden sucesoral, las obligaciones alimentarias, la nacionalidad, el
tener una familia y no ser separado de ellqg, el libre desarrollo de la personalidad y

la dignidad humana, entre otros.

En razon a tal esclarecimiento es que este Juzgado deberd indagar sobre la
prosperidad de las acciones propuestas respecto de la filiacidon

extramatrimonial rogada, en contra del extinto senor DIDIER GIOVANNI COBO.

Como ya se dijo en lineas anteriores, este Despacho ordend en providencia
admisoria la prdactica de la prueba genética de ADN, para defrminar la
verdadera paternidad del nino demandante. Los resultados de ello se allegaron
a este Despacho el dia 11 de enero de 2023, de los cuales se corrid el fraslado
respectivo a las partes, sin presentarse objecion alguna. En el informe referido,

se tiene la siguiente informacion:

INTERPRETACION

“En la tabla de hallazgos se presentan los perfiles genéticos para cada muestra
analizada. El hijo debe compartir un alelo en cada sistema genético, con cada
uno de sus padres bioldgicos. Se observa que el PRESUNTO PADRET CARLOS
ANDRES GUACHETA CORTES no tiene todos los alelos que el hijo debid heredar
obligatoriamente de su padre bioldgico (AOP). Se encontraron once (11)
exclusiones en los sistemas genéticos analizados (véase tabla de hallazgos). Por
ofro lado, se observa que el perfil genético obtenido a partir de los restos dseos
analizados (fragmento de fémur derecho e izquierdo) como de DIDIER
GIOVANNI COSO (Fallecido) posee todos los alelos obligados paternos (AOP)
que deberia tener el padre bioldgico del (la) menor ANDRES DAVID. Se calculd
entonces la probabilidad que tiene de ser el padre bioldgico comparado con
ofro individuo tomado al azar en la poblaciéon de la Regidn Andina
Suroccidental de Colombia.
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CONCLUSIONES

DIDIER GIOVANNI COBO (Fallecido) no se excluye como el padre bioldgico de
ANDRES DAVID Es 35.269.398.282.967,23 de veces mds probable el hallazgo
genético, si DIDIER GIOVANNI COBO (Fallecido) es el padre bioldgico.
Probabilidad de Paternidad: 99.99999999999%."

En este orden y una vez valoradas las pruebas militantes al interior de este
asunto en conjunto, como lo ordenan las reglas de la sana critica, se llega a la
conviccion que en el caso estudiado se estructura a cabalidad la causal de
Filiacion alegada, pues la prueba indirecta ya analizada es didgfana en
demostrar, que quien en vida se llamd DIDIER GIOVANNI COBO, y se identificd
con la cédula de ciudadania No. 1.061.721.198 NO queda excluido como
padre biolégico del nino A.D.G.H, por lo tanto es su padre bioldgico. Asi las
cosas, se despachard favorablemente la accidn de Filiacidon extramatrimonial
impetrada, pues la prueba genética ya valorada conlleva a tomar tal

determinacion.

DECISION:

Por lo expuesto, EL JUIZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
POPAYAN - CAUCA, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que el senor CARLOS ANDRES GUACHETA CORTES,
identificado con cedula de ciudadania N° 1.002.970.006, NO ES EL PADRE
extramatrimonial del nino A.D.G.H, nacido en Popaydn-Cauca, el dia 16 de
diciembre de 2017 inscrito en la Registraduria Especial del Estado Civil de
POPAYAN, bajo el indicativo serial No. 57672811 y NUIP 1.061.822.523, donde
figura como hijo de SONIA GABRIELA HOYOS PAYAN y CARLOS ANDRES
GUACHETA CORTES, por lo consignado en la parte motiva del presente

pronunciamiento.

SEGUNDO: Como consecuencia de la prosperidad de la accidon de

Impugnacién de paternidad corrijase el registro civil de nacimiento del nino
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A.D.G.H., del nino A.D.G.H, nacido en Popaydn-Cauca, el dia 16 de diciembre
de 2017 inscrito en la Registraduria Especial del Estado Civil de POPAYAN, bajo
el indicativo serial No. 57672811 y NUIP 1.061.822.523, donde figura como hijo de
SONIA GABRIELA HOYOS PAYAN y CARLOS ANDRES GUACHETA CORTES.

TERCERO: DECLARAR qgue el extinto senor DIDIER GIOVANNI COBO, quien se
identificd con la cédula de ciudadania nUmero 1.061.721.198, es el padre
extramatrimonial del nino A.D.G.H., nacido en Popaydn-Cauca, el dia 16 de
diciembre de 2017 inscrito en la Registraduria Especial del Estado Civil de
POPAYAN, bajo el indicativo serial No. 57672811 y NUIP 1.061.822.523, fruto de las
relaciones extramatrimoniales sostenidas con la senora SONIA GABRIELA HOYOS
PAYAN, con cédula de ciudadania No. 1.061.804.921, por lo expuesto en las

consideraciones de este fallo.

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, Oficiese al funcionario del
estado civil correspondiente para que tome nota de la presente sentencia en
cuanto a la prosperidad de la accion de impugnacion de paternidad y de la
filiacion extramatrimonial del nino A.D.G.H., nacido en Popaydn-Cauca, el dia
16 de diciembre de 2017 inscrito en la Registraduria Especial del Estado Civil de
POPAYAN, bajo el indicativo serial No. 57672811 y NUIP 1.061.822.523, con
relacion a los senores CARLOS ANDRES GUACHETA CORTES vy el extinto DIDIER
GIOVANNI COBO, para lo cual suministrese la informacion necesaria, (articulo 6°
del decreto 1260 de 1970)..

QUINTO: No condenar en costas a las partes por no haberse opuesto a la

misma.

SEXTO: No ordenar el cobro de los costos de la prueba genética, por existir

amparo de pobreza al interior de este proceso en favor del nino demandante.

SEPTIMO. Acatado lo anterior, dese por terminado el proceso y procédase al
archivo, haciendo las anotaciones correspondientes, en el sistema justicia siglo

XXl'y en su oportunidad incorpérese la presente audiencia al expediente digital.
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OCTAVO: NOTIFIQUESE este proveido conforme a lo dispuesto por el art. 9 de
la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Luis Carlos Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 001
Popayan - Cauca
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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