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Republica De Colombia
Rama Judicial Del Poder PUblico
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE POPAYAN - CAUCA
j01fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

SENTENCIA No. 44

Popaydn (Cauca), nueve (9) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Procede el Despacho a decidir de manera anticipada respecto de las
pretensiones de la parte demandante puesto que el sujeto pasivo de esta accidn
no contesto la demanda, pese a haber sido citado a nofificarse personalmente
a este despacho en debida forma, asi mismo, se lo noftificd por aviso atendiendo
lo dispuesto en el articulo 292 del C.G.P, asi las cosas, de conformidad a lo
establecido en la causal segunda del art. 278 del C.G.P, como quiera, que las
probanzas faltantes resultan innecesarias impertinentes o inconducentes, se

procede previos los siguientes,

l. ANTECEDENTES

Los hechos que dan fundamento a la DEMANDA que nos ocupa, de DIVORCIO
DE MATRIMONIO CIVIL, se compendian en lo pertinente a la accion de la

siguiente forma:

1. Senalala parte actora que, el senor LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO vy la
senora MERLY TAQUEZ MARTOS, contrajeron matrimonio civil en la Notaria
Segunda de Popaydn, el 28 de agosto de 2004, el cual fue registrado bajo el
indicativo serial No.03564910.

2. Por el hecho del vinculo matrimonial, surgid® enfre los cényuges LEYDEY
BERNARDO GURRUTE HURTADO y MERLY TAQUEZ MARTOS, la respectiva

sociedad conyugal, la cual fue disuelta y liquidada definitivamente por los
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conyuges mediante escritura publica No.4554 del 22 de septiembre de 2014

de la Notaria Tercera de Popaydn.

3. Por lo anterior, arguye la parte demandante que entre ella y el senor LEYDER
BERNARDO GURRUTE HURTADO, desde el dia 22 de septiembre de 2014 se
separaron de hecho. Por lo tanto, los esposos LEYDER GURRUTE HURTADO vy
MERLY TAQUEZ MARTOS, estdn separados de cuerpos de hecho desde hace
mas de dos (2) anos, configuradndose asi la causal de divorcio senalada en el

numeral 8° del articulo 6° de la ley 25 de 1992.

4. Que de la union de los senores LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO y MERLY
TAQUEZ MARTOS nacieron OSCAR MAURICIO GURRUTE TAQUEZ, el dia 17 de
enero de 2003, mayor de edad, legitimado por el Matrimonio Civil de sus
padres, y la menor SARAH SOFIA GURRUTE TAQUEZ, el dia 26 de junio de 2011.

5. Asi mismo, se indica que, mediante acta de audiencia de conciliacion,
fechada del 15 de julio del ano 2014 y celebrada en el Centro Zonal Popaydn
del Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, las partes acordaron en dicha
diligencia lo siguiente:

“...El progenitor LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO se obliga a suministrar
como cuota alimentaria a favor de sus hijos OSCAR MAURICIO y SARAH
GURRUTE TAQUEZ, la suma de DOSCIENTOS TREINTA MIL PESOS ($230.000)
mensuales entregados personalmente a la progenitora, los cinco primero dias
de cada mes,..., Adicionalmente se compromete al pago de transporte
escolary 50% de los gastos, estudio y salud que no sean cubiertas por el POS y
dos mudas de ropa completas al ano para cada uno de los ninos, el dia 30 de
junio y el dia 30 de diciembre, muda que es tasada por las partes por la suma
de $100.000, de este valor se expedird recibo. La cuota alimentaria comienza
a regir a partir del mes de agosto de 2014. Esta cuota serd reajustada
anualmente de acuerdo al IPC..."

6. Afirmala demandante que, su hija menor SARAH GURRUTE TAQUEZ, siempre ha
estado bajo su cuidado, custodia y manutencion, pues el demandado LEYDER
BERNARDO GURRUTE HURTADO, nunca ha cumplido cabalmente con su
obligacion alimentaria en favor de sus dos hijos, por lo tanto, es viable que se
solicite y por ende se decrete en este proceso la fijjacion de una cuota
alimentaria integral y definitiva a cargo del padre mencionado y a favor de
su hija menor SARAH GURRUTE TAQUEZ.
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Il. PRETENSIONES DE LA PARTE ACTORA

Decretar el Divorcio del Matrimonio Civil contfraido por los senores LEYDER
BERNARDO GURRUTE HURTADO y MERLY TAQUEZ MARTOS, cuyo matrimonio se

celebro el dia 28 de agosto de 2.004 en la Notaria Segunda de esta ciudad.

Disponer que una vez decretado el Divorcio cada uno de los ex -conyuges
tendrdn residencia y domicilios separados a su eleccion.
Que en adelante cada uno de los conyuges divorciados velen por su propio

sostenimiento.

Que la patria potestad de la menor SARAH GURRUTE TAQUEZ |a ejercerdn

conjuntamente ambos padres.

Que la custodia y el cuidado personal de la menor SARAH GURRUTE TAQUEZ
qguedard en cabeza de la madre, MERLY TAQUEZ MARTOS.

Que el padre, senor LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO, pasard una cuota
alimentaria mensual en favor de su menor hija SARAH GURRUTE TAQUEZ por
valor de $150.00.000, (sic) dinero que serd entregado por el padre dentro de los
primeros cinco (5) dias de cada mes a la senora MERLY TAQUEZ MARTOS, quien
le expedird el recibo correspondiente. Esta cuota alimentaria serd reajustada

anualmente de acuerdo ala ley.

En relacién con las visitas las partes ya lo han pactado previa y libremente,
puesto que la senora MERLY TAQUEZ MARTOS no tiene ninguna objecion a que
el padre LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO visite y comparta con la menor
SARAH GURRUTE TAQUELZ.

Se ordene la inscripcion de esta sentencia en el libro de registro

correspondiente.

Condenar en costas y agencias en derecho al demandado en caso de
oposicion.
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. CONTESTACION DE LA DEMANDA

Una vez vencido el termino de fraslado, este despacho no avizora contestacion
de la demanda de la referencia ni en el correo institucional de esta
dependencia, como fampoco que se haya llegado de modo fisico en las
instalaciones del Despacho, en consecuencia, el senor LEYDER BERNARDO
GURRUTE HURTADO, GUARDO SILENCIO, pese que se lo citd en debida forma,
siguiendo las directrices ordenadas en Auto No. 066 del 31 de enero de 2023 | pdf.
009ControlLegalidadAplazaAudiencia) PAra que se acercara a esta dependencia, a efectos
de notificarse personalmente en los términos del articulo 291del CGP, memorial
que se remitic al demandado a través de la empresa INTERRAPIDISIMO, a la
direccion calle 26N No.4A-64 Barrio Villa Docente, o cual mediante certificado
de enfrega se puede observar que el 27 de febrero de 2023, el senor LEYDER
GURRUTE HURTADO, recibié dicha citacion. (pdf o10AlegaMemoriaiNofificacionPersonalyPorAviso
folio 2-5 del expediente digital) Empero, el sujeto pasivo no acato lo indicado en el memorial
de citaciéon personal, la parte actora, el 07 de marzo de 2023, procedid a realizar
la notificacion por aviso conforme lo requerido en el articulo 292 Ibidem, la cual
fue remitida a la parte demandada a la calle 26N No.4A-64 Barrio Villa Docente,
por medio de la de la empresa INTERRAPIDISIMO, enviando copia del auto No.960
del 19 de agosto de 2022, copia de la demanda y sus anexos, dicha notificaciéon
gue fue recibida por el padre del demandado el 7 de Marzo de 2023, pues asi se

corrobora con el certificado de entrega expedido por dicha empresa (pdf

010AllegaMemorialNotificacionPersonalyPorAviso folio 7-29 del expediente digital).

IV.  SINOPSIS PROCESAL:

La demanda fue admitida mediante auto No. 960 del 19 de agosto de 2022,
proveido en el que se ordend correr traslado al demandado LEYDER DERNARDO
GURRUTE HURTADO, por el término de ley esto es veinte (20) dics.

Es menester indicar que, en el libelo promotor la parte demandante bajo la
gravedad de juramento manifestd no conocer el correo electronico y niUmero
celular del demandado, por tanto, la diligencia de notificacion en un principio
se remitid con fundamento en el articulo 8o de la Ley 2213 de 2022 en armonia
con el arficulo 291 del CGP, conforme lo informo la parte actora, sin que el

demandado contestara la demanda o propusiera excepcion alguna dentro del
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término concedido, diligencia de la cual se allego soporte de certificado de

enfrega firmado por el aludido demandado.

Por lo anterior, mediante auto No. 1292 del 25 de octubre de 2022, se dispuso
tener por no contestada la demanda por el senor LEYDER BERNARDO GURRUTE
HURTADO v se fij6 como fecha para la celebraciéon de la audiencia inicial de que
trata el articulo 372 Del CGP, el tres (03) de febrero de 2023 a las 9.00 am.

Sin embargo, a fravés de providencia No. 066 del 31 de enero de 2023, se realizd
control de legalidad dentro del proceso de la referencia, pues efectuado un
andlisis minucioso, se evidencio que la noftificacion personal surtida por la parte
actora del 26 de agosto de 2022, se practicdé de forma indebida, tal como se
senald en la citada providencia, en donde se expuso que el demandante en el
memorial de notificacion allegado realizo una mezcla entre dos formas de
notificacion lo cual no es procedente, pues indico en el encabezado del
memorial de notificacion que la misma se realiza con fundamento en el articulo

8 de laley 2213 de 2022 en armonia con el articulo 291 del CGP.

Asi las cosas, se procedid a determinar que la notificacion personal surtida por la
parte demandante no se atempera a lo requerido por el articulo 8 de la ley 2213
de 2022, puesto que la parte actora no envid el auto admisorio de la demanda
“‘como mensaje de datos” sino que procedid a enviar copia de la citada
providencia a través de servicio postal autorizado, pues asi lo dejo consignado

en el oficio del 26 de agosto de 2022.

El presente escrito con todos los documentos relacionados, se los remito en la fecha de
forma fisica a través de la Empresa de Mensajeria Inter-Rapidisimo

En iguales términos, se determind no tenerse por notificado en forma personal al

demandado conforme la ley 1564 de 2012, ya que se indico:

“No hay claridad de que lo que se estd remitiendo es la citacion para notificacion
personal previniendo al demandado para que comparezca al juzgado recibir
notificacion dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su entrega en el
lugar de destino ello por cuanto al parecer realizé fue una mezcla entre la Ley
2213y el Cédigo general del proceso”.
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Por lo anterior, se resolvidé aplazar la audiencia precitada y se requirid a la parte
actora realizar la notificacion personal de LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO,
en la forma prevista en los 291 y 292 y S.S. del C.G.P, o en su defecto en caso de
conocer un canal digital realizarla a fravés de mensaje de conformidad con el
articulo 8° de la ley 2213 de 13 de junio del 2022, dentro de los 30 dias siguientes
a la ejecutoria de esta providencia, so pena que se tenga por desistida

tadcitamente la demanda.

En consecuencia de lo anterior, el 23 de febrero de 2023, la parte actora, en
debida forma y como se reitera remitio al demandado LEYDER BERNANDO
GURRUTE HURTADO, citacion para notificacion personal conforme lo dispone el
arficulo 291 del CGP, a través de la empresa INTERRAPIDISIMO, a Ia direcciéon
calle 26N No.4A-64 Barrio Villa Docente, previendolo que dentro de los 5 dias
siguiente debia comparecer a las instalaciones fisicas de este despacho a
notificarse personalmente, asi, mediante certificado de entrega expedida por
dicha empresa, se avizora que el 27 de febrero de 2023, el senor GURRUTE

HURTADO, recibié dicha citacion. (Pdf 010AllegaMemorialNoftificacionPersonalyPorAviso folio 2-5 del

expediente digital)

Empero, pese a que el demandado recibid el formato de citacion para
notificacion personal, no obra constancia en este despacho de que el mismo
haya comparecido a través de las instalaciones fisicas o electronicas de esta

dependencia.

En consecuencia, el 07 de marzo de 2023, la parte actora procedid a efectuarla
NOTIFICACION POR AVISO, conforme lo requerido en el articulo 292 Ibidem, la
cual fue remitida a la parte demandada a la calle 26N No.4A-é4 Barrio Villa
Docente, por medio de la de la empresa INTERRAPIDISIMO, enviando copia del
auto No. 960 del 19 de agosto de 2022, copia de la demanda y sus anexos, dicha
notificacidon que fue recibida por el padre del demandado el 7 de Marzo de 2023,

pues asi se corrobora con el certificado de entrega expedido por dicha empresa

(Pdf 010AllegaMemorialNotificacionPersonalyPorAviso folio 7-29 del expediente digital).

Asi las cosas, se tiene que las diligencias surtidas tendientes a efectuar la
notificacion personal al demandado, se realizaron conforme lo requiere el
arficulo 291, 292 y ss. del CGP.
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Es menester indicar que, dentfro del término de traslado, la parte demandada,
GUARDO SILENCIO, respecto de los hechos y pretensiones de la demanda, asi
MISMO NO Propuso excepciones ni se opuso al auto que admite la demanda, por

lo que se entiende no ejercid su derecho a la defensa ni contradiccion.

En ese orden de ideas, y al observar que no existen pruebas que practicar, como
quiera que las solicitadas resultan inUtiles, en la medida que si bien, la parte
demandante solicito se citaran a rendir declaraciones terceros, son innecesarias,
debido que, la parte demandada guardo silencio, configurando asi la confesion
de acuerdo a lo establecido en el arficulo 97 y 191 del C.G.P, por ello, en esta
clase de asunto no resulta necesario practicar dichas pruebas, pues al no existir
contradiccion ni oposicidn se presumen como ciertos los hechos alegados en la

demanda.

Lo que permite de conformidad con la causal segunda del art. 278 del CGP,
decidir de manera anticipada, sin necesidad de consumar todos los ciclos del
proceso, y entrar a decidir sobre las pretensiones de la demanda, con la

anotacidén que no se presentaron excepciones que haya lugar a resolver.

V. PRESUPUESTOS PROCESALES

Se observa en el presente asunto que concurren 10s presupuestos procesales que
hacen alusion a la jurisdiccion y competencia del Juez, a la capacidad de las
partes, ala capacidad procesal y ala demanda en forma, igualmente efectuado
el control de legalidad de que frata el articulo 132 del C.G.P., no se observa causal
de nulidad que invalide lo actuado, razén por la cual se entra a resolver de fondo.
Las partes gozan de capacidad para serlo y comparecer al proceso, compuestas

por personas naturales, mayores de edad, capaces de obligarse.
VI.  CUESTION PREVIA
DE LA EMISION ANTICIPADA DE LA SENTENCIA Y OPORTUNIDAD PARA DETERMINAR

QUE LAS PRUEBAS FALTANTES SON INNECESARIAS, ILICITAS, INUTILES, IMPERTINENTES
O INCONDUCENTES.
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Sea lo primero senalar que, en el presente caso, debemos acudir a la regla
general del articulo 278 del CGP, que establece claramente entre otros, que serd
sentencia siempre que se decida sobre las pretensiones. En esa medida se
procederd a dictar sentencia anficipada, previa las siguientes consideraciones

para su procedencia.

La honorable Corte Suprema de Justicia, en Sala de Casacion Civil, Magistrado
Ponente OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE, Radicacion n® 47001 22 13 000 2020
00006 01, en sentencia del veintisiete (27) de abril de dos mil veinte (2020), Sobre

el particular dijo:

“(...)JEn sintesis, la permision de sentencia anticipada por la causal segunda
presupone: |(...) 4. Que las probanzas faltantes sean innecesarias, ilicitas, indtiles,
impertinentes o inconducentes. |...)

Sin embargo, si el iudex observa que las pruebas ofertadas son innecesarias,
ilicitas, inutiles, impertinentes o inconducentes, podrd rechazarlas ya sea por auto
anterior con el fin de advertir a las partes, o en la sentencia anticipada,
comoquiera que el articulo 168 aludido dispone genéricamente que el rechazo
de las pruebas por esas circunstancias se hard “mediante providencia motivada”,
lo que permite que la denegacién pueda darse en la sentencia, porque no estd
reservada exclusivamente para un auto.

Quiere decir esto que - en principio - en ninguna anomalia incurre el funcionario
que sin haberse pronunciado sobre el ofrecimiento demostrativo que hicieron las
partes, dicta sentencia anticipada y en ella explica por qué la improcedencia de
esas evidencias y la razén que impedia posponer la solucién de la contienda, al
punto que ambas cosas sucedieron coetdneamente. |...)

En suma, cuando el juez estima que debe dictar sentencia anticipada dado que
no hay pruebas para practicar, debe decidirlo mediante auto anterior, si asi lo
estima, o _en el texto del mismo fallo con expresion clara de los fundamentos en
que se apoya.” (Destacado por el juzgado)

Descendiendo al caso en concreto tenemos que, fuera de las pruebas
documentales allegadas por la parte demandante, las que se tendrian que
evacuar, en primera instancia, son los testimonios solicitados por la demandante,
de las senoras MARTHA CANTILLO ALMARIO y LICY LORENA MARTOS DIAZ, cuyo
objeto es “para que bagjo la gravedad de juramento depongan lo que les
consten acerca de los hechos de esta demanda y en especial lo concerniente

al tiempo de separacion de los conyuges.”.

Sobre este particular, el Juzgado considera que estas pruebas de la parte

demandante resultarian innecesarias, para objeto del proceso, toda vez que, en
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lo que hace referencia a los testimonios de la parte actoraq, el fin para el cual han
sido citados, ya se encuentra esclarecido con el medio de prueba de la
confesion, habida cuenta que, la parte demandada no contesto la demanda,
haciendo presumir como cierto los hechos relativos a la causal de divorcio

invocada por la parte actora.

Asf las cosas, amparado en la jurisprudencia resefiada, se RECHAZARA DE PLANO

por innecesarias las siguientes pruebas de conformidad con el art. 168 del CGP.

DE LA PARTE DEMANDANTE:

Testimonio de las senoras: MARTHA CANTILLO ALMARIO y LICY LORENA MARTOS
DIAZ.
Vil. PRUEBAS:

En ese orden de ideas, dentfro de este proceso, tendremos como pruebas |os

documentos, aportados oportunamente al mismo a saber:

DE LA PARTE DEMANDANTE: DOCUMENTAL:

I. Regis’rro civil de matrimonio. (pdf001 Anexos-Demanda folio 3 a 4 del expediente digital).

2. Regis’rro civil de nacimiento de MERLY TAQUEZ MARTOS. (pdf001Anexos-Demanda folio 5
a 6 del expediente digital).

3. Registro civil de nacimiento de OSCAR MAURICIO GURRUTE TAQUEZ y SARAH
SOFIA TAQUEZ GURRUTE. (pdf001Anexos-Demanda folio 7 Y 8 del expediente digital).
4. Escritura publica de disolucion y liquidacion de la sociedad conyugal No. 4554

del 22 de septiembre de 2014 de la Notaria Tercera de Popaydn. (pdfoo1 Anexos-

Demanda folio ? a 12 del expediente digital).

5. Copia del acta de conciliacion de fijacion de cuota alimentaria, fechada 15
de julio del ano 2014 y celebrada en el Centro Zonal Popaydn del Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar. (pdf 00Anexos-Demanda folio 13 a 14 del expediente digital).

6. Registro civil de nacimiento del senor LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO
(Pdf 011RegistroCivilDdo folio 3 y 4 del expediente digital)

En este orden de ideas, configurdndose la causal segunda del articulo 278 del CGP

para dictar sentencia anticipada y procurando la mayor celeridad y economia
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procesal para resolver el asunto, se procederd a dictar sentencia anticipada para

lo cual debe resolver el siguiente:

VIll.  PROBLEMA JURIDICO

Determinar si conforme en los hechos manifestados en la demanda y las pruebas
aportadas, hay lugar o no a decretar el divorcio del matrimonio civil celebrado
entre los senores LEYDER BERNANDO GURRUTE HURTADO y MERLY MARTOS TAQUEZ,
con apoyo en la causal 8° del articulo 154 del codigo civil, modificado por el
arficulo 6° de la ley 25 de 1992.

IX. CONSIDERACIONES

Para resolver lo pertinente, sea lo primero decir que la accidn instaurada a través
de la demanda que dio inicio a este proceso, corresponde a el DIVORCIO DE
MATRIMONIO CIVIL con fundamento en:

PREMISAS NORMATIVAS - JURISPRUDENCIALES Y DOCTRINALES YDE LO PRBADO EN
EL PROCESO

El arficulo 42 de nuestra Constitucion Politica, indica:

“los efectos civiles de todo matrimonio cesan por acuerdo con arreglo a la Ley,
facultando al Legislador para determinar las causales que pueden conllevar a la
disolucion del vinculo cuando los fines del matrimonio ya no se cumplen”.

La accién instaurada a través de la demanda que dio inicio a este juicio
corresponde a la reglada en el inciso segundo del articulo 152 del Cddigo Civil

modificado por el art. 5° de |la Ley 25 de 1992, que senala:

"El matrimonio civil se disuelve por la muerte real o presunta de uno de los
conyuges o por divorcio judicialmente decretado. (Destacado por el Juzgado)

Las causal invocada y manifestada por el conyuge actor para obtener el

divorcio de matrimonio civil celebrado el 28 de agosto de 2004 en la Notaria

Segunda de Popaydn-Cauca, corresponde a la establecida expresamente en el
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numeral 8 del articulo 154 del codigo civil modificado por el articulo 6 de la ley

25 de 1992 el que preceptia:

“El articulo 154 del Cédigo Civil, modificado por la Ley Primera de 1976, quedard
asi:

"Son causales de divorcio:

(...)

8. La separacién de cuerpos, judicial o, de hecho, que haya perdurado por mds
de dos anos.

R

Para acreditar los supuestos facticos aducidos por la parte actora, se tuvieron
como pruebas las de orden documental allegadas legal y oportunamente al
proceso, como son: el Registro civil de matrimonio de los sujetos procesales,
Reqistros civiles de nacimiento de la senora MERLY TAQUEZ MARTOS con las
respectiva anotacion marginal del matrimonio contraido, Registro civil de
nacimiento de LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO, copia de los certificados
de registro civil de nacimiento de OSCAR MAURICIO GURRUTE TAQUEZ (legitimado
por el matrimonio)y SARAH SOFIA GURRUTE TAQUEZ(Menor de edad y concebida

denftro del vinculo marital).

Por lo anterior, estd probado que el matrimonio civil celebrado el dia 28 de
agosto de 2004 en la Notaria Segunda en Popaydn-Cauca, entre los senores
LEYDER BERNANDO GURRUTE HURTADO y MERLY MARTOS TAQUEZ se encuentra
plenamente constituido y goza de validez juridica, debido a que se demostrd al
interior de este proceso en forma oportuna, suficiente y legal, mediante la
aportacion del registro civil de matrimonio inscrito con el indicativo serial 03564910
del 28 de agosto de 2004 de la Registraduria Nacional del Estado Civil de

Popaydn- Cauca -Colombia.

En efecto, para solicitar el Divorcio del matrimonio civil que se celebrd el 28 de
agosto de 2004 en la Notaria Segunda de Popaydn-Cauca, alega la
demandante, la separacion de cuerpo producida desde el 22 de septiembre de
2014 hasta la actualidad, configurédndose asi la separacién de hecho entre los

precitados conyuges por mds de 2 anos.
En este orden de ideas, es imperativo traer a colacién lo decantado por la

Jurisprudencia sobre las causales contenidas en el articulo 154 del CC
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Radicado: 19001-31-10-001- 2022-00272-00
Proceso: DIVORCIO MATRIMONIO CIVIL
Demandante: MERLY TAQUEZ MARTOS

Demandado: LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO

modificado por el Articulo 6° de la Ley 25 de 2992, es asi como la Corte
Constitucional en Sentencia C-135/19, Magistrado Ponente: ALEJANDRO LINARES
CANTILLO, reitero:

“Las causales previstas en el articulo 154 del Codigo Civil pueden clasificarse y
diferenciarse en objetivas y subjetivas. En cuanto a las primeras, las denominadas
causales objetivas o también conocidas como “divorcio remedio”, pertenecen
las establecidas en los numerales é, 8 y 9 del articulo anotado. Estas se relacionan
con la ruptura de los lazos afectivos que motivan el matrimonio, lo que conduce
al divorcio “(...) como mejor remedio para las situaciones vividas”. Las causales
pueden ser invocadas en cualquier tiempo por cualquiera de los conyuges, y el
juez que conoce de la demanda no requiere valorar la conducta alegada; debe
respetar el deseo de uno o los dos cényuges de disolver el vinculo matrimonial.
Por ofro lado, las causales subjetivas o denominadas de “divorcio sancion”, estdn
vinculadas con el incumplimiento de los deberes (...)". Destacado por el
Juzgado).

Respecto de la causal 8° la Honorable Corte constitucional en diferentes

sentencias ha expresado:

“En consecuencia, la expresion en estudio en cuanto permite a uno de los
conyuges invocar la interrupcién de la vida conyugal, por mds de dos anos, para
obtener una sentencia de divorcio, no contraria, sino que desarrolla debidamente
la Constitucion Politica, porque los cényuges que no logran convivir demuestran
por este solo hecho el resquebrajamiento del vinculo _matrimonial.
(...)" (Sentencia C-1495-00 M.P ALVARO TAFUR GALVIS) (Destacado por el

juzgado).

“la prolongacion por mds de dos anos de la separacion de cuerpos para erigirse
en causal de divorcio- apunta a la realizacion de principios y valores declarados
y privilegiados por la Constitucion Politica: la proteccion integral de la familia
como nucleo esencial de la sociedad, de su unidad, y del matrimonio como
forma de constitucion de aquella, y la proteccidon de los hijos, de los intereses de
los propios conyuges y de terceros. Son fines constitucionalmente vdlidos y
justificatorios de la restriccion transitoria al derecho de los conyuges.

La exigencia de los dos anos de separacion corporal de los conyuges para su
invocacion como causal de divorcio, es una limitacion temporaria y no _una
medida que vacie o anule la dignidad o el derecho del cényuge separado, ni
representa una restriccion desproporcionada de su autonomia para elegir libre y
responsablemente el estado civil que le plazca v optar por la conformacién de
una nueva relaciéon sentimental o de familia”. (Sentencia C-746-2011-M. P
MAURICIO GONZALEZ CUERVO) (Destacado por el juzgado).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que para que se erija la causal 8° del articulo
154 del Codigo Civil, modificado por el art. 6° de la ley 25 de 1992, se exige que
los conyuges estén separados de cuerpos de hecho como minimo 2 anos, por

ende, al ser una causal de cardcter objetivo, se respeta la decision vy libre
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Radicado: 19001-31-10-001- 2022-00272-00
Proceso: DIVORCIO MATRIMONIO CIVIL
Demandante: MERLY TAQUEZ MARTOS

Demandado: LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO

determinacion de la conyuge demandante que decidid ponerle fin al vinculo

matrimonial, a través de la sentencia de divorcio.

Para acreditar los supuestos facticos aducidos por la parte actora, frente a la
causal invocada se tuvo como pruebas las de orden documental allegadas legal
y oportunamente al proceso, como lo es la Escritura publica No. 4554 del 22 de
septiembre de 2014, en la cual de mutuo acuerdo los cényuges precitados
disolvieron y liquidaron la sociedad conyugal, por ende la demandante preciso
que la separacion de cuerpos se produjo el 22 de septiembre del mismo ano,
situacidon que no fue controvertida por el aqui demandado, pues al no contestar
la demanda pese que fue notificado en debida forma tal y como lo dispone el
arficulo 291 y 292 de la ley 1564 de 2012, se tendrd como un hecho objeto de

confesion.

Segun lo establecido en el arficulo 97 del CGP “La falta de contestacién de la

demanda o de pronunciamiento expreso sobre los hechos y pretensiones de ella, o las

afirmaciones o negaciones contrarias a la realidad, hardn presumir ciertos los hechos

susceptibles de confesion contenidos en la demanda, salvo que la ley le atribuya ofro

efecto (...)" (Destacado por el Juzgado)

En el asunto sub examine se constata que el accionado LEYDER CAMPO
BERNANDO GURRUTE HURTADO no contestd la demanda a pesar de haberse
enviado citacion para notificacion personal el 23 de febrero de 2023, en los
términos del arficulo 291CGP, enviada a la Calle 26N No. 4°-64, Barrio Villa
docente, por medio de la empresa “INTERRAPIDISIMO" previéndolo que dentro
de los cinco dias siguientes se acercara a las instalaciones fisicas de este
despacho para a efectos de efectuar la notificaciéon personal, se tiene que dicho
memorial fue recibido por el aqui demandado el 27 de febrero de 2023, pues asi

se constata con el cerfificado de entrega expedido por dicha empresa.

(pdfO10AllegaMemorialNoftificacionPersonalyPorAviso folio 2 al 5 del expediente digital).
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Radicado: 19001-31-10-001- 2022-00272-00
Proceso: DIVORCIO MATRIMONIO CIVIL
Demandante: MERLY TAQUEZ MARTOS

Demandado: LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO

s )
FadMdISIimo '$

rcr: 2210212023

Popayan, 23 de febrero de 2023.

seror ISR
LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO. * 13 olios

Direccién: Calle 26N No. 4A - 64, Barrio Villa Docente.
Ciudad.

Asunto: Citacién para Notificacién Personal.

| Clase Proceso Divorcio de Matrimonio Civil |
Demandante (s) Merly Taquez Martos |
[3) s |

Leyder Bernardo Gurrute Hurtado

No. Radicacion 19001-31-10-001-2022-00272-00 _

Providencia a Notificar No. de Providencia ~ Fecha ]
Auto de Admision de Demanda 960 19 de Agosto de 2.022 |

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 291 del C.G.P., le informo que en el
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE POPAYAN, se adelanta en su
contra el proceso de Divorcio de { Civil antes por tal motivo lo
prevengo para que una vez recibida por usted la presente comunicacién debera
comparecer a ese Despacho Judicial, ubicado en la calle 8 # 10 - 00, Palacio de
Justicia de Popayan, dentro de los cinco (05) dias siguientes, de lunes a viernes, de
8:00 am. a 12:.00 am. y de 1:00 pm. a 500 p.m. con el fin de notificarse
personalmente de la provi antes i en el proceso citado.

Mediante dicha providencia se admitié y se ordené correr traslado de la demanda por el
término de veinte (20) dias.

Conforme lo anterior, anexo a esta notificacion, se le remite fotocopia de la demanda,
de la totalidad de sus anexos y de la providencia mencionada.

Anexo: Anexos de la demanda: diez (10) folios, Demanda: cinco (05) folios y Auto
Admisorio No. 960 del 19 de agosto de 2022: dos (2) folios.

CERTIFICADO DE ENTREGA C
= J
o . W tioy
caracteristicas:

DATOS DEL ENVIO

[Numero de Envio [Fecha y Hora de Admision
700034064893 27232023 8:57:01 AM

[Ciadad da Origen Ciudac de Destino
[POPAYANICAUCICOL. [POPAYANICAUCICOL

|Dice Contener
NOTIFICACION

(Observaciones
[CON SELLO DE COTEJO

[Centro Servicia Origen
1301 - P

JR.OCRAB# 1155

REMITENTE

[Nombres y Apellidos(Razon Social)
VICTOR EDUARDO DRACO

igentficacien
3107252979

reccion
KRSE#98-03

Telétono
3107252979

DESTINATARIO

=

[Nombre y Apetidos (Razdn Socal) [icentficacien
LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO __ |10262534 ] . 5! o (
[Direccion Teléfono H]
CL 26 NORTE # & A - 64 BARRIO VILLA 3148044158
DOCENTE . |
. o
Fan A TARCO E3rne ARCON |
e } |
]
/
ENTREGADO A:
Hlombea y Apelidos (Razén Social)
LEYDER GURRUTE OPOR:
identficacion [Focha de Entrega ‘
3148044158 22172023 ke munoz boanos
L Cago Focha de Cenicactn
AUXILIAR OPERATIVO 2282023 7.33 05
Codgo
3000211498198 ottt s
R sE 0 oL
auté p wn coslo
adcinat Aoka condcones yResticanes Lo

SLHINR20

PBX: 560 5000 Col: 323 2554455

En razon de que

el demandado no se acerco a la instalaciones fisicas, como

tampoco lo hizo a fraves del correo institucional de este despacho, una vez

vencido dicho termino para comparecer, sin que lo propio se hicierq, la parte

demandante el 07 de marzo de 2023, remitié al demandado notificacion por

aviso en virtud del articulo 292 CGG, a la direccion fisica Calle 26N No. 4%-64,

Barrio Villa docente, por de la empresa “INTERRAPIDISIMO”, la cual fue enfregada

Y

recibida 7 de marzo de 2023,

por el

padre del

demandado.

(pdfO10AllegaMemorialNofificacionPersonalyPorAviso folio 7- 29 del expediente digital)

TIEICACION POR AVIS!
(Art. 292001 C.G. P.)

Popayin, 07 de marzo de 2023,

13 o1l
& awreress

Sedior:
LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO.
Dreccidn: Calle 26N No. 4A - 64, Barmio Vila Docente.

Popayan.
[Clase Proceso T Divorcio de Malrimono Civi ]
Demandante () Merly Taquez Marios |
fommmu @ Loyder Bemards Gurmde Hartado,
| Mo, Radicacién 16001-31-10-001-2022-00272-00.
Providencia a Notificar No. de Providencia | Focha |
‘Auto Admisorio de Demands %60 T 19de Agosto de 2022 |

Por medio de este AVISO le nofifco la Providencia No. 860 calendads el dia 19 de
Agosto del afio 2022, proferida dentro del proceso de Divarcio de Malrimonio Civil per el
ado Primero de Famiia del Crcuit Popayan, Cauca, ublcado en &l PALACIO DE
JUSTICIA CALLE 8 # 10-00 de Popayan, coreo electrénico institucional;
Kifepayanicendol amajudicial.gov.co, donde se admid s demanda y DISPUSO
NOTIFICAR EL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA en & indicado proceso

Se advierta que esta nosficaciin se considerard cumplca @ finalizar el dia siguinnte al
de la FECHA DE ENTREGA do este aviso,

Anexo: Copia informa del Auto Admisorio de ka Demanda No. 960 del 18 de Agosto
de 2022: dos (2) folios; Copia Anexcs de &a Demanda: dez (10) falcs y Copia de la
Demanda: cinco {5) folls.

@TS 3, =
Apederado Judical de la Demandants. 13 folios

Powered by CamScanner
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Radicado: 19001-31-10-001- 2022-00272-00

Proceso:

DIVORCIO MATRIMONIO CIVIL

Demandante: MERLY TAQUEZ MARTOS
Demandado: LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO

De lo

FRIOISITIOG CERTIFICADO D g =
oG’ c E ENTREGA <

DATOS DEL ENVIO

2900

DESTINATARIO

anterior se puede establecer, que el agui demandado no contesto, pese

gue conocia de la demanda, anexos y del auto admisorio. Asi las cosas, se hace

necesario traer a colacion lo dispuesto en el articulo 191 de la ley 1564 de 2012:

“ARTICULO 191. REQUISITOS DE LA CONFESION. La confesién requiere:

I. Que el confesante tenga capacidad para hacerla y poder dispositivo sobre el
derecho que resulte de lo confesado.

2. Que verse sobre hechos que produzcan consecuencias juridicas adversas al
confesante o que favorezcan a la parte contraria.

3. Que recaiga sobre hechos respecto de los cuales la ley no exija ofro medio de
prueba.

4. Que sea expresa, consciente vy libre.

5. Que verse sobre hechos personales del confesante o de los que tenga o deba
tener conocimiento.

6. Que se encuentre debidamente probadaq, si fuere extrajudicial o judicial
frasladada.

La simple declaracion de parte se valorard por el juez de acuerdo con las reglas
generales de apreciacion de las pruebas.”.

En este orden de ideas, el demandante en el hecho segundo vy tercero de la

demanda consigno:

“2. Por el hecho del matrimonio surgid entre los esposos GURRUTE - TAQUEZ la
respectiva sociedad conyugal, la cual fue disuelta y liquidada definitivamente por
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Radicado: 19001-31-10-001- 2022-00272-00
Proceso: DIVORCIO MATRIMONIO CIVIL
Demandante: MERLY TAQUEZ MARTOS

Demandado: LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO

los esposos mediante escritura publica No. 4554 del 22 de septiembre de 2014 de
la Notaria Tercera de Popaydn, que se anexa”. (Destacado por el juzgado)

“3. Causal; Dice mi mandante MERLY TAQUEZ MARTOS, que ella y el senor LEYDER
BERNARDO GURRUTE HURTADO, desde el dia 22 de septiembre de 2014 se
separaron de hecho. Por lo tanfo, los esposos GURRUTE - TAQUEZ, estan separados
de cuerpos de hecho desde hace mds de dos (2) anos, configurdndose asi la
causal de divorcio senalada en el numeral 8° del articulo 6° de la ley 25 de 1992"

(Destacado por el juzgado)

Por tanto, los hechos en que se finca la causal 8° de divorcio invocada con la
demanda - La separacion de cuerpos, judicial o, de hecho, que haya perdurado
por mds de dos anos. (hecho tercero de la demanda), s decir, la circunstancia que
desde el 22 de septiembre de 2014, fecha en la cual, se disolvid vy liquido la
respectiva sociedad conyugal mediante escritura publica, hasta la presentacion
de la demanda y que se mantiene en la actualidad (0s-agosto -2022 segin acta de reparto
pdf 002 del expediente digital), ApProximadamente 8 anos en que los sujetos procesales
dentro del proceso de la referencia se separaron de cuerpos de hecho, situacion

factica que también es susceptible de prueba de confesion.

En este orden, dicha conducta procesal (no contestarla demanda), sin lugar a dudas,
constituyen una confesion en los términos del articulo 97, en concordancia con
el 191 del C.G.P., pues el demandado tiene capacidad para hacer la confesion,
se trata de hechos que benefician ala contraparte pues permiten la prosperidad
de sus pretensiones, recaen sobre hechos que la ley no exige ofro medio de
prueba, arrojando que como resultado, que se encuentra demostrada la causal

alegada para decretar el divorcio de matrimonio civil.

Asilas cosas, se concluye como cierta la separacion de cuerpos de hecho, desde
el 22 de septiembre de 2014 hasta la presentacidn de la demanda vy la
actualidad, configurdndose asi dicha separacién aproximadamente por ocho
(8) anos, lo que permite a este despacho, considerar que es procedente declarar

el divorcio de matrimonio civil deprecado.

Sumado a lo anterior, no existe prueba en el expediente que infirme la confesion,

pues No hay prueba en contrario (art.197 ibidem)

“ARTICULO 197. INFIRMACION DE LA CONFESION. Toda confesidn admite prueba
en contrario”
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Radicado: 19001-31-10-001- 2022-00272-00
Proceso: DIVORCIO MATRIMONIO CIVIL
Demandante: MERLY TAQUEZ MARTOS

Demandado: LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO

Por el contrario, del acdpite de nofificaciones consignados en la demanda se
puede reafirmar los hechos objeto de confesion y da cuenta que los conyuges al
momento de la presentacion de la demanda residen en lugares diferentes, 1o

que confirma igualmente la configuracion de la causal 8°.

NOTIFICACIONES
A la demandante, sefiora MERLY TAQUEZ MARTOS, en la calle 27 No. 1-15, Barrio
La Cascada de Popayan. Celular No.: 3106331733. Correo Electrénico:
merlytaquez3@gmail.com

Al demandado, sefior LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO, en la calle 26N
No. 42-64, Barrio Villa Docente de Popayan.

Ahorq, la causal invocada y probada por la parte actora para obtener el divorcio
de matrimonio civil, confenida en el numerales 8° del articulo 154 del CGP,

modificado por el art. 6° de la ley 25 de 1992, si bien es de cardcter objetivo, por

ello, en el presente caso la demandante solo persigue que se decrete el divorcio
de matrimonio civil y no pretende ninguna sancién en contra del demandado,
por el contario dentro de sus pretensiones solicita que no haya obligacién
alimentaria entre los conyuges y cada uno vele por su sostenimiento, es por esta
razdn que el juzgado considera que la prueba de confesion es suficiente para

hallar probada la causal alegada.

En consecuencia, la senora MERLY TAQUEZ MARTOS estd legitimada para
demandar el divorcio, toda vez que, segun los hechos objeto de confesidon

indican que pretende el divorcio remedio.

Al respecto la Corte Constitucional en Sentencia C-394 DE 2017, decanto lo

expresado por la jurisprudencia asi:

“Las causales objetivas se relacionan con la ruptura de los lazos afectivos que
motivan el matrimonio, o que conduce al divorcio “(...)] como mejor remedio
para las situaciones vividas”. Las causales pueden ser invocadas en cualquier
tiempo por cualquiera de los cényuges, y el juez que conoce de la demanda no
requiere valorar la conducta alegada; debe respetar el deseo de uno o los dos
conyuges de disolver el vinculo matrimonial. A esta categoria pertenecen las
causales establecidas en los numerales 6, 8 y 9 del articulo 154 del Cédigo Civil
(modificado), las cuales por su naturaleza han sido denominadas como “divorcio
remedio” (Destacado por el juzgado)
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Radicado: 19001-31-10-001- 2022-00272-00
Proceso: DIVORCIO MATRIMONIO CIVIL
Demandante: MERLY TAQUEZ MARTOS

Demandado: LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO

Se concluye de lo anterior que, halldndose establecido que, desde el 22 de
septiembre de 2014 (hecho tercero de la demanda) es decir, hace mds de 8 anos
hasta la presentacion de la demanda (05-ago-2022 segin acta de reparto pdf 002 del
expediente digital), los senores LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO y MERLY
TAQUEZ MARTOS, estan separados de hecho, viviendo en domicilios diferentes lo
que enfonces, permite determinar que los supuestos de hechos de la causal de
divorcio consagrada en el numeral 8° del articulo 154 del Codigo Civil obtiene

pleno valor demostrativo en relacion con el caso concreto.

Por tanto, probada la causal alegada y legitimada la demandante para ejercer
la accidén estudiada, forzoso es acceder como en efecto se procederd a
decretar el DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL y a efectuar los demdas
pronunciamientos propios de esta clase de procesos, al tenor de lo dispuesto en

el articulo 389 de nuestro estatuto procesal civil.

Empero, resulta pertinente aclarar que, no se hard pronunciamiento respecto de
la sociedad conyugal, puesto que mediante escritura publica No. 4554 del 22 de
septiembre de 2014 (pdfo01Anexos-Demanda folio 9 a 12 del expediente digital), ante la Notaria
Tercera de Popaydn los seiiores LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO y MERLY
TAQUEZ MARTOS declararon disuelta y liquidada la sociedad conyugal que surgio

a raiz del vinculo matrimonial.

Continuando, respecto de las pretensiones relacionadas con la menor SARAH
GURRUTE TAQUEZ, donde se solicita:

“CUARTA: Que la patria potestad de la menor SARAH GURRUTE TAQUEZ la
ejercerdn conjuntamente ambos padres.

QUINTA: Que la custodia y el cuidado personal de la menor SARAH GURRUTE
TAQUEZ quedard en cabeza de la madre, senora MERLY TAQUEZ MARTOS.

SEXTA: Que el padre, senor LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO, pasard una
cuota alimentaria mensual en favor de su menor hija SARAH GURRUTE TAQUEZ por
valor de $150.00.000, dinero que serd entregado por el padre dentro de los
primeros cinco (5) dias de cada mes a la senora MERLY TAQUEZ MARTOS, quien le
expedird el recibo correspondiente. Esta cuota alimentaria serd reajustada
anualmente de acuerdo a la ley.

SEPTIMA: En relacién con las visitas las partes ya lo han pactado previa y
libremente, puesto que la senora MERLY TAQUEZ MARTOS no fiene ninguna
objecion a que el padre LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO visite y comparta
con la menor SARAH GURRUTE TAQUEZ".
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Radicado: 19001-31-10-001- 2022-00272-00
Proceso: DIVORCIO MATRIMONIO CIVIL
Demandante: MERLY TAQUEZ MARTOS

Demandado: LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO

Frente a la peticion encaminada al ejercicio conjunto de la patria potestad de la menor

SSGT, es fundamental indicar que:

El articulo 288 del Cédigo Civil, define la patria potestad como:

“el conjunto de derechos y obligaciones que la ley reconoce a los padres sobre
sus hijos no emancipados, para facilitar a aquellos el cumplimiento de los deberes
que su calidad les impone” (Destacado por el Juzgado)

A su vez, el articulo 14 del Cédigo de la Infancia y la Adolescencia complementa:

“la institucion juridica de la patria potestad establecida en el Cddigo Civil,
consagrando la responsabilidad parental, compartida y solidaria, en la que se
condensan las obligaciones de los padres inherentes a la orientacion, cuidado,
acompanamiento y crianza de los ninos, las ninas y los adolescentes durante su
proceso de formacion {(...)"

Eniguales términos, el articulo 62 del codigo civil. Modificado por el art. 1, Decreto
Nacional 772 de 1975. Establece:

“Por los padres, quienes ejercerdn conjuntamente la patria potestad sobre sus
hijos menores de 21 anos. Si falta uno de los padres la representacion legal serd
gjercida por el ofro” (Destacado por el juzgado)

Frente al tema de |la patria potestad, la Corte Constitucional en sentencia C- 1003

del ano 2007 manifesto:

“En efecto, la_patria potestad hace referencia a un régimen paterno-filial de
proteccion del hijo menor no emancipado, en cabeza de sus padres, (...)".
(Destacado por el Juzgado)

Decantado lo anterior, en virtud de la ley y la jurisprudencia, es preciso indicar
que desde el nacimiento de la menor SSGT la patria potestad se encuentra en
cabeza de sus padres, los senores MERLY TAQUEZ MARTOS y LEYDER BERNARDO
GURRUTE HURTADO, quienes la ejercen conjuntamente, por lo que asi continuard

ya que no hay motivo alguno que permita tomar otra decision al respecto.

Ahora bien, sobre la fijacion de cuota de alimentos, es preciso mencionar que
mediante audiencia de conciliacién exirajudicial No.149 celebrada ante la
DEFENSORIA DE PUEBLO DE ICBF, Centro Zonal Popayan, el 15 de julio de 2014, se
fjo como cuota alimentaria la suma de DOSCIENTOS TREINTA MIL PESOS
MENSUALES $230.000 en favor de los menores OSCAR MAURICIO GURRUTE TAQUEZ
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Radicado: 19001-31-10-001- 2022-00272-00
Proceso: DIVORCIO MATRIMONIO CIVIL
Demandante: MERLY TAQUEZ MARTOS

Demandado: LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO

(hoy mayor) y $.8.G.T y a cargo de su padre el senor LEYDER BERNARDO GURRUTE
HURTADO, asi:

TTITRI WS AR Vales

‘ PRIMERO: El progenitor LEYDER BERN
| A
GURRUTE HURTADO, se obligan a suministrar come cuota alimentaria a favc?rodz

sus hijos OSCAR MAURICIO Y SARAH SOFIA GURRUTE TAQUEZ, le suministra

la cuota alimentaria ' por la suma de DOSCIENTOS TREINTA MIL PESOS

($230.000) mensuales, entregados personalmente a la progenitora, los cinco

primeros dias de cada mes. Adicionalmente se comprometen al pago de transport

escolar y 50% de los gastos, Estudio ysalud que no sean cubignaz
por el PO'S y dos mudas de ropa completas al afio para cada uno los nifos
el dia 30 de junio y el dia 30 de diciembre, muda que es tasada por las partes or'
ia suma de CIEN MIL PESOS ($100 C00) , de este valor se expedira rec;bo pLa

cuota alimentaria comienza a regir a partir del mes de AGOSTO de 2014 Esta cuota

sera reajustada anualmente de acuerd
o al IPCEsta :
anualmente de acuerdo al IPC EERInA. . . YO0 08 Tesnminde

fAaMIaramatan o dade coas .

De lo anterior, se extrae que el valor correspondiente para la menor S. $S.G.T., para
el ano 2014 era la suma de CIENTO QUINCE MIL PESOS MENSUALES ($115.000),
cantidad que debia ser regjustada anualmente de acuerdo al IPC a partir del
ano 2015, por tanto en la actualidad con el incremento pertinente en lo que
atane a la menor para quien se solicita la cuota alimentaria, corresponde a la
suma de CIENTO OCHENTA Y DOS MIL CIENTO SESENTA Y CUATRO PESOS M/L (S
182.164,00), en ese contexto teniendo en cuenta que ya existe una cuota
consensuada por las partes, el despacho mantendrd la convenida y consignada
en el Acta de Audiencia de Conciliacion No.149 celebrada ante la DEFENSORIA

DE PUEBLO DE ICBF, Centro Zonal Popaydn, el 15 de julio de 2014.

Con todo es del caso advertir ala parte actora, teniendo en cuenta que la cuota
alimentaria que se solicita a favor de la menor S.S.G.T., en la pretension sexta, es
menor que la que rige en la actualidad, lo que implicaria una rebaja de Ia misma,
es necesario que acudan a las instancias correspondientes ya sea mediante
trdmite administrativo o judicial, para efectos de su regulacion o cobro en caso
de que el padre se haya sustraido del cabal cumplimiento de su obligacion, si es

eso lo que se pretende.

Enlo que respecta ala custodiay cuidado personal de la menor SSGT, continuara
en cabeza de la senora MERLY TAQUEZ MARTOS, tal como ha venido ocurriendo,
tal como se puede establecer de lo consignado en el acta de conciliacion No.

149 del 15 de julio de 2014, asi:
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Radicado: 19001-31-10-001- 2022-00272-00
Proceso: DIVORCIO MATRIMONIO CIVIL
Demandante: MERLY TAQUEZ MARTOS

Demandado: LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO

vocente - Popayan (Cauca). Esto con el objeto de llevar a cabo A(JDI—E—NEIAW“
CONCILIACION MATERIA DE REGULACION DE CUOTA DE ALIMENTOSDE
favor de los nvnosl OSCAR MAURICIO Y SARAH SOFIA GURRUTE TAQUEZ
Enterados del motivo de la citacion, se procedid a escuchar ampliamente a Ia;
E:::;z ':/e:e ept:do e?(_ablecer que la nifa aqui mencionado fue procreade de las
| xiramatrimoniales sostenidas' en {os sefiores MERLY TA
MARTOS y LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO, quien en la actuglzig
& encuentra bajo la Custodia y Cuidad personal de la madre, ante esta situacién y
teniendo en cuenta que actualmente no hay cuota alimentaria fiada a favor de los
nifos la progenitora solicita que se fije tal cuota, En este estado‘de la diligencia, se

les concede el uso de la palabra a los com i
parecientes, en principio la sefiora
MERLY TAQUEZ MARTOS, quien exoresa "Quiarn manifectar al Aaenanin mon ~1

Respecto de las visitas, manifiesta la parte demandante que previaomente se ha
pactado de forma libre y voluntaria, por lo tanto, este juzgado respeta el acuerdo
alcanzado, pues el demandado al no contestar la demanda y no ejercer su
derecho a contradiccion hace presumir que estd conforme con dichas

circunstanciacs.

No se condenard en costas a la parte demandada por cuanto no presento

oposicion alguna.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE POPAYAN, Administrando Justicia en nombre de la RepUblica de Colombia y
por Autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL confraido enfre MERLY
TAQUEZ MARTOS, identificada con cedula de ciudadania No.36.384.712 y LEYDER
BERNARDO GURRUTE HURTADO, identificado con cedula de civdadania
No0.10.292.534, celebrado veintiocho (28) de agosto de dos mil catorce (2014) en
la Notaria Segunda del Municipio de Popaydn- Cauca, por la causal 8° del
articulo 154 de C.C., modificado por el arficulo é de la ley 25 de 1992, En

consecuencia, gqueda terminada la vida en comun.

SEGUNDO: No hacer pronunciamiento alguno respecto de la sociedad
conyugal, puesto que la misma ya fue disuelta y liquidada por lo ex conyuges
mediante escritura publica No.4554 del 22 de septiembre de 2014, expedida por

la Notaria Tercera de Popaydn.
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Radicado: 19001-31-10-001- 2022-00272-00
Proceso: DIVORCIO MATRIMONIO CIVIL
Demandante: MERLY TAQUEZ MARTOS

Demandado: LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO

TERCERO: No habrd obligacion alimentaria entre ex conyuges, por tanto, cada

uno velard por su propia subsistencia.

CUARTO: DECLARAR, que cadauno de los ex conyuges tendrd domicilio propio

y diferente, como ha venido ocurriendo.

QUINTO: LA PATRIA POTESTAD sobre la menor S.5.G.T., quedara en cabeza de

ambos padres.

SEXTO: LA CUSTODIA y CUIDADO PERSONAL de la menor $.8.G.T., queda a
cargo de su progenitora senora MERLY TAQUEZ MARTOS.

SEPTIMO:  Sin pronunciamiento alguno respecto a la cuota alimentaria a favor
de la menor $.8.G.T., toda vez que la misma ya se encuentra regulada mediante
Acta de Audiencia de Conciliacion No.149 celebrada ante la DEFENSORIA DE
PUEBLO DE ICBF, Centro Zonal Popaydn, el 15 de julio de 2014, por tanto, la misma
se mantendrd bajo los términos ahi convenidos, conforme se expuso en la parte

considerativa de esta providencia.

OCTAVO: \VISITAS, el padre LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO, podrd visitar

libre y voluntariamente a su hija $.8.G.T., respetando la voluntad de la menor.

NOVENO: Informar a los sujetos procesales que este pronunciamiento no hace
transito a cosa juzgada material en los aspectos relacionados con los derechos y
obligaciones respecto de la hija menor, lo que implica que puede acudir para su
modificacion mediante frdmite administrativo o judicial de considerarse

necesario, y si las condiciones asi lo ameritan.

DECIMO: ORDENAR Ia inscripcién de la sentencia ante los funcionarios del

Estado Civil correspondientes. Oficiese.

DECIMO PRIMERO: No condenar en costas, puesto que la parte
demandada no ejercid su derecho a contradiccidon, por tanto, no presentd

oposicion alguna.
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Radicado: 19001-31-10-001- 2022-00272-00
Proceso: DIVORCIO MATRIMONIO CIVIL
Demandante: MERLY TAQUEZ MARTOS

Demandado: LEYDER BERNARDO GURRUTE HURTADO

DECIMO SEGUNDO: Dar por terminado el proceso y procédase a su archivo

en la oportunidad debida.

DECIMO TERCERO: NOTIFIQUESE esta providencia a los senores Procurador
Judicial Delegado Para La Defensa de Los Derechos de La Infancia, La

Adolescencia y Familia y Defensora de familia del ICBF de Popaydn.

DECIMO CUARTO: NOTIFIQUESE conforme lo dispone el articulo 9 de la ley
2213 de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
Luis Carlos Garcia
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 001
Popayan - Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Pagina 23 de 23
ETCC



