NOTA A DESPACHO. Popayén, 17 de marzo de 2020.- En la fecha paso a la mesa
de la sefiora Juez el presente asunto para decidir sobre escrito presentado por el
apoderado del demandado. mediante el cual interpone Recurso de Reposicion en
contra del numeral quinto del auto de fecha 30 de septiembre de 2019.- Provea.

El secretario,

VICTOR ZUNIGA MARTINEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
POPAYAN CAUCA

Popayaén, Diecisiete (17) de marzo de dos mil Veinte (2020)
Auto No. 291

Proceso. : Regulacion de Visitas
Radicacion:  19001-31-10-001-2019-00303-00

Pasa el Despacho a resolver respecto del Recurso de Reposicién interpuesto al
interior de este asunto.

El sefior GERMAN EDUARDO GARCES MUNO?Z en calidad de demandado en el
presente proceso, mediante apoderado judicial con escrito presentado a este
Despacho el 24 de febrero del afo en curso, propuso recurso de reposicion en
contra del numeral quinto del auto No. 1110 del 30 de septiembre de 2019, el cual
se resolvid reglamentar de manera provisional las visitas en favor del sefor
GERMAN EDUARDO GARCES MUNOZ en relacién con su menor hijo MIGUEL
ANGEL GARCES PADILLA.

El petente sustenta su recurso indicando que:

Conforme a la informacién suministrada por su poderdante, los términos de las
visitas provisionales son ostensiblemente inferiores a los contactos que
ordinariamente se tienen con el nifio, que si bien es cierto este juicio se adelanta
para visitas, no corresponde a una negativa absoluta de la madre a que las mismas
se realicen, tal y como se advierte de los hechos de la demanda. sino a las
dificultades que existen entre los padres para su cumplimiento en términos de
horarios.

Indica el recurrente que la buena relacién padre - hijo, la descripcién de los hechos de
la demanda y la edad del nifio, permiten al despacho sin mayores argumentos
legales, acceder a ampliar las visitas provisionales, pues por la tension que existe
entre los padres, unas visitas restringidas afectarian los intereses del nifio, tal y como
efectivamente viene ocurriendo.

Conforme a lo anterior, solicita fijar provisionalmente unas visitas correspondientes
a dos (2) dias a la semana, pudiendo ser martes y jueves en horas de la tarde y
hasta las 8pm y que los fines de semana sean alternados, pudiendo recoger el padre
al menor los dias viernes en la tarde (2pm) y hasta el dia domingo o lunes festivo a
las 7pm. Peticién que fundamenta principalmente en el interés superior del nifio a



tener una familia y poder compartir con ambos progenitores.

Por su parte la apoderada de la parte actora en su escrito de réplica manifiesta que
sseglin su poderdante, la regulacién de las visitas fijadas por el Despacho respecto
del menor MIGUEL ANGEL GARCES PADILLA, se han llevado a cabo hasta el
momento sin mayores inconvenientes, lo cual ha proveido mayor tranquilidad
tanto a la sefiora DIANA PATRICIA PADILLA URBANO como para el menor, lo cual
fomenta el respeto familiar.

Resaltar que la medida tomada por el Juzgado, es una medida PROVISIONAL y
que si a bien tiene la parte demandada solicitar que las visitas sean reguladas de
manera diferente, lo puede hacer a través de la contestacion de la demanda, no
obstante debido a los graves inconvenientes presentados entre las partes, la medida
provisional como ha sido decretada ha alivianado la situacién y es ideal mantenerla
asi hasta el momento del fallo.

Aunado a lo anterior, manifiesta la parte actora la inconformidad respecto a la
solicitud de la parte demandada en la ampliacién de los horarios, por una parte si
en dias de semana se extienden hasta las ocho de la noche afectaria al menor, pues
terminaria preparandose para dormir muy tarde y teniendo en cuenta su corta
edad, no es adecuado para él que tiene que levantarse muy temprano en la mafiana
para iniciar su jornada escolar. En segundo lugar, la demandante no estd de acuerdo
en que el padre lo lleve todo un fin de semana, pues hasta el momento el menor
nunca ha dormido fuera de su casa materna y se desconoce en qué lugar y en qué
condiciones estaria el nifio durante esos dias, situaciones que serdn aclaradas una
vez se realicen las respectivas valoraciones y visitas psicosociales, conforme vaya
avanzando el proceso y al final se profiera sentencia con una regulacién de visitas
definitiva.

Solicitando finalmente, NO REPONER el auto No 1110 del 30 de septiembre de
2019 proferido por el Despacho en aras de que la medida provisional continlie en
las mismas condiciones entre tanto se lleva a cabo este proceso.

CONSIDERACIONES:

Como primera medida cabe indicar que el recurso de reposicién presentado es
viable en este tipo de providencias conforme lo dispone el art. 319 del C.G.P., se
interpuso por quien tiene interés para ello, en oportunidad legal y se ha sustentado
el mismo.

Conviene precisar que los recursos en general han sido dispuestos como mecanismos
para que las partes expresen su inconformismo con las decisiones tomadas por los
jueces en sus providencias, basado este en errores cometidos por aquellos
operadores del derecho, los cuales les causan un perjuicio.

Obra a folios 1 a 2 de expediente escrito mediante el cual la apoderada de la parte
actora da a conocer los hechos en los que sustenta la demanda que nos ocupa y en
virtud de los inconvenientes en cuanto a las visitas del sefior GERMAN EDUARDO
GARCES MUNOZ para con su menor hijo MIGEL ANGEL GARCES PADILLA, al
manifestar que en ocasiones es arbitrario a la hora de realizarlas, no cumple con el
horario pactado con la madre del menor vy en ocasiones recoge al nifio en el
colegio sin avisarle a la madre o sin haberse pactado con antelacién, circunstancias
que han generado discusiones entre ellos, hasta el punto de solicitar intervencién de
la policia, para con fundamento en todo ello solicitar como medida provisional la
regulacién de visitas.



El articulo 44 de la Constitucién dispone que, entre los derechos fundamentales del
nifo, se encuentra el derecho al amor: “[s]on derechos fundamentales de los nifios:
la vida, la integridad fisica, la salud y la seguridad social, la alimentacion equilibrada,
su nombre y nacionalidad, tener una familia y no ser separados de ella, el cuidado y
amor, la educacion y la cultura, la recreacion y la libre expresion de su
opinion (...)".

El concepto de familia, el cual fue adoptado en el inciso 1° del articulo 42 de la
Carta Politica en los siguientes términos:

“La familia es el ndcleo fundamental de la sociedad. Se constituye por
vinculos naturales o juridicos, por la decision libre de un hombre y una
mujer de contraer matrimonio o por la voluntad responsable de
conformarla”.

La Corte Constitucional en Sentencia T-311/2017 MP ALEJANDRO LINARES
CANTILLO, referente al tema que nos ocupa ha expresado:

“ £l régimen de custodias y visitas en el ordenamiento juridico colombiano se encuentra
establecido en la ley, lo que no obsta para interpretarse a la luz de la Constitucion y del
interés superior. El Codigo Civil en el articulo 253 precisa que la crianza y la educacion
de los hijos estd a cargo de los padres; no obstante cuando, por via de ejemplo, exista
una ruptura en la relacion entre ellos que le impida a uno de ellos convivir junto con el
nifio existird un derecho de visitas, de conformidad con el articulo 256 del mismo
codigo.

(...) Frente a la inexistencia de un modelo Unico y a la recomposicion de la familia se
presentan nuevos retos para la sociedad, el Fstado y los padres en relacion con sus
hijos. Entre estos desafios, se encuentra el hecho de que en la ruptura de los vinculos
afectivos entre los padres se deba velar porque el nifio conserve las relaciones con
los dos, en igualdad de condiciones.

(..)

En consecuencia, los dos padres tienen obligaciones comunes con la crianza y el
desarrollo del nifio. Esto lleva implicito el reconocimiento de que los padres y las
madres deben cuidar a sus hijos en pie de igualdad. Se debe reconocer que las
practicas y los modelos familiares son variables y cambiantes, pero ello no debe
afectar a los nifios pequerios dado que “(...) cada una de estas relaciones puede
hacer una aportacion diferenciada a la realizacion de los derechos del nifio
consagrados por la Convencion y que diversos modelos familiares pueden ajustarse a
la promocion del bienestar del nifio.

La Corte Constitucional se ha pronunciado sobre el derecho fundamental de los
nifios a tener una familia y a no ser separados de ella y. en especial, sobre esta
disposicion constitucional en el contexto de los cambios que ha experimentado /a
familia, su concepto y las distintas realidades.

En la sentencia T-500 de 1993 se estudiaron dos casos de hijos de padres separados, en
donde esta Corporacion indico que en estos escenarios las obligaciones de los padres
adquieren una intensidad superior ‘(...) pues en ese momento el menor requiere de
mayor atencion y comprension de sus padres, para no resultar perjudicado por e/
conflicto de ellos™. En ese sentido, se resalto que pese a esta ruptura el nifio conserva su
derecho fundamental a tener su familia y los padres deben poner en funcionamiento
todos los mecanismos a su alcance para materializar este derecho, siendo reprochables



las conductas tendientes a tomar a *(...) sus hijos como instrumento de manipulacion y
destruccion reciproca, olvidando que perjudican al menor”.

En similar sentido, pero esta vez respecto del régimen de visitas, esta Corte ha
establecido desde sus primeros pronunciamientos que (i) las visitas le permiten al nifio,
nifia o adolescente mantener y seguir desarrollando las relaciones afectivas con sus
progenitores, asi como recibir de éstos el cuidado y amor que demandan y (i) también
es un sistema que permite mantener un equilibrio entre los padres separados para
ejercer sobre sus hijos los derechos derivados de la patria potestad y de la autoridad
paterna. En ese sentido, para esta Corte las visitas no son s6lo un mecanismo para
proteger al nifio, nifia o adolescente, sino que permiten el restablecimiento de la
familia y refuerzan la unidad familiar. Segin ha sido precisado por este Tribunal:

(..)

Es decir que las visitas son un dispositivo que facilita el acercamiento y la convivencia
entre padres e hijos. Se trata entonces de un instrumento que contribuye al desarrollo
integral del menor de edad en tanto hace posible que la relacion con cada uno de sus
padres se desarrolle en la mayor medida posible, aiin en el contexto de las dificultades
suscitadas entre ellos.

“Es claro entonces que, la sentencia que establece la custodia, visitas y permiso de salida
del pais de nifios, nifias y adolescentes, no tiene cardcter definitivo, pues como ya se
senalé no hace trénsito a cosa juzgada material, y por ende puede ser revisada y
modificada en cualquier momento, por el juez de instancia que conocio el proceso
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dado que éste mantiene su competencia para esos efectos™.”.

De la lectura de las normas y jurisprudencia trascritas, son muy claras en afirmar que
los nifios, niflas y adolescentes tiene derecho a tener una familia y a no ser
separados de ella y que a pesar de que exista una ruptura de los vinculos afectivos
entre los padres, se debe velar porque el nifio conserve las relaciones con los dos, en
igualdad de condiciones.

Ahora bien, segiin lo manifestado por el recurrente en su escrito de inconformidad,
que los términos de las visitas provisionales fijadas por el Juzgado son visiblemente
inferiores a los contactos que ordinariamente se tienen con el nifio, también lo es
que a partir de su fijacién provisional de las visitas que realiza el demandado
GERMAN EDUARDO GARCES MUNOZ para con su menor hijo, se han llevado a
cabo sin que se presenten mayores inconvenientes con la madre, lo que ha
proporcionado mayor tranquilidad tanto en la madre como en el menor, tal como
lo da a conocer la apoderada de la parte actora en el escrito de réplica del recurso
interpuesto.

En importante recordar que en los procesos de fijacién de custodias, visitas y
cuidado de personal de los nifios, nifias o adolescentes se debe considerar que, pese
a que las providencias proferidas son de unica instancia, ellas no hacen transito a
cosa juzgada material, ademas es un proceso que no estd orientado a un objeto,
sino a una persona que por expresa disposicidn de la Constitucién, goza de una
especial proteccidon constitucional, pues dichos acuerdos y sentencias pueden ser
objeto de revisidn o modificacién en cualquier momento, si las condiciones de los
sujetos procesales o del menor varfan y en el presente caso se trata de una medida
provisional, hasta tanto se decide de fondo el presente asunto, en el cual ha de
tenerse en cuenta las pruebas legal y oportunamente allegadas al proceso y las que
de oficio se decreten para tomar una decision de manera equitativa.



En consecuencia de todo lo anterior, el Juzgado debe mantener lo ordenado en el
numeral quinto de la providencia que ha sido objeto del recurso interpuesto.

Con todo para tener mayores elementos de juicio para efectos de revisar las visitas
provisionales decretadas y en su momento encausar la conciliacién en la respectiva
audiencia, se requiere se dé cumplimiento a lo dispuesto en el numeral sexto del
auto admisorio de la demanda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE POPAYAN - CAUCA,

RESUELVE:

Primero.- No reponer para revocar el numeral quinto del auto No. 1110 de fecha 30
de septiembre de 2019, proferida al interior de este asunto, en razén a lo
considerado en la parte motiva.

Segundo: RECONOCER personeria al abogado HUGO ALEXANDER GARCES,
portador de la Tarjeta Profesional No. 118081 del CSJ, para que represente a la
parte demandada en la forma y términos del poder conferido.

Tercero: Dese cumplimiento a lo ordenado en el numeral 6 del auto admisorio de
la demanda, de fecha 30 de septiembre de 2019.

Cuarto: Ejecutoriada la presente providencia vuelve el proceso al Despacho para lo
pertinente.

NOTIFIQUESE y COMPLASE
La Juez,
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