NOTA A DESPACHO: Popayan, Cauca, octubre 13 de 2022. En la fecha le
informo a la senora Juez que, (i) el termino de que trata el articulo 121 del
Codigo General del Proceso para dictar sentencia de primera instancial se
encuentra proximo a vencerse, (ii) la curadora Ad Litem del titular de acto
juridico, dio contestacion a la demanda; y (iii) la apoderada de la
demandante radicé memorial solicitando se decrete prueba de valoracion de
apoyos. Sirvase proveer.

El secretario,
FEEDY ANTONIO YELA I.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
POPAYAN - CAUCA

AUTO Nro. 1898

Radicado: 19-001-31-10-002-2022-00009-00
Proceso: Adjudicacion judicial de apoyo
Demandante: Gloria Esperanza Salazar Quintero
T/r del Acto Jco: Jesus Eduardo Salazar Ruiz

Octubre trece (13) de dos mil veintidos (2022)

Visto el informe secretarial que antecede y previa revision del expediente, se
constata que se dio curso al presente proceso, sin que se hubiera allegado
con la demanda la valoracion de apoyo de que da cuenta la ley 1996 de
2019, como documento anexo, tal como lo senala el art. 38 No. 2 de la citada
normatividad, por lo tanto, se dispondra lo correspondiente para su acopio,
atendiendo a que tal prueba es fundamental para los fines del proceso.

Precisado lo anterior, se dispondra continuar con el tramite del proceso,
citando a las partes a la audiencia prevista en los articulos 372 y 373 del
C.G.P., por expresa remision que hace el articulo 392 de la misma
normatividad, concordada con el articulo 32 y 38 de la Ley 1996 de 2019,
decretando las pruebas que sean pertinentes y necesarias para resolver el
objeto del proceso.

Para tal efecto, y en orden a determinar la viabilidad del decreto de pruebas
que solicita la curadora Ad-litem, el despacho debe corroborar si la
contestacion de demanda se produjo dentro del termino legal, asi pues, de
la revision del expediente, se advierte que no existe soporte de envio por
correo electronico del link contentivo del expediente digital a la profesional
del derecho designada como curadora del titular del acto juridico, en ese
orden, atendiendo a que no se tiene soporte de la fecha en que la precitada
abogada tuvo conocimiento de la demanda, anexos y auto admisorio, se
tendra como fecha de notificacion el 23 de marzo de 2022, momento en que
se radico contestacion de la demanda por ella, en aplicacion de la

“u . . .. - . .
1 "salvo interrupcion o suspension del proceso por causa legal, no podra transcurrir un lapso superior a un (1)
afio para dictar sentencia de primera o Unica instancia, contado a partir de la notificacion del auto admisorio de
la demanda o mandamiento ejecutivo a la parte demandada o ejecutada. Del mismo modo, el plazo para resolver
la segunda instancia, no podra ser superior a seis (6) meses, contados a partir de la recepcion del expediente en
la secretaria del juzgado o tribunal”.
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notificacion por conducta concluyente dispuesto en el inciso primero del
articulo 301 del CGP2.

En este sentido, se tendra por contestada la demanda por la Curadora Ad-
Litem del sefior JESUS EDUARDO SALAZAR RUIZ.

Dicho lo anterior, y en relacion con la prueba testimonial solicitada por la
parte demandante, debe repararse que aunque en el acapite de la demanda
no se indicoé de manera discriminada o concreta los hechos objeto de prueba,
como lo reza el articulo 212 del C.G.P., considera el juzgado que ello no
implica que la parte haya dejado incierto el objeto de la prueba, ya que se
refiere como objeto de acreditacion testimonial a los hechos que ha referido
en la demanda, por lo cual siendo pertinente, titil y procedente para los fines
del proceso se decretaran los testimonios de las sefioras MARIA NANCY
SANCHEZ CASTRO, ANA CECILIA BETANCOURT Y ARLEYSA ENEY
SANCHEZ quienes deberan comparecer a la audiencia en la fecha y hora
que se senalara en la parte resolutiva de este proveido, siendo posible que
en audiencia se limite la recepcion de los testimonios conforme a lo
establecido en el inciso segundo ibidem.

Acorde a la ley y a la solicitud elevada en el escrito de intervencion del
Ministerio publico, se ordenara practicar interrogatorio a la demandante
sobre los puntos anotados por dicha Agencia en concepto que obra en el
expediente, y en relacion con el sefior JESUS EDUARDO SALAZAR RUIZ
no se ordenara en principio dicho recaudo, toda vez que, de la historia
clinicad la meédico especialista le diagnosticé “esquizofrenia paranoide”,
por lo tanto, se advierte que el citad senor no estaria en capacidad de
comprender ni expresar su voluntad y preferencias, no obstante, la parte
demandante se asegurara de que el citado discapacitado comparezca a la
audiencia virtual, para verificar la mencionada situacion, en orden a
practicar con €l interrogatorio si ello fuere posible.

En lo referente a la solicitud elevada por el Ministerio Puablico, sobre la
realizacion del estudio psicosocial por parte de la trabajadora social del
Despacho, con el fin de verificar las manifestaciones vertidas en la demanda,
se advierte que la finalidad del citado medio de prueba, se suple con la
valoracion de apoyos que se decretara en parrafo siguiente, la cual indicara
en forma conducente al despacho, si el titular del acto juridico requiere de
la designacion del apoyo y qué actos son los requeridos por el citado, aparte
de recoger la demas informacion a la que alude el No.4° del art. 38 de la ley
1996 de 2019, y sumado a ello, se contara con los demas medios de
conviccion que se ordenaran acopiar para establecer las situaciones
pretendidas con dicha prueba, en ese orden, considera el despacho que no
se hace necesario su decreto.

De otro lado, en atencion a que acorde a los articulos 11 y ss. de la Ley 1996
de 2019, y para el caso concreto, se esta prestando por parte de la Personeria
Municipal de Popayan el servicio para valoracion de apoyos, acorde a los
lineamientos y protocolos establecidos por el ente rector de la Politica
Nacional de discapacidad, y siendo necesario contar en el presente asunto
con dicha valoracion para los fines previstos en el art. 38 de la norma en
cita, el despacho ordenara a la citada entidad llevar a cabo tal valoracion en
la forma como se indicara en la parte resolutiva de este proveido.

No se decretaran pruebas por la parte pasiva de la accion, ya que la curadora
ad-litem del titular del (os) acto(s) juridico(s), no solicité ninguna.

2 La notificacién por conducta concluyente surte los mismos efectos de la notificacién personal. Cuando una parte
o0 un tercero manifieste que conoce determinada providencia o la mencione en escrito que lleve su firma, o
verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se considerara notificada por conducta
concluyente de dicha providencia en la fecha de presentacion del escrito o de la manifestacion verbal.

3 Consecutivo No. 002 pagina 26.
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Finalmente, la audiencia se llevara a cabo preferiblemente por la plataforma
Lifesize, sin perjuicio de que pueda utilizarse otra, aplicacion, herramienta
o medio tecnologico para tal cometido, de acuerdo a las circunstancias y a
las posibilidades de las partes, o incluso de manera presencial, si ello fuere
necesario, lo cual se establecera previamente, por cualquier canal de
comunicacion, por parte de la secretaria del juzgado.

Cabe agregar, que conforme a lo previsto en el art. 372 del C.G del P, es
deber de las partes, sus apoderados judiciales, y demas intervinientes e
interesados, asistir a ella, so pena de la aplicacion de las sanciones
pecuniarias y de tipo procesal consagradas en dicho dispositivo legal (No.
4°), sobre las que se les prevendra en la parte dispositiva de este proveido.

Finalmente, como dentro del presente asunto se encuentra proximo el
vencimiento del término de un (1) ano que trata el articulo 121 del Codigo
General del Proceso para dictar sentencia de primera instancia, dado que la
recepcion del mensaje de datos para notificar a la curadora ad-litem, fue
recibido efectivamente por ésta en febrero 10 del 20224, quedando surtida
la notificacion el dia 15 de febrero del mismo ano, se hace necesario disponer
la prorroga de competencia de que habla la citada norma, por el término de
seis (06) meses. Asi las cosas, se prorrogara el conocimiento de este proceso
desde el 15 de febrero del anno 2023 hasta el 15 de agosto del mismo ano,
ultimo dia que se tiene para decidir de fondo el mismo.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE
POPAYAN, CAUCA,

DISPONE

PRIMERO: ENTENDER con relacion a la curadora ad-litem del sefior JESUS
EDUARDO SALAZAR RUIZ, surtida la notificacion por CONDUCTA
CONCLUYENTE de la demanda, anexos y auto admisorio desde el 23 de
marzo de 2022, de conformidad a las razones vertidas anteriormente.

SEGUNDO: TENER POR CONTESTADA la demanda de adjudicacion
judicial de apoyo, por parte de la Curadora Ad Litem del senor JESUS
EDUARDO SALAZAR RUIZ.

TERCERO: CONVOCAR a las partes a la audiencia inicial y de instruccion
y juzgamiento prevista en los articulos 372 y 373 del C.G.P., por expresa
remision que hace el articulo 392 de la misma normatividad, concordada
con el articulo 32 y 38 de la Ley 1996 de 2019.

CUARTO: FIJAR el dia VIERNES TRES (03) DE MARZO DEL ANO DOS
MIL VEINTITRES (2023) A PARTIR DE LAS NUEVE Y TREINTA DE LA
MANANA (9:30 a.m.), como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de
que trata el numeral anterior. Diligencia a la cual debera concurrir
personalmente la parte demandante, la curadora Ad -Litem de la parte
pasiva de la accion y demas interesados en el tramite de este asunto, con el
fin de agotar las etapas procesales pertinentes de los articulos 372 y 373 del
C.G.P.

QUINTO: TENER como pruebas para ser apreciadas en su oportunidad
legal, y en el valor que les corresponda, todos los documentos aportados con
la demanda.

SEXTO: En relacion con las solicitudes probatorias y las que se oficio se
ameriten, se dispone:

4 Consecutivo No. 008 del expediente
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6.1.- En audiencia y con las formalidades de ley, recepcionar la declaracion
de las sefioras MARIA NANCY SANCHEZ CASTRO, ANA CECILIA
BETANCOURT Y ARLEYSA ENEY SANCHEZ, quienes deberan exponer todo
cuanto sepan y les conste sobre los hechos de la demanda, y demas aspectos
que el despacho crea conveniente esclarecer.

Para la citacion de los testigos la parte interesada debera dar cumplimiento
a lo dispuesto en el articulo 78 inciso 2° numeral 11 del CGP.

6.2.- NEGAR la practica de un estudio psicosocial por parte de la
trabajadora social del juzgado al titular del(os) acto(os) juridico(os) para los
fines indicados en el escrito de intervencion presentado por el Agente del
Ministerio Publico, acorde a las razones expuestas en la parte motiva de este
auto.

6.3. PRUEBAS DE OFICIO

6.3.1.- PRACTICAR en la citada audiencia interrogatorio de parte con la
demandante, GLORIA ESPERANZA SALAZAR QUINTERO en relacién con los
hechos objeto de litigio.

6.3.2.- DECRETAR la realizacion de una VALORACION DE APOYOS a la
persona titular de(los) acto(s) juridico(s), JESUS EDUARDO SALAZAR RUIZ,
que debera ser realizada por parte la Personeria Municipal de Popayan, al
tenor de lo previsto en el art. 11, y 33, en concordancia con el No. 3° del art.
38 de la ley 1996 de 2019, ultima ésta que senala la informacion y demas
aspectos que tal valoracion debe contener, ello con el fin de acreditar el nivel
y grado de apoyo que el citado senor requiere para la toma de las decisiones
consignadas en la demanda y en los ambitos especificos ahi citados, al igual
que las personas que conforman su red de apoyo y quiénes podran asistirlo
en aquellas decisiones.

SEPTIMO: ADVERTIR a la parte, apoderada y curadora Ad-Litem, que la
asistencia a la audiencia es de caracter OBLIGATORIO, so pena de la
imposicion de la sancion pecuniaria prevista en el inciso final del numeral
4° del articulo 372 de la legislacion del C.G.P. que al respecto estatuye lo
siguiente:

“Consecuencias de la inasistencia. La inasistencia injustificada del
demandante hard presumir ciertos los hechos en que se fundan las
excepciones propuestas por el demandado siempre que sean
susceptibles de confesion; la del demandado hara presumir ciertos
los hechos susceptibles de confesion en que se funde la demanda.
Cuando ninguna de las partes concurra a la audiencia, esta no podra
celebrarse, y vencido el término sin que se justifique la inasistencia,
el juez, por medio de auto, declarard terminado el proceso.

(..)

A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le
impondra multa de cinco (5) salarios minimos legales mensuales
vigentes (smlmv)”.

OCTAVO: SECRETARIA procedera tal como se ha indicado en la parte
motiva de esta providencia, en relacion con la informacion que debe
aportarse a las partes, apoderados y demas intervinientes en la audiencia
programada, con el fin de garantizar la efectiva realizacion y buena marcha
de la misma.

NOVENO: PRORROGAR el conocimiento del presente asunto por el término
de seis (6) meses, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 121 del
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Codigo General del Proceso, lapso que inicia a correr desde el 15 de febrero
del ano 2023 hasta el 15 de agosto del mismo afo, ultimo dia que se tiene
para decidir de fondo el presente asunto.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

BEATRIZ M. SANCHEZ PENA

Juez
La presente providencia se
notifica por estado No. 182 del
dia 14/10/2022.
FREDY ANTONIO YELA I.
Secretario
Firmado Por:

Beatriz Mariu Sanchez Pefia
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Familia 002 Oral
Popayan - Cauca
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