CONSTANCIA SECRETARIAL. - Popayan, Marzo cuatro (04) de dos mil
veintiuno (2.021).- En la fecha informo a la Senora Juez, que para el dia de
hoy a las 9:00 de la manana, se habia programado diligencia de inspeccion
judicial dentro del presente asunto, sin embargo el apoderado judicial de la
parte demandada, remite al correo solicitud de aplazamiento anexando para
ello incapacidad meédica; asi mismo de los documentos anexos obra
solicitud de la demandada. Sirvase proveer.-

El secretario,

FELIPE LAME CARVAJAL

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA
POPAYAN CAUCA

AUTO No 321
Radicacion: 19001- 31-10-0002- 2019-00086-00
Proceso: Reivindicatorio de Bienes Hereditarios
Demandante: Victor Gabriel Paz Orozco
Demandada: Maria Cristina Rodriguez Gonzalez

Marzo cuatro (04) de dos mil veintiuno (2.021)

Por No. 173 del 08 de febrero de 2021 se senalo como nueva fecha y hora
para llevar a cabo diligencia de inspeccion judicial a los inmuebles objeto de
litigio en este juicio, el dia de hoy cuatro (4) de marzo de 2021 a las 9:00 de
la manana, no obstante lo anterior, en el dia de ayer (03 de marzo), el
apoderado judicial de la demandada remite al correo institucional, solicitud
de aplazamiento de la diligencia en razon a que el 24 de febrero del afno en
curso le realizaron cirugia de RESECCION DE PTERIGIO MAS PLASTIA MAS
QUERATOTOMIA OJO DERECHO, por la cual le dieron una incapacidad de
15 dias, anexando para ello copia del informe quirurgico y la incapacidad
meédica.

A su vez, en los anexos de la solicitud, obra escrito de la demandada senora
MARIA CRISTINA RODRIGUEZ, solicitando igualmente el aplazamiento de
la diligencia por cuanto aduce que “se me aviso intempestivamente y que en
ningun momento me allego citacion para la audiencia de inspeccion judicial..”
(sic) agregando, que habia adquirido un compromiso en la ciudad de Cali
para esta fecha y que no podia estar en esta ciudad para atender la
diligencia.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la incapacidad médica allegada por el

apoderado de la demandada al plenario, es razon que justifica el
aplazamiento de la diligencia de inspeccion judicial, se accedera a ello, por
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lo que se senalara nueva fecha y hora para su realizacion, sin embargo, se
hace énfasis, que la excusa presentada por la demandada con el mismo fin,
no es de recibo, pues téngase en cuenta que toda solicitud de aplazamiento
debe estar soportada con prueba siquiera sumaria de una justa causa y no
por mera liberalidad de una de las partes. Ademas, conviene advertir, que
es deber de sus apoderados en quienes colocan su confianza para la defensa
técnica y juridica, estar pendientes de todas y cada una de las providencias
judiciales que se dictan dentro del proceso, las cuales son puestas en
conocimiento publico en los estados electronicos del juzgado a través de la
pagina web de la rama judicial.

Ahora bien, corresponde advertir a las partes, que no podra haber nuevo
aplazamiento de la diligencia, siendo necesario tener presente la relevancia
del Inc. 2°. del numeral 2°. del articulo 238 del C.G.P. que senala “Cuando
alguna de las partes impida u obstaculice la practica de la inspeccion
se le impondra multa de cinco (5) a diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smlmv) y se presumiran ciertos los hechos que la
otra parte pretendia demostrar con ella...” (Subrayado y negrilla fuera
de texto).

Finalmente, y por encontrarse la agenda del despacho ocupada para la
celebracion de audiencias hasta el mes de julio del afio en curso, y en tanto
que la audiencia de instruccion y juzgamiento senalada previamente para el
16 de marzo del ano que corre, no puede llevarse cabo sin haberse realizado
la diligencia de inspeccion judicial, la misma debera aplazarse y se recurrira
entonces a tomar esta fecha para llevar a cabo la citada diligencia;
posteriormente se senalara fecha y hora para la celebracion de la audiencia
de instruccion y juzgamiento, dictando el auto correspondiente.

En consideracion a lo antes expuesto, el Juzgado,
DISPONE

PRIMERO: ACEPTAR la excusa médica presentada por el apoderado
judicial de la demandada, conforme a las razones vertidas en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO: APLAZAR la diligencia de Inspeccion Judicial sefialada para el
dia 4 de marzo de 2021 a partir de las 9 :00 de la manana, de conformidad
a la motivacion precedente.

TERCERO: NEGAR por improcedente la solicitud de aplazamiento
propuesta por la demandada senora MARIA CRISTINA RODRIGUEZ,
conforme a la motivacion precedente.

CUARTO: APLAZAR la audiencia de Instruccion y Juzgamiento senalada
para el dia 16 de marzo de 2021 a partir de las 2:00 de la tarde, hasta tanto
se determine nuevamente dia y hora para su celebracion, conforme a los
motivos antes expuestos.

QUINTO: SENALAR como nueva fecha y hora para llevar a cabo la diligencia

de Inspeccion Judicial dentro del presente asunto, el dia DIECISEIS (16) de
MARZO del ano en curso a partir de las nueve de la manana (9:00 a.m.).
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