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JUZGADO TERCERO DE FAMILIA
CIRCUITO JUDICIAL DE POPAYAN, CAUCA

Popayén, Cauca, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Auto de Sust. No. 278

PROCESO: Filiacion extramatrimonial y alimentos

DEMANDANTE: Maria Eugenia Gurrute Gurrute — Angie Alejandra Alegria Gurrute
ALIMENTARIA: Estepania Inagan Alegria

DEMANDADO: Jhon Edwin inagan Martinez

RADICACION: 190013110003-2014-00125-00

ARCHIVO: 14226

Revisado el proceso de la referencia, se tiene que la Coordinacion Grupo de Némina y
Embargos de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES “CREMIL”, informa que
sobre la asignacion de retiro del sefior JHON EDWIN INAGAN MARTINEZ, se aplicé embargo
de alimentos en cuantia de cuota fija de $ 388.942, en favor de la demandante ANGIE
ALEJANDRA ALEGRIA GURRUTE, y solicita que en el caso de encontrarse vigente el embargo
de alimentos, se indique la forma en la cual debe darse aplicacién y cudl es su forma de pago,
teniendo en cuenta que los dineros a descontar por concepto de alimentos se constituiran en la
cuenta de Acreedores Varios de la entidad, hasta tanto no haya pronunciamiento por parte del
Juzgado. Indica también que el demandado ingreso en némina de la entidad a partir del mes
de marzo de 2023.

En este asunto se profirid6 sentencia No. 38 del 20 de marzo del afio 2015, entre otros
pronunciamientos, aprob6 el acuerdo de las partes, con respecto a la cuota alimentaria y otros
derechos en favor de la menor de edad E.I.A., y el demandado se obligbé a suministrar desde el
mes de marzo de ese afio, como cuota alimentaria para su hija en mencion, la suma mensual
de $ 200.000, y desde el mes de septiembre de 2015 la suma de $ 250.000,00, mas dos (2)
cuotas extras en julio y diciembre de cada afio, por el valor de $ 150.000, iniciando desde el
mes de julio de 2015. Dichos valores, tanto las mensuales como las extras de julio y diciembre
de cada afio, se incrementaran a partir del mes de enero de 2016, en el porcentaje del IPC y
asi sucesivamente en el mes de enero de cada afio. Sumas que el demandado cancelara del
1° al 5° dia de cada mes, en cuenta del BANCO DAVIVIENDA a nombre de la sefiora MARIA
EUGENIA GURRUTE GURRUTE y que en caso de incumplimiento con dicho pago, previo el
informe de la sefiora GURRUTE GURRUTE, se procedera a que dichos valores se descuenten
por nédmina en forma directa, previa orden del Juzgado.

Posteriormente, con auto del 29 de mayo del afio 2015, se ordené el embargo del salario que
devenga el demandado en el EJERCITO NACIONAL, librandose el oficio No. 1035 de mayo 29
de 2015, dirigido al JEFE PROCEDIMIENTOS DE NOMINA de dicha entidad.

No se encuentra, dentro del expediente, actuaciéon alguna indicativa de que se hubiere
modificado la cuota alimentaria sefialada en este proceso, razén por la cual se encuentra
vigente y asi se oficiara al petente.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero de Familia de Popayan, Cauca,

DISPONE:
PRIMERO: INFORMAR a la Coordinacién Grupo de NOmina y Embargos de la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES “CREMIL”, que por cuenta de este proceso se debe
descontar por concepto de como cuota alimentaria a cargo del sefior JHON EDWIN INAGAN

MARTINEZ, asi:

1.- La suma MENSUAL para este afio de TRESCIENTOS OCHENTA Y DOS MIL VEINTISIETE
PESOS ($ 382.027,00).



2.- ADICIONALMENTE, en los meses de julio y diciembre de cada afio, la suma de
DOSCIENTOS VEINTINUEVE MIL DOSCIENTOS DIECISEIS PESOS ($ 229.216,00), cada
una.

Dichas sumas de dinero deberan reajustarse el primero (01) de enero de cada afio, en el
porcentaje del Indice de Precios al Consumidor “[.P.C.".

Valores que deben consignarse del 1° al 5° dia de cada mes, como CODIGO SEIS (6) que se
refiere a CUOTA ALIMENTARIA, en la cuenta de depositos judiciales de este Juzgado, del
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, cuenta No. 190012033003, a nombre de la sefiora ANGIE
ALEJANDRA ALEGRIA GURRUTE.

SEGUNDO: Hecho lo anterior, vuelva el proceso al archivo.

NOTIFIQUESE
El Juez,

e ) )
AV 4 p
DIEGO FERNANDO RENGIFO LOPEZ
Auto de Sust. No. 278 de abril 28 de 2023



JUZGADO TERCERO DE FAMILIA
POPAYAN — CAUCA

Auto de sust. 277
Ejecutivo 19-001-31-10-003- 2021-00207-00

Popayan, veintiocho (28) de abril, de dos mil veintitrés (2023).

En el proceso EJECUTIVO DE ALIMENTQOS, propuesto mediante abogado por LUZ
NEIDA MUNOZ MARTINEZ, en representacion de su hijo menor CRISTIAN
ALEJANDRO DIAZ MUNOZ, en contra de OSCAR DEL CRISTO DIAZ MONTIEL,
el apoderado judicial del demandado, pide se pronuncie el Despacho sobre solicitud
de desistimiento.

El alimentario, para la fecha mayor de edad, presenté memorial manifestando que
desiste de la totalidad de las pretensiones de la demanda, pidiendo en consecuencia
la terminacion del proceso y el levantamiento de las medidas cautelares; a su
apoderado judicial se le corri6 traslado de tal peticion para que se pronunciara y
elevara la solicitud respectiva, manifestd que las partes estan llegando a acuerdo
gue aun no se han finiquitado por completo, pide no se tenga en cuenta el memorial
de desistimiento enviado por su poderdante, agrega, que suscrita la transaccion se
daré a conocer al Juzgado junto con el desistimiento; el demandante, coadyuva la
solicitud de su apoderado, pidiendo no tener en cuenta su peticion, hasta tanto se
firme la transaccion.

Estimando el memorial del apoderado del demandante, que coadyuva su
poderdante, no hay peticion de desistimiento de la demanda pendiente de
resolverse, por tanto, se requiere a las partes por sus apoderados informen si los
acercamientos en pro de una transaccion contindan, o, por el contrario, no se
lograron, para de esta forma dar continuidad al proceso.

NOTIFIQUESE

El Juez,

\ /

>y 747/
DIEGO FERNANDO RENGIFO LOPEZ



JUZGADO TERCERO DE FAMILIA
POPAYAN — CAUCA

Auto Int. 381
Ejecutivo 19-001-31-10-003-2022-00263-00

Popayan, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2023).

En el proceso de la referencia, propuesto por YENIFER TATIANA PORTILLO
MUNOZ y DANNY SEBASTIAN PORTILLO MUNOZ, en contra de JOSE PORTILLO
PUCHANA, la apoderada judicial del demandado, solicita la terminacion del proceso
por pago de la obligacion, en consecuencia, se levanten las medidas cautelares que
pesan sobre inmueble, vehiculo y cuentas bancarias de su representado.

Para resolver, SE CONSIDERA:

En el proceso en referencia, se profirid auto de mandamiento de pago del 24 de
agosto de 2022, disponiéndose también y entre otros, el embargo del vehiculo
automotor de placa EYY 523, del que posteriormente se dispuso y materializé su
secuestro, el embargo de los derechos de propiedad que ostenta el demandado
sobre inmueble con matricula inmobiliaria 120-239897, el embargo de sumas de
dinero del demandado en cuentas bancarias, cdts o cualquier otro titulo de
diferentes establecimientos bancarios.

Se vincula al demandado, por medio de abogada, contesta y excepciona, de tal
medio de defensa se corre el traslado correspondiente, para posteriormente
convocar a audiencia, finalizando con sentencia numero 16 del 8 de marzo de 2023,
que declara no présperas las excepciones de mérito, dispone continuar la ejecucion
conforme al auto que ordena el pago, requiere a las partes para que liquiden la
deuda por alimentos, y se condena en costas tasandose las agencias en derecho.

Se presentan por los apoderados de las partes la liquidacion de la deuda por
alimentos, previo el traslado correspondiente, el Despacho por auto del 20 de abril
de este afio, no acoge ninguna de las liquidaciones de los abogados, elaborando la
propia liquidacion, en donde se consideré las cuotas establecidas en el auto de
mandamiento de pago, hasta marzo de este afo, es decir, se tuvieron en cuenta las
causadas en el curso del proceso, las costas procesales liquidadas por secretaria,
y el pago realizado el 17 de marzo de 2023 por $ 30.000.000,00, estableciéndose
un saldo definitivo de $ 19.308.832,69, el auto en mencion a la fecha se encuentra
en firme.

El articulo 461 del C. G. del Proceso en su inciso primero, establece: “Art. 461.- Si
antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito provenientes del
ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la
obligacion demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y
dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado
el remanente.”

En el presente caso se dan las situaciones a que alude la norma en cita: en el
proceso, si bien hay sentencia que dispone seguir la ejecucion, nos encontramos
en la etapa propia del cumplimiento o materializacion de ese ordenamiento en
armonia con el auto de mandamiento de pago, con los titulos judiciales constituidos
por la parte demandada y que obran dentro de la relacion de depoésitos del
Despacho, por valores de $ 30.000.000,00 y $ 19.308.833,00, se demuestra el pago
de la obligacion por alimentos conforme a la liquidacién elaborada por el Despacho.



Con los indicados depdsitos judiciales, no queda duda al Juzgado que la deuda por
alimentos objeto del cobro ejecutivo se ha saldado, y cancelado las mesadas de
alimentos hasta el mes de marzo de este afio 2023, siendo de recibo resolver de
manera favorable sobre la terminacion del proceso y aspectos consecuenciales,
como el levantar las medidas cautelares implementadas al interior del proceso, la
entrega por el secuestre al demandado de automotor objeto de cautela, y la
rendicion de cuentas por el auxiliar de la justicia, también la entrega de los depdsitos
judiciales a los demandantes de acuerdo al valor de los alimentos que les fueron
resarcidos por este proceso a cada uno, lo que eventualmente podria generar el
fraccionamiento de los mismos, tramite que se puede obviar si uno autoriza al otro
a recibir los dos depositos judiciales.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE POPAYAN, CAUCA,
RESUELVE:

PRIMERO: TERMINAR el presente proceso por PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION.

Dejar constancia que las cuotas de alimentos quedan canceladas hasta el mes de
marzo del presente afio (2023).

SEGUNDO: Levantar las medidas cautelares implementadas al interior del proceso.
Oficiese.

TERCERQO: Disponer que el secuestre del automotor de placas EYY 523, Doctor
EDUARDO TIRADO AMADO (eduardotiradoamado@gmail.com) haga entrega del
automotor al demandado, sefior JOSE VICENTE PORTILLO PUCHANA, y rinda
cuentas de su administracién, dentro de los 10 dias siguientes, al enteramiento que
se le haga de este auto. Oficiese.

CUARTO: Los depositos judiciales, por valores de $ 30.000.000,00 y $
19.308.833,00, haganse entrega segun sus derechos (monto de las cuotas de
alimentos que a cada uno corresponde) a los demandantes.

QUINTO: En forma oportuna, archivese la actuacion, previa cancelacion de su
radicacion.

NOTIFIQUESE

EL JUEZ,

Fe

_J'f
DA /
DIEGO FERNANDO-RENGIFO LOPEZ

JUZGADO 003 DE FAMILIA
CIRCULO JUDICIAL DE POPAYAN - C
ESTADO No. 070 FECHA: 02/05/2023
MIGUEL ANTONIO CASTRILLON VALDES
Secretario
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JUZGADO TERCERO DE FAMILIA
CIRCUITO JUDICIAL DE POPAYAN — CAUCA

Popayéan, Cauca, veintiocho (28) de abril de dos mil veintitrés (2.023)

Auto Int. No. 382

Proceso: Exoneracion o regulacion de cuota alimentaria
Radicacion: 190013110003-2023-00132-00

Demandante: Hernando Alfonso Gurrute Gurrute
Demandada: Diana Magali Campo Quilindo

Se encuentra al Despacho la anterior demanda de la referencia, a fin de resolver lo que en
derecho corresponda, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El articulo 390 del Cddigo General del Proceso, sefiala los asuntos contenciosos que se
deben tramitar por el procedimiento verbal sumario y en el humeral 2°, sefiala: “Fijacion,
aumento, disminucién, exoneracion de alimentos y restituciébn de pensiones alimenticias,
cuando no hubieren sido sefialados judicialmente.”.

Igualmente, la misma norma en el paragrafo 2° del citado articulo, estatuye: “Las peticiones
de incremento, disminucién y exoneracion de alimentos se tramitaran ante el mismo juez y
en el mismo expediente y se decidiran en audiencia, previa citacién a la parte contraria,
siempre y cuando el menor conserve el mismo domicilio”,

Por su parte, en el numeral 6° del articulo 397 del mencionado Cadigo, reitera: “Las
peticiones de incremento, disminucién y exoneracion de alimentos se tramitardn ante el
mismo juez y en el mismo expediente y se decidiran en audiencia, previa citacion a la parte
contraria”

De otro lado, la Honorable Corte Suprema de Justicia, en providencia AC2201-2017.
Radicacion N° 11001-02-03-000-2017-00587-00 del 4 de abril de 2017, al respecto indico:

“(...) 4. Dentro del fuero en comento se enmarca la prevision del numeral 6° del articulo 397
ejusdem, segun la cual, «[lJas peticiones de incremento, disminucién y exoneracién de
alimentos se tramitaran ante el mismo juez y en el mismo expediente y se decidiran en
audiencia, previa citacion a la parte contraria”. A su vez, el paragrafo 2° del articulo 390 de
ese mismo compendio, prevé una excepcion a ese foro, dejando consignado que se aplicara
“siempre y cuando el menor conserve el mismo domicilio”.

5. En el caso concreto, ninguna duda existe en cuanto a que la discusién no involucra a un
menor de edad, toda vez que la alimentaria, segun el registro civil aportado, contaba para la
fecha de la demanda con veinte afios de edad.

Es decir, que aca se aplica el criterio de atraccion sin ninguna salvedad, y por lo mismo, no
caben interpretaciones como la ofrecida por el juzgador de la capital de la Republica, dado
que el paragrafo 2° del precepto 390 id, tiene como premisa necesaria que se trate de una
solicitud respecto de quien es actualmente menor, justificada en facilitar la presencia y
participacion del infante en el proceso, con fundamento en supuestos constitucionales de
singular importancia que consagran la prevalencia de sus derechos e interés superior.(...)".

La misma Corporacion, en auto AC2894-2017, del 10 de mayo de 2017, radicado 11001-02-
03-000-2017-00720-00, dispuso:

“(...) En efecto, aunque en la demanda no se expreso el lugar donde debia cursar el proceso,
debia aplicarse lo previsto en el numeral 6° del articulo 397 ibidem, por cuanto al tratarse de
una persona mayor de edad y al haber fijado ese despacho judicial el emolumento referido,
por mandato expreso del estatuto procesal y en aplicacion al fuero de atraccion, sera



competente para conocer del «incremento, disminucion y exoneracion de alimentos» el
funcionario que en su momento la estipulo. (...)™"

Conforme a lo anterior, en razon al fuero de atraccion la competencia radica en el Juez que
fijo la cuota alimentaria, excepto cuando los beneficiarios de los alimentos son nifios, nifias
y adolescentes, evento en el cual es competente el Juez del domicilio de éstos.

En tal sentido, la competencia para conocer de esta demanda no radica en este despacho,
sino en el JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE POPAYAN, CAUCA, Despacho judicial
que de acuerdo con los anexos del libelo introductorio profirié la Sentencia No. 089 del 07
de mayo de 2008, fij6 la cuota alimentaria que se pretende su exoneracion o regulacion.

En consecuencia, se rechazard por competencia la presente demanda y se enviara al
Juzgado competente, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2° del Articulo 90 del C.
G. del Proceso.

Por lo expuesto anteriormente el Juzgado Tercero de Familia de Popayan, Cauca,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por falta de competencia la demanda de EXONERACION o
REGULACION DE CUOTA ALIMENTARIA instaurada mediante apoderado judicial por el
sefior HERNANDO ALFONSO GURRUTE GURRUTE, en contra de su hija DIANA MAGALI
CAMPO QUILINDO.

SEGUNDO: ORDENESE su remision al JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE POPAYAN,
CAUCA, quien es el competente para conocer de la accion incoada.

TERCERQ: CANCELESE su radicacion en los libros correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez, |

— 1 /
oAV =
DIEGO FERNANDO RENGIFO LOPEZ
Auto Interl. 382 de-abril 28 de 2023

1 véase también providencias: AC3595-2018. Rad. 11001-02-03-000-2018-01881-00, de agosto 27 de 2018, entre otras.



REMISION:

Hoy _ de abril de dos mil veintitrés (2023), remito al JUZGADO SEGUNDO DE
FAMILIA DE POPAYAN, CAUCA, la demanda de demanda de EXONERACION o
REGULACION DE CUOTA ALIMENTARIA instaurada mediante apoderado judicial por el
sefior HERNANDO ALFONSO GURRUTE GURRUTE, en contra de su hija DIANA MAGALI

CAMPO QUILINDO. Se remite por competencia.

El Secretario,




