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No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacién Fecha Cuad.
Auto
19001 31 10 003 |INTERDICCION MIGUEL ANGEL COQUE SIN DEMANDADO Auto de tramite 23/04/2024
1985 00291  jyDICIAL GONZALEZ Ordena revision interdiccion, entre otros
pronunciamientos.
19001 31 10 003 |INTERDICCION MARIA ELENA CASTRO SIN DEMANDADO Auto de tramite 23/04/2024
1990 00011  jypICIAL PRADA Ordena revisibn de interdiccién, entre
otros pronunciamientos.
19001 31 10 003 |NTERDICCION MARIA RUBIELA RAMIREZ SIN DEMANDADO Auto de tramite 23/04/2024
2000 00511 JUDICIAL SALAZAR Ordena revision interdiccion, entre otros
pronunciamientos.
19001 31 10 003 |NTERDICCION NEKERBOMNY BONILLA SIN DEMANDADO Auto de tramite 23/04/2024
2000 03901 JUDICIAL BARCO Ordena revision interdiccion, entre otros
pronunciamientos.
19001 31 10 003  Verbal Sumario ELCY REGINA - ARANGO HENAR ADRIAN - DAZA URBANO Auto de tramite 23/04/2024
2006 00324 DORADO Resuelve peticién sobre vigencie
embargo.
19001 31 10 003  Jurisdiccion ALICIA DEL CARMEN SIN DEMANDADO Auto de tramite 23/04/2024
2009 00556  v/gluntaria BURBANO DE CAMPO Auto ordena revisién de Interdiccion
19001 31 10 003 |NTERDICCION EVER LINDON - ARGOTE SIN DEMANDADO Auto de tramite 23/04/2024
2015 00421  juUDICIAL BOLANOS Auto ordena revisién de interdiccién
19001 31 10 003 |INTERDICCION MARCIAL OROZCO SIN DEMANDADO Auto de tramite 23/04/2024
2016 00249  jUDICIAL MORCILLO Auto ordena revisién de interdiccién
19001 31 10 003 INTERDICCION MARIA NELSY URBANO SIN DEMANDADO Auto de tramite 23/04/2024
2016 00427  jUDICIAL LEDEZMA Auto ordena revisién de interdiccién
19001 31 10 003 |INTERDICCION TRANSITO - MOSQUERA SIN DEMANDADO Auto de tramite 23/04/2024
2018 00105  jypICIAL Auto ordena revisién de interdiccién
19001 31 10 003  Procesos VALERIA TELLO RADA JAIR ARLEY MORA CUCHALA Sentencia de 1° instancia 23/04/2024
2023 00158 Especiales Acepta reconocimiento, aprueba acuerdc
custodia, abstiene reglamentar Vvisitas, fije
el 22% del salario y demas emolumentos
que constituyan salario, pretaciones
sociales, excepto prima vacacional.
19001 31 10 003  Verbal Sumario ANGIE MARCELA PANTOJA LUIS EDUARDO PRADA SANJUAN Auto de tramite 23/04/2024

2023 00316

BENAVIDEZ

Requiere a Juzgado Informacién.
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No Proceso Clase de Proceso

Demandante

Demandado

Descripcion Actuacion

Fecha Cuad.

Auto

19001 31 10 003  Ejecutivo
2023 00448

DARLY FERNANDA BURBANO
SOLARTE

CARLEY FERNANDO MUNOZ

Auto termina proceso por pago
Auto moadifica la liquidacién de la deuda

termina  proceso  por pago, ordene
levantar medidas cautelares, pagar los
titulos constituidos segun la liquidacior
que se aprueba y archivar el expediente.

23/04/2024 1

19001 31 10 003  Verbal
2024 00119

DIEGO ALBERTO AMEZQUITA
VIDAL

JANNETH CECILIA REALPE
ORDONEZ

Auto inadmite demanda _
Se concede el término de 5 dias para se

subsanada

23/04/2024 1

19001 31 10 003  Jurisdiccion
2024 00125  vpluntaria

MARIA ALEIDA MUNOZ
QUINTERO

NORA QUINTERO DE MUNOZ

Auto inadmite demanda

23/04/2024 1

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 321 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL Y PARA NOTIFICAR A LASPARTESDE LAS
ANTERIORESDECISIONES, EN LA FECHA

24/04/2024

Y ALAHORADELAS8A.M., SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL

TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS6:00 P.M.

SECRETARIO

MIGUEL ANTONIO CASTRILLON VALDES




‘% Rama Judicial
v Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA
CIRCUITO DE POPAYAN, CAUCA
Correo Institucional: j03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Ne 338

Proceso: REVISION DE INTERDICCION
Demandante: Miguel Angel Coque Gonzalez

Titular de actos juridicos: José Nober Coque Coque
Radicacion: 190013110003-1985-00291-00 (interdiccion)

Procede el Despacho, de oficio a la revision del proceso de interdiccién de la referencia,
en virtud del articulo 56 de la Ley 1996 de 2019.

SE CONSIDERA:

Por sentencia del 04/11/1985%, el Juzgado Primero Civil del Circuito, declaré en interdiccion
judicial por padecer de ESQUIZOFRENIA INCURABLE, al sefior JOSE NOBER COQUE COQUE,
se le design6 como curador a MIGUEL ANGEL COQUE GONZALEZ, decision confirmada
por la Sala Civil Laboral del Honorable Tribunal Superior de Popayan, mediante acta No. 015
del 03/02/19862

Esta vigente la ley 1996 del 26 de agosto de 2019, que tiene por objeto establecer medidas
especificas para la garantia del derecho a la capacidad legal de las personas con
discapacidad, mayores de edad, y el acceso a los apoyos que puedan requerirse para el
ejercicio de las mismas.

En el CAPITULO VIII, de la ley en referencia, articulos 53 y 56, se consagra:

“ARTICULO 53. Prohibicién de interdiccién. Queda prohibido iniciar procesos de
interdiccion o inhabilitacion, o solicitar la sentencia de interdiccion o inhabilitacion
para dar inicio a cualquier tramite publico o privado a partir de la promulgacion de la
presente ley.”

“ARTICULO 56. Proceso de revisién de interdicciéon o inhabilitacién. En un plazo no
superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del
Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de
interdiccion o inhabilitacién deberan citar de oficio a las personas que cuenten con
sentencia de interdiccion o inhabilitacion anterior ala promulgacion de la presente ley,
al igual que a las personas designadas como curadores O consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial
de apoyos.

En este mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccién o inhabilitacién podran
solicitar la revision de su situacién juridica directamente ante el juez de familia que

1 Hoja 44 y ss. Expediente Virtual.
2 Hoja 58 Yy ss. Expediente virtual.
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adelanto el proceso de interdiccion o inhabilitacion. Recibida la solicitud, el juez citar4
a la persona bajo medida de interdiccidn o inhabilitacién, al igual que a las personas
designadas como curadores 0 consejeros, a que comparezcan ante el juzgado para
determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.

En ambos casos, el juez de familia determinard si las personas bajo medida de
interdiccion o inhabilitacién requieren la adjudicacion judicial de apoyos, de acuerdo
a:

1. La voluntad y preferencias de las personas bajo medida de interdiccién o
inhabilitacion, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 13 de la presente ley.
Por lo anterior, la participacidon de estas personas en el proceso de adjudicacién judicial
de apoyos es indispensable so pena de la nulidad del proceso, salvo las excepciones
previstas en la presente ley.

2. El informe de valoracion de apoyos, que debera ser aportado al juzgado por
cualquiera de los citados a comparecer segln lo dispuesto en el presente articulo, en
el plazo que el juez disponga, y en todo caso, antes de la fecha sefialada para
comparecer ante el juzgado. En caso de que los citados a comparecer aporten mas de
un informe de valoracién de apoyos, el juez deberéa tener en consideracion el informe
mas favorable para la autonomia e independencia de la persona, de acuerdo a la
primacia de su voluntad y preferencias, asi como las demas condiciones establecidas
en el articulo 13 de la presente ley.

El informe de valoracion de apoyos debera consignar, como minimo:

a) La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que aln después de haber
agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos disponibles, la persona bajo
medida de interdiccidn o inhabilitacion se encuentra imposibilitada para manifestar su
voluntad y preferencias por cualquier medio posible.

b) Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma de decisiones
en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud y demas aspectos
relevantes, en caso de que la persona se encuentre imposibilitada para manifestar su
voluntad y preferencias por cualquier medio.

c) Los ajustes gque la persona requiera para participar activamente en el proceso.

d) Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de
la persona en relacion con la toma de decisiones para alcanzar mayor autonomia e
independencia en las mismas.

e) Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en latoma de decisiones
de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

f) Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

g) La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo medida de
interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona bajo medida de
interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y
preferencias por cualquier medio posible, le correspondera al juez aprobar dicha
valoracién de apoyos.

3. Larelacion de confianza entre las personas bajo medida de interdiccién o inhabilidad
y la o las personas que seran designadas para prestar apoyo en la celebraciéon de actos
juridicos.



4. Las demas pruebas que el juez estime conveniente decretar.

5. Una vez vencido el término para la practica de pruebas, el juez escuchara a los
citados y verificara si tienen alguna objecién. Posteriormente, el juez procedera a dictar
sentencia de adjudicacién judicial de apoyos, la cual debera:

a) Hacer claridad frente a la adjudicacion de apoyos en relacion con los distintos tipos
de actos juridicos.

b) Designar la o las personas de apoyo y sus respectivas funciones para asegurar el
respeto ala voluntad y preferencias de la persona.

c) Oficiar a la Oficina de Registro del Estado Civil para que anule la sentencia de
interdiccion o inhabilitacion del registro civil.

d) Emitir sentencia en lectura facil para la persona con discapacidad inmersa en el
proceso, explicando lo resuelto.

e) Ordenar la notificacion al publico por aviso que se insertara una vez por lo menos en
un diario de amplia circulacién nacional, sefialado por el juez.

f) Ordenar los programas de acompafiamiento a las familias, en el caso de que resulten
pertinentes.

g) Disponer las deméas medidas que el juez considere necesarias para asegurar la
autonomia y respeto a la voluntad y preferencias de la persona, en particular aquellas
relacionadas con el manejo de patrimonio que se hubiesen establecido en la sentencia
de interdiccidn sujeta a revision.

PARAGRAFO 1°. En caso de que el juez considere que las personas bajo medida de
interdiccion o inhabilitacién no requieren de la adjudicacion judicial de apoyos, la
sentencia debera consignar esta determinacion y los motivos que la fundamentan.
Asimismo, oficiara a la Oficina de Registro del Estado civil para que anule la sentencia
de interdiccion o inhabilitacion del registro civil correspondiente. Una vez la sentencia
se encuentre en firme, las personas quedaran habilitadas para acceder a cualquiera de
los mecanismos de apoyo contemplados en la presente ley.

PARAGRAFO 2°. Las personas bajo medida de interdicciéon o inhabilitacién anterior a
la promulgacién de la presente Ley, se entenderdn como personas con capacidad legal
plena cuando la sentencia del procese de revision de la interdicciébn o de la
inhabilitacion quede ejecutoriada.”

Conforme al articulo 6° de la ley que se cita, todas las personas con discapacidad son sujetos
de derechos y obligaciones, por lo tanto, tienen plena capacidad legal, independiente de, si
usan o no apoyos para la realizacion de actos juridicos. Lo que quiere decir, que, para las
personas bajomedida de interdiccion o inhabilidad, anterior a la promulgacion de la referida Ley,
dicha capacidad legal plena se entendera surtida una vez se haya llevado a cabo el proceso
de revision del proceso de interdiccion considerado en el articulo 56 ibidem, siempre y
cuando dentro del mismo se haya dictado la respectiva sentencia y esté ejecutoriada.

Por lo tanto, con el fin de dar cumplimiento a lo estipulado en el articulo 56 de la Ley 1996 de
2019, se procedera de oficio, a la revision del proceso de interdiccién,ordenando la citaciéon de
la persona declarada en interdiccion, de ser posible, a su curador o curadora, a quien actud
como apoderada o apoderado judicial, en el expediente realizado no se observa la existencia
de otros parientes, para que en el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente



a la notificaciébn del presente proveido, a través del correo electronico de este juzgado
j03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co, informen, sobre los aspectos que se relacionaran en
la parte resolutiva de este auto.

a) Se encuentra absolutamente imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias
por cualquier medio, modo y formato de comunicacién posible. Explicar.

b) Se encuentraimposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la vulneracion
0 amenaza de sus derechos por parte de un tercero. Explicar.

C) Sobre la situacion de salud mental de JOSE NOBER COQUE COQUE, si desde que se
declaré en interdiccion a la fecha, ha mejorado, sigue igual o desmejorado, necesario
aportar copia del concepto médico actualizado, en el que se informe sobre su estado
actual, reversion y la progresividad de su enfermedad.

d) Domicilio de la persona en discapacidad, con quien vive, persona o personas gquecuidan
de él y como se atiende a sus necesidades basicas.

e) Describir el diario vivir, que actividades puede desarrollar, cuéles no.
f) Sila persona en discapacidad se encuentra casado, soltero, si tiene hijos.

g) Si la persona en discapacidad es titular de bienes, en caso positivo identificarlos,su
estado y valor.

h) Si requiere la adjudicacién de apoyos conforme la ley 1996 del 2019, de ser asi,
determinarlos de manera individual y concreta, e informar el fundamento del apoyo,no
plantearlos de forma genérica. Probar al respecto o solicitar pruebas.

1) Quien es la persona o personas de apoyo designada para ejecutar las actuaciones
requeridas, si son parientes demostrar ese parentesco.

J) Tiempo de duracion de los apoyos.

K)Informar sobre la relacion de confianza entre JOSE NOBER COQUE COQUE, con
MIGUEL ANGEL COQUE GONZALEZ.

[) informar de dos personas, al menos, que sean ajenas al nlcleo familiar, que estén
dispuestas a rendir testimonio, en relacién con los hechos antes indicados, debe aportarse el
correo electrénico de las mismas y nimero de cédula de ciudadania. al igualque su
namero de cédula.

Il) En caso que el abogado actuante en la interdiccidn, vaya a asumir representacion alguna
en este proceso, debe allegar el respectivo poder, teniendo en cuenta la clase de asunto
gue se tramita.

También, en aras de agilidad al asunto, se ordenara la valoracion de apoyos al sefior JOSE
NOBER COQUE COQUE.

Dicha valoracion de apoyo debe ser detallada, establecer como minimo si la persona bajo
medida de interdiccibn o inhabilitacion se encuentra imposibilitada para manifestar su
voluntad y preferencias por cualquier medio, 0 modo posible, si esta incapacitada para
ejercer su capacidad legal, y esto conlleva la vulneracion o amenaza de sus derechos por
parte de un tercero, taly como lo estipula el articulo 56, numeral 2° literal a) hasta g) de la
ley 1996 de 2019, en armonia con el articulo 38, numeral 1° de la misma ley. Demas
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aspectos que se considere pertinente consignar. Tal valoracion estaré a cargo de la Oficina
de Gestion Social de Gobernacion del Cauca.

Cémo el presente auto debe notificarse a JOSE NOBER COQUE COQUE,considerando que
se presume su capacidad legal, estima el Despacho, innecesaria, la designacion de Curador
Ad-litem para que lo represente toda vez que nos encontramos frente a la revision de un
proceso de Jurisdiccion Voluntaria en el cual debe por Ley intervenir el Agente del Ministerio
Publico y quien actia como garante de la persona en condiciones de discapacidad conforme
al articulo 277°., de la Constitucién Nacional que enuncia:

“Articulo 277 ARTICULO 277°—EI Procurador General de la Nacion, por si o por medio
de sus delegados y agentes, tendra las siguientes funciones: 1. Vigilar el cumplimiento
de la Constitucion, las leyes, las decisiones judiciales y los actos administrativos”,
debe interpretarse en entonces que dicho funcionario actia dentro de esta clase de
procesos como un representante del Estado, que debe velar por proteger a aquellas
personas que por su condicidon general se encuentran en una situacién de debilidad
manifiesta como lo es en el caso que nos ocupa.”

En apoyo a lo expuesto, citamos aparte de la sentencia T 352 de 2022:

1. “De esa forma, como se ha insistido a lo largo de esta sentencia, la capacidad legal
de las personas debe presumirse, pero esa presuncion debe tomar en cuenta el entorno
y los obstaculos que se generan de acuerdo con las funcionalidades mismas del sujeto
involucrado. Por lo anterior, a pesar de que esta Sala reconoce que la decisién de la
jueza de nombrar un curador ad-litem fue garantizar la defensa del sefior Triana
Echeverry, estarepresentacion judicial no fue efectiva alaluz de la proteccion especial
que merecen las personas en condiciones de discapacidad. En primer lugar, porque la
figura del curador ad-litem procede ante el demandado ausente o para representar a
los “incapaces’®, y precisamente, el articulo 57 de la Ley 1996 de 2019 sacé de las
personas consideradas incapaces a las personas con discapacidad, alos sordomudos
que no pueden darse a entender y a las personas declaradas interdictas.

2. En segundo lugar, larepresentacion de una persona con discapacidad por medio de
un curador ad-litem genera una sustitucién de su voluntad, es decir, los mismos efectos
gue tenia declararla interdicta, pues se omite su participaciéon en el proceso, la
necesidad de indagar sobre sus perspectivas de vida, su voluntad y sus preferencias.*
En el caso concreto, por ejemplo, ni siquiera existe evidencia de que la curadora ad-litem
designada hubiera conocido personalmente a su representado y que haya tomado
medidas para conocer su realidad personal, social y familiar.

3. Conforme alo anterior, esta Sala de Revisidon considera que es el régimen de apoyos
establecido en la Ley 1996 de 2019 el que debe priorizarse para garantizar la capacidad
legal en el &mbito de acceso a la justicia, particularmente, la garantia de los derechos

3 «ARTICULO 55. DESIGNACION DE CURADOR AD LITEM. Para la designacion del curador ad litem se procedera de la siguiente
manera:

1. Cuando un incapaz haya de comparecer a un proceso en que no deba intervenir el defensor de familia y carezca de representante legal por
cualquier causa o tenga conflicto de intereses con este, el juez le designara curador ad litem, a peticién del Ministerio Pablico, de uno de los
parientes o de oficio.

Cuando intervenga el defensor de familia, este actuara en representacion del incapaz.

2. Cuando el hijo de familia tuviere que litigar contra uno de sus progenitores y lo representare el otro, no sera necesaria la autorizacién del
juez. Tampoco sera necesaria dicha autorizacion cuando en interés del hijo gestionare el defensor de familia».

4 Articulo 4 de la Ley 1996 de 2019, numeral 3°: «primacia de la voluntad y preferencias de la persona titular del acto juridico. Los apoyos
utilizados para celebrar un acto juridico deberan siempre responder a la voluntad y preferencias de la persona titular del mismo. En los casos
en los que, aun después de haber agotado todos los ajustes razonables disponibles, no sea posible establecer la voluntad y preferencias de la
persona de forma inequivoca, se usara el criterio de la mejor interpretacion de la voluntad, el cual se establecera con base en la trayectoria de
vida de la persona, previas manifestaciones de la voluntad y preferencias en otros contextos, informacion con la que cuenten personas de
confianza, la consideracién de sus preferencias, gustos e historia conocida, nuevas tecnologias disponibles en el tiempo, y cualquier otra
consideracion pertinente para el caso concreto».




al derecho al debido proceso y a la igualdad de las personas con discapacidad en el
marco de procesos judiciales.”

Por tal motivo se notificara esta decision al sefior Procurador Judicial en Familia.
Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE POPAYAN, CAUCA, RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR la REVISION DE OFICIO del proceso de INTERDICCION JUDICIAL
de JOSE NOBER COQUE COQUE,

SEGUNDO: CITAR a los sefiores MIGUEL ANGEL COQUE GONZALEZ, y Dra.
ESPERANZA LEAL RICO, respectivamente como curadora y apoderada judicial dentro del
proceso de interdiccion 1985-00291-00, en el expediente realizado, no se vislumbra la
existencia de otros parientes, a fin de que a través del correo electrénico de este juzgado:
|03fapayan@cendoj.ramajudicial.qov.co, informen en el término de diez (10) dias, si la
persona en situacion de discapacidad:

a) Se encuentra absolutamente imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio, modo y formato de comunicacion posible. Explicar.

b) Se encuentra imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la vulneracién
0 amenaza de sus derechos por parte de un tercero. Explicar.

c) Sobre la situacion de salud mental de JOSE NOBER COQUE COQUE, si desde que se
declar6 en interdiccion a la fecha, ha mejorado, sigue igual o desmejorado, necesario aportar
copia del concepto médico actualizado, en el que se informe sobre su estado actual, reversiéon
y la progresividad de su enfermedad.

d) Domicilio de la persona en discapacidad, con quien vive, persona o personas quecuidan
de ély cémo se atiende a sus necesidades basicas.

e) Describir su diario vivir, que actividades puede desarrollar, cuales no.
f) Si la persona en discapacidad se encuentra casado, soltero, si tiene hijos.

g) Sila persona en discapacidad es titular de bienes, en caso positivo identificarlos,su estado
y valor.

h) Si requiere la adjudicacién de apoyos conforme la ley 1996 del 2019, de ser asi,
determinarlos de manera individual y concreta, e informar el fundamento del apoyo,no
plantearlos de forma genérica. Probar al respecto o solicitar pruebas.

i) Quien es la persona o personas de apoyo designada para ejecutar las actuaciones
requeridas, si son parientes demostrar ese parentesco.

j) Tiempo de duracién de los apoyos.

k) Informar sobre la relacion de confianza entre de JOSE NOBER COQUE COQUE, con
MIGUEL ANGEL COQUE GONZALEZ.

[) informar de dos personas, al menos, que sean ajenas al nucleo familiar, que estén
dispuestas a rendir testimonio, en relacién con los hechos antes indicados, debe aportarse el
correo electrénico de las mismas y numero de cédula de ciudadania. al igualque su
namero de cédula.

I) En caso que el abogado actuante en la interdiccion, vaya a asumir representacion alguna


mailto:j03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

en este proceso, debe allegar el respectivo poder, teniendo en cuenta la clase de asunto
gue se tramita.

TERCERO: Ordenar se realice valoracion de apoyos a JOSE NOBER COQUE COQUE, en
la que se deberé indicar como minimo, lo sefialado en el numeral 4 del articulo 38 de la ley
1996 de 2019, y demas aspectos que se consideren pertinentes consignar. Tal valoracion
estara a cargo de la Oficina de Gestion Social de la Gobernacién del Cauca.

Oficiese de conformidad ante la entidad que efectla la valoracion de apoyos, adjuntandose
copia del presente auto y de lo actuado.

CUARTO: COPIA del presente auto, adjuntese al proceso de interdicciéon 1985-00291-00.

QUINTO: De ser posible, NOTIFICAR esta decisién al sefior JOSE NOBER COQUE
COQUE.

SEXTO: NOTIFICAR el presente auto al Sefior Procurador Judicial en Familia.

NOTIFIQUESE

EL JUEZ, V) ,

] | .I

( ,-,ﬂ‘)-’

DIEGO FERNANDO RENGIFO LOPEZ
Auto interl. 338 de abril 23 de 2024
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JUZGADO TERCERO DE FAMILIA
CIRCUITO DE POPAYAN, CAUCA
Correo Institucional: j03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Ne 339

Proceso: REVISION DE INTERDICCION
Demandante: Maria Elena Castro Prada

Titular de actos juridicos: Yolanda Campo Suarez

Radicacion: 190013110003-1990-00011-00 (interdiccién)

Procede el Despacho, de oficio a la revision del proceso de interdiccion de la
referencia, en virtud del articulo 56 de la Ley 1996 de 2019.

SE CONSIDERA:

Por sentencia del 22/05/1990%, el Juzgado Segundo Civil del Circuito, declaré en interdiccién
judicial por causa de demencia, ala sefiora YOLANDA CAMPO SUAREZ,se le designé como
curadores a MARIA ELENA CASTRO PRADA, decision confirmada por la Sala de Familia
del Honorable Tribunal Superior de Popayan, mediante acta No. 003 del 30/11/19902

Esta vigente la ley 1996 del 26 de agosto de 2019, que tiene por objeto establecer medidas
especificas para la garantia del derecho a la capacidad legal de las personas con
discapacidad, mayores de edad, y el acceso a los apoyos que puedan requerirse para el
ejercicio de las mismas.

En el CAPITULO VIII, de la ley en referencia, articulos 53 y 56, se consagra:

“ARTICULO 53. Prohibiciéon de interdiccion. Queda prohibido iniciar procesos de
interdiccion o inhabilitacion, o solicitar la sentencia de interdiccion o inhabilitacion
para dar inicio a cualquier tramite publico o privado a partir de la promulgacion de la
presente ley.”

“ARTICULO 56. Proceso de revision de interdiccion o inhabilitacion. En un plazo no
superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del
Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de
interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a las personas que cuenten con
sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la promulgacién de la presente ley,
al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial
de apoyos.

En este mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccion o inhabilitacién podran
solicitar la revisién de su situacion juridica directamente ante el juez de familia que
adelanto el proceso de interdiccién o inhabilitacion. Recibida la solicitud, el juez citara
a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacién, al igual que a las personas

1 Hoja 35y ss. Expediente Virtual.
2 Hoja 164 y ss. Expediente virtual.
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designadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado para
determinar si requieren de la adjudicacién judicial de apoyos.

En ambos casos, el juez de familia determinard si las personas bajo medida de
interdiccion o inhabilitacién requieren la adjudicacion judicial de apoyos, de acuerdo
a:

1. La voluntad y preferencias de las personas bajo medida de interdiccion o
inhabilitacién, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 13 de la presente ley.
Por lo anterior, la participacidon de estas personas en el proceso de adjudicacion judicial
de apoyos es indispensable so pena de la nulidad del proceso, salvo las excepciones
previstas en la presente ley.

2. El informe de valoracion de apoyos, que debera ser aportado al juzgado por
cualquiera de los citados a comparecer segun lo dispuesto en el presente articulo, en
el plazo que el juez disponga, y en todo caso, antes de la fecha sefialada para
comparecer ante el juzgado. En caso de que los citados a comparecer aporten mas de
un informe de valoracion de apoyos, el juez deberéd tener en consideracion el informe
mas favorable para la autonomia e independencia de la persona, de acuerdo a la
primacia de su voluntad y preferencias, asi como las demas condiciones establecidas
en el articulo 13 de la presente ley.

El informe de valoracion de apoyos debera consignar, como minimo:

a) La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que aun después de haber
agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos disponibles, la persona bajo
medida de interdiccién o inhabilitacién se encuentra imposibilitada para manifestar su
voluntad y preferencias por cualquier medio posible.

b) Los apoyos que la persona requiere para la comunicacién y la toma de decisiones
en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud y demas aspectos
relevantes, en caso de que la persona se encuentre imposibilitada para manifestar su
voluntad y preferencias por cualquier medio.

c) Los ajustes gque la persona requiera para participar activamente en el proceso.

d) Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de
la persona en relacion con la toma de decisiones para alcanzar mayor autonomia e
independencia en las mismas.

e) Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en latoma de decisiones
de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

f) Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

g) La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo medida de
interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona bajo medida de
interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y
preferencias por cualquier medio posible, le correspondera al juez aprobar dicha
valoracién de apoyos.

3. Larelacion de confianza entre las personas bajo medida de interdiccién o inhabilidad
y la o las personas que seran designadas para prestar apoyo en la celebracion de actos
juridicos.

4. Las demas pruebas que el juez estime conveniente decretar.



5. Una vez vencido el término para la practica de pruebas, el juez escuchara a los
citados y verificara si tienen alguna objecién. Posteriormente, el juez procederé a dictar
sentencia de adjudicacién judicial de apoyos, la cual debera:

a) Hacer claridad frente a la adjudicacion de apoyos en relacion con los distintos tipos
de actos juridicos.

b) Designar la o las personas de apoyo y sus respectivas funciones para asegurar el
respeto ala voluntad y preferencias de la persona.

c) Oficiar a la Oficina de Registro del Estado Civil para que anule la sentencia de
interdiccion o inhabilitacion del registro civil.

d) Emitir sentencia en lectura facil para la persona con discapacidad inmersa en el
proceso, explicando lo resuelto.

e) Ordenar la notificacién al publico por aviso que se insertara unavez por lo menos en
un diario de amplia circulacion nacional, sefialado por el juez.

f) Ordenar los programas de acompafiamiento a las familias, en el caso de que resulten
pertinentes.

g) Disponer las deméas medidas que el juez considere necesarias para asegurar la
autonomia y respeto a la voluntad y preferencias de la persona, en particular aquellas
relacionadas con el manejo de patrimonio que se hubiesen establecido en la sentencia
de interdiccion sujeta a revision.

PARAGRAFO 1°. En caso de que el juez considere que las personas bajo medida de
interdiccion o inhabilitacién no requieren de la adjudicacién judicial de apoyos, la
sentencia debera consignar esta determinacion y los motivos que la fundamentan.
Asimismo, oficiara a la Oficina de Registro del Estado civil para que anule la sentencia
de interdiccion o inhabilitacion del registro civil correspondiente. Una vez la sentencia
se encuentre en firme, las personas quedaran habilitadas para acceder a cualquiera de
los mecanismos de apoyo contemplados en la presente ley.

PARAGRAFO 2°. Las personas bajo medida de interdiccion o inhabilitacion anterior a
la promulgacion de la presente Ley, se entenderan como personas con capacidad legal
plena cuando la sentencia del procese de revisién de la interdicciéon o de la
inhabilitacién quede ejecutoriada.”

Conforme al articulo 6° de la ley que se cita, todas las personas con discapacidad son sujetos
de derechos y obligaciones, por lo tanto, tienen plena capacidad legal, independiente de, si
usan 0 no apoyos para la realizacion de actos juridicos. Lo que quiere decir, que, para las
personas bajomedida de interdiccion o inhabilidad, anterior a la promulgacion de la referida Ley,
dicha capacidad legal plena se entendera surtida una vez se haya llevado a cabo el proceso
de revision del proceso de interdiccion considerado en el articulo 56 ibidem, siempre y
cuando dentro del mismo se haya dictado la respectiva sentencia y esté ejecutoriada.

Por lo tanto, con el fin de dar cumplimiento a lo estipulado en el articulo 56 de la Ley 1996 de
2019, se procederé de oficio, a la revision del proceso de interdiccién,ordenando la citacion de
la persona declarada en interdiccion, de ser posible, a su curador o curadora, a quien actué
como apoderada o apoderado judicial, y a sus parientes mas cercanos, para que en el término
de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion del presente proveido, a
través del correo electrénico de este juzgado j03fapayan@cendoj.ramajudicial.qov.co,
informen, sobre los aspectos que se relacionaran en la parte resolutiva de este auto.
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a) Se encuentra absolutamente imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias
por cualquier medio, modo y formato de comunicacion posible. Explicar.

b) Se encuentraimposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la vulneracién
0 amenaza de sus derechos por parte de un tercero. Explicar.

c) Sobre la situacion de salud mental de YOLANDA CAMPO SUAREZ, si desde que se
declar6 en interdiccion a la fecha, ha mejorado, sigue igual o desmejorado, necesario
aportar copia del concepto médico actualizado, en el que se informe sobre su estado
actual, reversion y la progresividad de su enfermedad.

d) Domicilio de la persona en discapacidad, con quien vive, persona o personas guecuidan
de él y como se atiende a sus necesidades basicas.

e) Describir el diario vivir, que actividades puede desarrollar, cuales no.
f) Sila persona en discapacidad se encuentra casado, soltero, si tiene hijos.

g) Si la persona en discapacidad es titular de bienes, en caso positivo identificarlos,su
estado y valor.

h) Si requiere la adjudicacién de apoyos conforme la ley 1996 del 2019, de ser asi,
determinarlos de manera individual y concreta, e informar el fundamento del apoyo,no
plantearlos de forma genérica. Probar al respecto o solicitar pruebas.

i) Quien es la persona o personas de apoyo designada para ejecutar las actuaciones
requeridas, si son parientes demostrar ese parentesco.

j) Tiempo de duracién de los apoyos.

k)Informar sobre la relacion de confianza entre YOLANDA CAMPO SUAREZ y MARIA
ELENA CASTRO PRADA.

[) informar de dos personas, al menos, que sean ajenas al nlcleo familiar, que estén
dispuestas a rendir testimonio, en relacion con los hechos antes indicados, debe aportarse el
correo electrénico de las mismas y numero de cédula de ciudadania. al igualque su
namero de cédula.

Il) En caso que el abogado actuante en la interdiccion, vaya a asumir representacion alguna
en este proceso, debe allegar el respectivo poder, teniendo en cuenta la clase de asunto
gue se tramita.

También, en aras de agilidad al asunto, se ordenara la valoracion de apoyos a la sefiora
YOLANDA CAMPO SUAREZ

Dicha valoracion de apoyo debe ser detallada, establecer como minimo si la persona bajo
medida de interdiccibn o inhabilitacion se encuentra imposibilitada para manifestar su
voluntad y preferencias por cualquier medio, 0 modo posible, si esta incapacitada para
ejercer su capacidad legal, y esto conlleva la vulneracion o amenaza de sus derechos por
parte de un tercero, taly como lo estipula el articulo 56, numeral 2° literal a) hasta g) de la
ley 1996 de 2019, en armonia con el articulo 38, numeral 1° de la misma ley. Demas
aspectos gque se considere pertinente consignar. Tal valoracion estara a cargo de la Oficina




de Gestion Social de Gobernacién del Cauca.

Cémo el presente auto debe notificarse a YOLANDA CAMPO SUAREZ, considerando que
se presume su capacidad legal, estima el Despacho, innecesaria, la designacion de Curador
Ad-litem para que lo represente toda vez que nos encontramos frente a la revision de un
proceso de Jurisdiccion Voluntaria en el cual debe por Ley intervenir el Agente del Ministerio
Publico y quien actia como garante de la persona en condiciones de discapacidad conforme
al articulo 277°., de la Constitucién Nacional que enuncia:

“Articulo 277 ARTICULO 277°—EIl Procurador General de la Nacién, por si o por medio
de sus delegados y agentes, tendré las siguientes funciones: 1. Vigilar el cumplimiento
de la Constitucion, las leyes, las decisiones judiciales y los actos administrativos”,
debe interpretarse en entonces que dicho funcionario actia dentro de esta clase de
procesos como un representante del Estado, que debe velar por proteger a aquellas
personas que por su condicidon general se encuentran en una situacion de debilidad
manifiesta como lo es en el caso que nos ocupa.”

En apoyo a lo expuesto, citamos aparte de la sentencia T 352 de 2022:

1. “De esa forma, como se ha insistido a lo largo de esta sentencia, la capacidad legal
de las personas debe presumirse, pero esa presuncién debe tomar en cuenta el entorno
y los obstaculos que se generan de acuerdo con las funcionalidades mismas del sujeto
involucrado. Por lo anterior, a pesar de que esta Sala reconoce que la decision de la
jueza de nombrar un curador ad-litem fue garantizar la defensa del sefior Triana
Echeverry, estarepresentacion judicial no fue efectivaalaluz de la proteccién especial
gue merecen las personas en condiciones de discapacidad. En primer lugar, porque la
figura del curador ad-litem procede ante el demandado ausente o para representar a
los “incapaces’®, y precisamente, el articulo 57 de la Ley 1996 de 2019 sacé de las
personas consideradas incapaces a las personas con discapacidad, alos sordomudos
que no pueden darse a entender y a las personas declaradas interdictas.

2. En segundo lugar, larepresentacion de una persona con discapacidad por medio de
un curador ad-litem genera una sustitucion de su voluntad, es decir, los mismos efectos
que tenia declararla interdicta, pues se omite su participacion en el proceso, la
necesidad de indagar sobre sus perspectivas de vida, su voluntad y sus preferencias.*
En el caso concreto, por ejemplo, ni siquiera existe evidencia de que la curadora ad-litem
designada hubiera conocido personalmente a su representado y que haya tomado
medidas para conocer su realidad personal, social y familiar.

3. Conforme alo anterior, esta Sala de Revision considera que es el régimen de apoyos
establecido en la Ley 1996 de 2019 el que debe priorizarse para garantizar la capacidad
legal en el ambito de acceso a la justicia, particularmente, la garantia de los derechos
al derecho al debido proceso y a la igualdad de las personas con discapacidad en el
marco de procesos judiciales.”

3 «<ARTICULO 55. DESIGNACION DE CURADOR AD LITEM. Para la designacion del curador ad litem se procedera de la siguiente
manera:

1. Cuando un incapaz haya de comparecer a un proceso en que no deba intervenir el defensor de familia y carezca de representante legal por
cualquier causa o tenga conflicto de intereses con este, el juez le designara curador ad litem, a peticién del Ministerio Publico, de uno de los
parientes o de oficio.

Cuando intervenga el defensor de familia, este actuara en representacion del incapaz.

2. Cuando el hijo de familia tuviere que litigar contra uno de sus progenitores y lo representare el otro, no sera necesaria la autorizacion del
juez. Tampoco sera necesaria dicha autorizacién cuando en interés del hijo gestionare el defensor de familia».

4 Articulo 4 de la Ley 1996 de 2019, numeral 3°: «primacia de la voluntad y preferencias de la persona titular del acto juridico. Los apoyos
utilizados para celebrar un acto juridico deberan siempre responder a la voluntad y preferencias de la persona titular del mismo. En los casos
en los que, aun después de haber agotado todos los ajustes razonables disponibles, no sea posible establecer la voluntad y preferencias de la
persona de forma inequivoca, se usara el criterio de la mejor interpretacion de la voluntad, el cual se establecera con base en la trayectoria de
vida de la persona, previas manifestaciones de la voluntad y preferencias en otros contextos, informacion con la que cuenten personas de
confianza, la consideracién de sus preferencias, gustos e historia conocida, nuevas tecnologias disponibles en el tiempo, y cualquier otra
consideracion pertinente para el caso concreto».




Por tal motivo se notificara esta decision al sefior Procurador Judicial en Familia.
Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE POPAYAN, CAUCA, RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR la REVISION DE OFICIO del proceso de INTERDICCION JUDICIAL
de YOLANDA CAMPO SUAREZ.

SEGUNDO: CITAR alos sefiores MARIA ELENA CASTRO PRADA y Dr. FERNANDO LUNA
YEPES, respectivamente, como curadora y apoderado judicial dentro del proceso de
interdiccién 1990-00011-00, y demas parientes cercanos de YOLANDA CAMPO SUAREZ,
hermano DIEGO FERNANDO CAMPO SUAREZ, a fin de que a través del correo electrénico
de este juzgado: j03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co, informen en el término de diez
(10) dias, si la persona en situacion de discapacidad, el hermano en mencion debera allegar
el correspondiente registro civil de Nacimiento:

a) Se encuentra absolutamente imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio, modo y formato de comunicacién posible. Explicar.

b) Se encuentra imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la vulneracién
0 amenaza de sus derechos por parte de un tercero. Explicar.

c) Sobre la situacion de salud mental de YOLANDA CAMPO SUAREZ, si desde que se
declaré en interdiccion a la fecha, ha mejorado, sigue igual o desmejorado, necesario aportar
copia del concepto médico actualizado, en el que se informe sobre su estado actual, reversiéon
y la progresividad de su enfermedad.

d) Domicilio de la persona en discapacidad, con quien vive, persona o personas guecuidan
de él y cdmo se atiende a sus necesidades basicas.

e) Describir su diario vivir, que actividades puede desarrollar, cuéles no.
f) Si la persona en discapacidad se encuentra casado, soltero, si tiene hijos.

g) Sila persona en discapacidad es titular de bienes, en caso positivo identificarlos,su estado
y valor.

h) Si requiere la adjudicacion de apoyos conforme la ley 1996 del 2019, de ser asi,
determinarlos de manera individual y concreta, e informar el fundamento del apoyo,no
plantearlos de forma genérica. Probar al respecto o solicitar pruebas.

i) Quien es la persona o personas de apoyo designada para ejecutar las actuaciones
requeridas, si son parientes demostrar ese parentesco.

j) Tiempo de duracion de los apoyos.

k) Informar sobre la relacién de confianza entre de YOLANDA CAMPO SUAREZ y MARIA
ELENA CASTRO PRADA, y demés personas del grupo familiar.

[) informar de dos personas, al menos, que sean ajenas al nucleo familiar, que estén
dispuestas a rendir testimonio, en relacién con los hechos antes indicados, debe aportarse el
correo electrénico de las mismas y numero de cédula de ciudadania. al igualque su
namero de cédula.

Il) En caso que el abogado actuante en la interdiccion, vaya a asumir representacion alguna
en este proceso, debe allegar el respectivo poder, teniendo en cuenta la clase de asunto
gue se tramita.
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TERCERO: Ordenar se realice valoracion de apoyos a YOLANDA CAMPO SUAREZ, en la
que se debera indicar como minimo, lo sefialado en el humeral 4 del articulo 38 de la ley
1996 de 2019, y demas aspectos que se consideren pertinentes consignar. Tal valoracion
estard a cargo de la Oficina de Gestién Social de la Gobernacién del Cauca.

Oficiese de conformidad ante la entidad que efectla la valoracién de apoyos, adjuntandose
copia del presente auto y de lo actuado.

CUARTO: COPIA del presente auto, adjuntese al proceso de interdiccion 1990-00011-00.

QUINTO: De ser posible, NOTIFICAR esta decision a la sefiora YOLANDA CAMPO
SUAREZ.

SEXTO: NOTIFICAR el presente auto al Sefior Procurador Judicial en Familia.

NOTIFIQUESE

EL JUEZ, y .
] -'
oAV /
DIEGO FERNANDQ RENGIFO LOPEZ
Auto interl. 339 de abril 23 de 2024
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JUZGADO TERCERO DE FAMILIA
CIRCUITO DE POPAYAN, CAUCA
Correo Institucional: j03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayén, veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Ne 336

Proceso: REVISION DE INTERDICCION
Demandante: Maria Rubiela Ramirez Salazar

Titular de actos juridicos: Luis José Ramos Ramirez
Radicacion: 190013110003-2000-00511-00 (interdiccion)

Procede el Despacho, de oficio a la revision del proceso de interdiccién de la referencia,
en virtud del articulo 56 de la Ley 1996 de 2019.

SE CONSIDERA:

Por Sentencia 067 del 22/03/2000%, este Juzgado, declar6 en interdiccion judicial por causa
de retardo mental al sefior LUIS JOSE RAMOS RAMIREZ, de quien no se informa nimero de
cédula de ciudadania,se le designé como curadora a MARIA RUBIELA RAMIREZ SALAZAR,
decisiéon confirmada por la Sala de Familia del Honorable Tribunal Superior de Popayén,
mediante acta No. 034 del 06/08/20012

Esta vigente la ley 1996 del 26 de agosto de 2019, que tiene por objeto establecer medidas
especificas para la garantia del derecho a la capacidad legal de las personas con
discapacidad, mayores de edad, y el acceso a los apoyos que puedan requerirse para el
ejercicio de las mismas.

En el CAPITULO VIII, de la ley en referencia, articulos 53 y 56, se consagra:

“ARTICULO 53. Prohibicién de interdiccién. Queda prohibido iniciar procesos de
interdiccion o inhabilitacion, o solicitar la sentencia de interdiccion o inhabilitacion
para dar inicio a cualquier tramite publico o privado a partir de la promulgacion de la
presente ley.”

“ARTICULO 56. Proceso de revision de interdiccion o inhabilitacion. En un plazo no
superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del
Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de
interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a las personas que cuenten con
sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la promulgacién de la presente ley,
al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial
de apoyos.

En este mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccion o inhabilitacién podran
solicitar la revisién de su situacion juridica directamente ante el juez de familia que
adelanto el proceso de interdiccién o inhabilitacion. Recibida la solicitud, el juez citara

1 Hoja 59 y ss. Expediente Virtual.
2 Hoja 96 y ss. Expediente virtual.
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a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacién, al igual que a las personas
designadas como curadores o consejeros, a gue comparezcan ante el juzgado para
determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.

En ambos casos, el juez de familia determinara si las personas bajo medida de
interdiccion o inhabilitacién requieren la adjudicacion judicial de apoyos, de acuerdo
a:

1. La voluntad y preferencias de las personas bajo medida de interdiccion o
inhabilitacion, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 13 de la presente ley.
Por lo anterior, la participacion de estas personas en el proceso de adjudicacién judicial
de apoyos es indispensable so pena de la nulidad del proceso, salvo las excepciones
previstas en la presente ley.

2. El informe de valoracion de apoyos, que debera ser aportado al juzgado por
cualquiera de los citados a comparecer segln lo dispuesto en el presente articulo, en
el plazo que el juez disponga, y en todo caso, antes de la fecha sefialada para
comparecer ante el juzgado. En caso de que los citados a comparecer aporten mas de
un informe de valoracién de apoyos, el juez deberéa tener en consideracion el informe
mas favorable para la autonomia e independencia de la persona, de acuerdo a la
primacia de su voluntad y preferencias, asi como las demas condiciones establecidas
en el articulo 13 de la presente ley.

El informe de valoracion de apoyos debera consignar, como minimo:

a) La verificacién que permita concluir, cuando sea el caso, que aun después de haber
agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos disponibles, la persona bajo
medida de interdiccidn o inhabilitacion se encuentra imposibilitada para manifestar su
voluntad y preferencias por cualquier medio posible.

b) Los apoyos que la persona requiere para la comunicacién y la toma de decisiones
en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud y demas aspectos
relevantes, en caso de que la persona se encuentre imposibilitada para manifestar su
voluntad y preferencias por cualquier medio.

c) Los ajustes gque la persona requiera para participar activamente en el proceso.

d) Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de
la persona en relacion con la toma de decisiones para alcanzar mayor autonomia e
independencia en las mismas.

e) Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en latoma de decisiones
de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

f) Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

g) La aprobacién de la valoracién de apoyos por parte de la persona bajo medida de
interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona bajo medida de
interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y
preferencias por cualquier medio posible, le corresponderd al juez aprobar dicha
valoracién de apoyos.

3. Larelacion de confianza entre las personas bajo medida de interdiccién o inhabilidad
y la o las personas que seran designadas para prestar apoyo en la celebraciéon de actos
juridicos.



4. Las demas pruebas que el juez estime conveniente decretar.

5. Una vez vencido el término para la practica de pruebas, el juez escuchara a los
citados y verificara si tienen alguna objecién. Posteriormente, el juez procederé a dictar
sentencia de adjudicacién judicial de apoyos, la cual debera:

a) Hacer claridad frente a la adjudicacion de apoyos en relacion con los distintos tipos
de actos juridicos.

b) Designar la o las personas de apoyo y sus respectivas funciones para asegurar el
respeto alavoluntad y preferencias de la persona.

c) Oficiar a la Oficina de Registro del Estado Civil para que anule la sentencia de
interdiccion o inhabilitacion del registro civil.

d) Emitir sentencia en lectura facil para la persona con discapacidad inmersa en el
proceso, explicando lo resuelto.

e) Ordenar la notificacion al publico por aviso que se insertara una vez por lo menos en
un diario de amplia circulacion nacional, sefialado por el juez.

f) Ordenar los programas de acompafiamiento a las familias, en el caso de que resulten
pertinentes.

g) Disponer las demas medidas que el juez considere necesarias para asegurar la
autonomia y respeto a la voluntad y preferencias de la persona, en particular aquellas
relacionadas con el manejo de patrimonio que se hubiesen establecido en la sentencia
de interdiccién sujeta a revision.

PARAGRAFO 1°. En caso de que el juez considere que las personas bajo medida de
interdiccion o inhabilitacién no requieren de la adjudicacién judicial de apoyos, la
sentencia debera consignar esta determinacién y los motivos que la fundamentan.
Asimismo, oficiara a la Oficina de Registro del Estado civil para que anule la sentencia
de interdiccidn o inhabilitacion del registro civil correspondiente. Una vez la sentencia
se encuentre en firme, las personas quedaran habilitadas para acceder a cualquiera de
los mecanismos de apoyo contemplados en la presente ley.

PARAGRAFO 2°. Las personas bajo medida de interdicciéon o inhabilitacién anterior a
la promulgacion de la presente Ley, se entenderan como personas con capacidad legal
plena cuando la sentencia del procese de revision de la interdicciéon o de la
inhabilitacién quede ejecutoriada.”

Conforme al articulo 6° de la ley que se cita, todas las personas con discapacidad son sujetos
de derechos y obligaciones, por lo tanto, tienen plena capacidad legal, independiente de, si
usan o no apoyos para la realizacion de actos juridicos. Lo que quiere decir, que, para las
personas bajomedida de interdiccion o inhabilidad, anterior a la promulgacion de la referida Ley,
dicha capacidad legal plena se entenderd surtida una vez se haya llevado a cabo el proceso
de revision del proceso de interdiccion considerado en el articulo 56 ibidem, siempre y
cuando dentro del mismo se haya dictado la respectiva sentencia y esté ejecutoriada.

Por lo tanto, con el fin de dar cumplimiento a lo estipulado en el articulo 56 de la Ley 1996 de
2019, se procedera de oficio, a la revision del proceso de interdiccién,ordenando la citaciéon de
la persona declarada en interdiccion, de ser posible, a su curador o curadora, a quien actué
como apoderada o apoderado judicial, en el expediente realizado no se observa la existencia
de otros parientes, para que en el término de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente
a la notificacion del presente proveido, a través del correo electronico de este juzgado



j03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co, informen, sobre los aspectos que se relacionaran en
la parte resolutiva de este auto.

a) Se encuentra absolutamente imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias
por cualquier medio, modo y formato de comunicacion posible. Explicar.

b) Se encuentraimposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la vulneracién
0 amenaza de sus derechos por parte de un tercero. Explicar.

C) Sobre la situacion de salud mental de LUIS JOSE RAMOS RAMIREZ, si desde que se
declar6 en interdiccion a la fecha, ha mejorado, sigue igual o desmejorado, necesario
aportar copia del concepto médico actualizado, en el que se informe sobre su estado
actual, reversion y la progresividad de su enfermedad.

d) Domicilio de la persona en discapacidad, con quien vive, persona o personas gquecuidan
de ély cémo se atiende a sus necesidades basicas.

e) Describir el diario vivir, que actividades puede desarrollar, cuales no.
f) Sila persona en discapacidad se encuentra casado, soltero, si tiene hijos.

g) Si la persona en discapacidad es titular de bienes, en caso positivo identificarlos,su
estado y valor.

h) Si requiere la adjudicacién de apoyos conforme la ley 1996 del 2019, de ser asi,
determinarlos de manera individual y concreta, e informar el fundamento del apoyo,no
plantearlos de forma genérica. Probar al respecto o solicitar pruebas.

1) Quien es la persona o personas de apoyo designada para ejecutar las actuaciones
requeridas, si son parientes demostrar ese parentesco.

J) Tiempo de duracion de los apoyos.

K)Informar sobre la relacién de confianza entre LUIS JOSE RAMOS RAMIREZ, con MARIA
RUBIELA RAMIREZ SALAZAR.

l) informar de dos personas, al menos, que sean ajenas al ndcleo familiar, que estén
dispuestas a rendir testimonio, en relacién con los hechos antes indicados, debe aportarse el
correo electrénico de las mismas y numero de cédula de ciudadania. al igualque su
namero de cédula.

Il) En caso que el abogado actuante en la interdiccion, vaya a asumir representacion alguna
en este proceso, debe allegar el respectivo poder, teniendo en cuenta la clase de asunto
gue se tramita.

También, en aras de agilidad al asunto, se ordenard la valoracién de apoyos al sefior LUIS
JOSE RAMOS RAMIREZ.

Dicha valoracion de apoyo debe ser detallada, establecer como minimo si la persona bajo
medida de interdiccibn o inhabilitacion se encuentra imposibilitada para manifestar su
voluntad y preferencias por cualquier medio, 0 modo posible, si esta incapacitada para
ejercer su capacidad legal, y esto conlleva la vulneracion o amenaza de sus derechos por
parte de un tercero, taly como lo estipula el articulo 56, numeral 2° literal a) hasta g) de la
ley 1996 de 2019, en armonia con el articulo 38, numeral 1° de la misma ley. Demas
aspectos gque se considere pertinente consignar. Tal valoracion estara a cargo de la Oficina
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de Gestion Social de Gobernacién del Cauca.

Cémo el presente auto debe notificarse a LUIS JOSE RAMOS RAMIREZ,considerando que
se presume su capacidad legal, estima el Despacho, innecesaria, la designaciéon de Curador
Ad-litem para que lo represente toda vez que nos encontramos frente a la revision de un
proceso de Jurisdiccion Voluntaria en el cual debe por Ley intervenir el Agente del Ministerio
Publico y quien actia como garante de la persona en condiciones de discapacidad conforme
al articulo 277°., de la Constitucién Nacional que enuncia:

“Articulo 277 ARTICULO 277°—EIl Procurador General de la Nacién, por si o por medio
de sus delegados y agentes, tendré las siguientes funciones: 1. Vigilar el cumplimiento
de la Constitucion, las leyes, las decisiones judiciales y los actos administrativos”,
debe interpretarse en entonces que dicho funcionario actia dentro de esta clase de
procesos como un representante del Estado, que debe velar por proteger a aquellas
personas que por su condicidon general se encuentran en una situacién de debilidad
manifiesta como lo es en el caso que nos ocupa.”

En apoyo a lo expuesto, citamos aparte de la sentencia T 352 de 2022:

1. “De esa forma, como se ha insistido a lo largo de esta sentencia, la capacidad legal
de las personas debe presumirse, pero esa presuncion debe tomar en cuenta el entorno
y los obstaculos que se generan de acuerdo con las funcionalidades mismas del sujeto
involucrado. Por lo anterior, a pesar de que esta Sala reconoce que la decisién de la
jueza de nombrar un curador ad-litem fue garantizar la defensa del sefior Triana
Echeverry, estarepresentacion judicial no fue efectiva alaluz de la proteccion especial
gue merecen las personas en condiciones de discapacidad. En primer lugar, porque la
figura del curador ad-litem procede ante el demandado ausente o para representar a
los “incapaces’®, y precisamente, el articulo 57 de la Ley 1996 de 2019 sacé de las
personas consideradas incapaces a las personas con discapacidad, alos sordomudos
que no pueden darse a entender y a las personas declaradas interdictas.

2. En segundo lugar, larepresentacién de una persona con discapacidad por medio de
un curador ad-litem genera una sustitucién de su voluntad, es decir, los mismos efectos
que tenia declararla interdicta, pues se omite su participacion en el proceso, la
necesidad de indagar sobre sus perspectivas de vida, su voluntad y sus preferencias.*
En el caso concreto, por ejemplo, ni siquiera existe evidencia de que la curadora ad-litem
designada hubiera conocido personalmente a su representado y que haya tomado
medidas para conocer su realidad personal, social y familiar.

3. Conforme alo anterior, esta Sala de Revisidon considera que es el régimen de apoyos
establecido en la Ley 1996 de 2019 el que debe priorizarse para garantizar la capacidad
legal en el ambito de acceso a la justicia, particularmente, la garantia de los derechos

3 «ARTICULO 55. DESIGNACION DE CURADOR AD LIiTEM. Para la designacion del curador ad litem se procedera de la siguiente
manera:

1. Cuando un incapaz haya de comparecer a un proceso en que no deba intervenir el defensor de familia y carezca de representante legal por
cualquier causa o tenga conflicto de intereses con este, el juez le designara curador ad litem, a peticién del Ministerio Pablico, de uno de los
parientes o de oficio.

Cuando intervenga el defensor de familia, este actuara en representacion del incapaz.

2. Cuando el hijo de familia tuviere que litigar contra uno de sus progenitores y lo representare el otro, no sera necesaria la autorizacién del
juez. Tampoco sera necesaria dicha autorizacion cuando en interés del hijo gestionare el defensor de familia».

4 Articulo 4 de la Ley 1996 de 2019, numeral 3°: «primacia de la voluntad y preferencias de la persona titular del acto juridico. Los apoyos
utilizados para celebrar un acto juridico deberan siempre responder a la voluntad y preferencias de la persona titular del mismo. En los casos
en los que, aun después de haber agotado todos los ajustes razonables disponibles, no sea posible establecer la voluntad y preferencias de la
persona de forma inequivoca, se usara el criterio de la mejor interpretacion de la voluntad, el cual se establecera con base en la trayectoria de
vida de la persona, previas manifestaciones de la voluntad y preferencias en otros contextos, informacion con la que cuenten personas de
confianza, la consideracién de sus preferencias, gustos e historia conocida, nuevas tecnologias disponibles en el tiempo, y cualquier otra
consideracion pertinente para el caso concreto».




al derecho al debido proceso y a la igualdad de las personas con discapacidad en el
marco de procesos judiciales.”

Por tal motivo se notificara esta decision al sefior Procurador Judicial en Familia.
Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE POPAYAN, CAUCA, RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR la REVISION DE OFICIO del proceso de INTERDICCION JUDICIAL
de LUIS JOSE RAMOS RAMIREZ.

SEGUNDO: CITAR a los sefiores MARIA RUBIELA RAMIREZ SALAZAR, como curadora
dentro del proceso de interdiccion 2000-00511-00, y demas parientes cercanos de LUIS
JOSE RAMOS RAMIREZ, sefiores TARSO MAURICIO, CHONY, PATRICIA, ALBA NELLY,
ABELARDO, MARTHA VIRGINIA y RAUL RAMOS RAMIREZ (hermanos), personas que se
informan en Sentencia 414 del 25/11/1999, proferida por el Juzgado Segundo de Familia de
Popayan, en proceso de Filiacibn Natural, personas que en su pronunciamiento deberan
allegar copia del correspondiente Registro Civil de Nacimiento, a fin de que a través del
correo electrénico de este juzgado: j03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co, informen en el
término de diez (10) dias, si la persona en situacion de discapacidad:

a) Se encuentra absolutamente imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio, modo y formato de comunicacién posible. Explicar.

b) Se encuentra imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la vulneracion
0 amenaza de sus derechos por parte de un tercero. Explicar.

c) Sobre la situacion de salud mental de LUIS JOSE RAMOS RAMIREZ, si desde que se
declar6 en interdiccion a la fecha, ha mejorado, sigue igual o desmejorado, necesario aportar
copia del concepto médico actualizado, en el que se informe sobre su estado actual, reversién
y la progresividad de su enfermedad.

d) Domicilio de la persona en discapacidad, con quien vive, persona o personas quecuidan
de ély cémo se atiende a sus necesidades basicas.

e) Describir su diario vivir, que actividades puede desarrollar, cuales no.
f) Si la persona en discapacidad se encuentra casado, soltero, si tiene hijos.

g) Sila persona en discapacidad es titular de bienes, en caso positivo identificarlos,su estado
y valor.

h) Si requiere la adjudicacién de apoyos conforme la ley 1996 del 2019, de ser asi,
determinarlos de manera individual y concreta, e informar el fundamento del apoyo,no
plantearlos de forma genérica. Probar al respecto o solicitar pruebas.

i) Quien es la persona o personas de apoyo designada para ejecutar las actuaciones
requeridas, si son parientes demostrar ese parentesco.

j) Tiempo de duracién de los apoyos.

k) Inforrpar sobre la relac’ién de confianza entre de LUIS JOSE RAMOS RAMIREZ, con
MARIA RUBIELA RAMIREZ SALAZAR, TARSO MAURICIO, CHONY, PATRICIA, ALBA
NELLY, ABELARDO, MARTHA VIRGINIA y RAUL RAMOS RAMIREZ (hermanos).

l) informar de dos personas, al menos, que sean ajenas al nucleo familiar, que estén
dispuestas a rendir testimonio, en relacion con los hechos antes indicados, debe aportarse el
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correo electrénico de las mismas y numero de cédula de ciudadania. al igualque su
numero de cédula.

I) En caso que el abogado actuante en la interdiccion, vaya a asumir representacion alguna
en este proceso, debe allegar el respectivo poder, teniendo en cuenta la clase de asunto
gue se tramita.

m) Copia de la Cédula de ciudadania de LUIS JOSE RAMOS RAMIREZ.

Se deja constancia de que no se cita a la Dra. YOLANDA MAYA VELANDIA, quien en esa
fecha actué en calidad de Defensora de Familia y en este momento no ejerce tal condicion,
por lo que se requiere a la parte demandante, para que constituya apoderado o apoderada
judicial, que los represente en este tramite.

TERCERO: Ordenar se realice valoracion de apoyos a LUIS JOSE RAMOS RAMIREZ, en
la que se deberda indicar como minimo, lo sefalado en el numeral 4 del articulo 38 de la ley
1996 de 2019, y demas aspectos que se consideren pertinentes consignar. Tal valoracion
estard a cargo de la Oficina de Gestién Social de la Gobernacién del Cauca.

Oficiese de conformidad ante la entidad que efectla la valoracién de apoyos, adjuntandose
copia del presente auto y de lo actuado.

CUARTO: COPIA del presente auto, adjuntese al proceso de interdiccion 2000-00511-00.
QUINTO: De ser posible, NOTIFICAR esta decision al sefior LUIS JOSE RAMOS RAMIREZ.

SEXTO: NOTIFICAR el presente auto al Sefior Procurador Judicial en Familia.

NOTIFIQUESE

EL JUEZ, ¥
DAV /
DIEGO FERNANDO RENGIFO LOPEZ
Auto interl. 336 de abril 23 de 2024



‘% Rama Judicial
v Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA
CIRCUITO DE POPAYAN, CAUCA
Correo Institucional: j03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Ne 337

Proceso: REVISION DE INTERDICCION

Demandante: Nekerbomny Bonilla Barcos y Eladio Bonilla Carabali
Titular de actos juridicos: Felisa Barcos Gonzélez

Radicacion: 190013110003-2000-03901-00 (interdiccioén)

Procede el Despacho, de oficio a la revision del proceso de interdiccion de la
referencia, en virtud del articulo 56 de la Ley 1996 de 2019.

SE CONSIDERA:

Por Sentencia No. 383 del 13/12/1999%, este Juzgado, declaré en interdiccion judicial ala
sefiora FELISA BARCOS GONZALEZ,se le designé como curadores a NEKERBOMNY
BONILLA BARCOS y ELADIO BONILLA CARABALI, decision confirmada por la Sala de
Familia del Honorable Tribunal Superior de Popayan, mediante acta No. 026 del 29/03/20002.

Esta vigente la ley 1996 del 26 de agosto de 2019, que tiene por objeto establecer medidas
especificas para la garantia del derecho a la capacidad legal de las personas con
discapacidad, mayores de edad, y el acceso a los apoyos que puedan requerirse para el
ejercicio de las mismas.

En el CAPITULO VI, de la ley en referencia, articulos 53 y 56, se consagra:

“ARTICULO 53. Prohibicién de interdiccién. Queda prohibido iniciar procesos de
interdiccion o inhabilitacion, o solicitar la sentencia de interdiccion o inhabilitacion
para dar inicio a cualquier tramite publico o privado a partir de la promulgacion de la
presente ley.”

“ARTICULO 56. Proceso de revisién de interdiccion o inhabilitacion. En un plazo no
superior a treinta y seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia del
Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado procesos de
interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a las personas que cuenten con
sentencia de interdiccién o inhabilitacion anterior a la promulgacién de la presente ley,
al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial
de apoyos.

En este mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccion o inhabilitacién podran
solicitar la revisién de su situacion juridica directamente ante el juez de familia que
adelanto el proceso de interdiccién o inhabilitacion. Recibida la solicitud, el juez citara
a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacién, al igual que a las personas

! Hoja 78 y ss. Expediente Virtual.
2 Hoja 104 y ss. Expediente virtual.
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designadas como curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado para
determinar si requieren de la adjudicacién judicial de apoyos.

En ambos casos, el juez de familia determinard si las personas bajo medida de
interdiccion o inhabilitacién requieren la adjudicacion judicial de apoyos, de acuerdo
a:

1. La voluntad y preferencias de las personas bajo medida de interdiccion o
inhabilitacién, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 13 de la presente ley.
Por lo anterior, la participacidon de estas personas en el proceso de adjudicacion judicial
de apoyos es indispensable so pena de la nulidad del proceso, salvo las excepciones
previstas en la presente ley.

2. El informe de valoracion de apoyos, que debera ser aportado al juzgado por
cualquiera de los citados a comparecer segun lo dispuesto en el presente articulo, en
el plazo que el juez disponga, y en todo caso, antes de la fecha sefialada para
comparecer ante el juzgado. En caso de que los citados a comparecer aporten mas de
un informe de valoracion de apoyos, el juez deberéd tener en consideracion el informe
mas favorable para la autonomia e independencia de la persona, de acuerdo a la
primacia de su voluntad y preferencias, asi como las demas condiciones establecidas
en el articulo 13 de la presente ley.

El informe de valoracion de apoyos debera consignar, como minimo:

a) La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que aun después de haber
agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos disponibles, la persona bajo
medida de interdiccién o inhabilitacién se encuentra imposibilitada para manifestar su
voluntad y preferencias por cualquier medio posible.

b) Los apoyos que la persona requiere para la comunicacién y la toma de decisiones
en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud y demas aspectos
relevantes, en caso de que la persona se encuentre imposibilitada para manifestar su
voluntad y preferencias por cualquier medio.

c) Los ajustes gque la persona requiera para participar activamente en el proceso.

d) Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las capacidades de
la persona en relacion con la toma de decisiones para alcanzar mayor autonomia e
independencia en las mismas.

e) Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en latoma de decisiones
de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

f) Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

g) La aprobacion de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo medida de
interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona bajo medida de
interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para manifestar su voluntad y
preferencias por cualquier medio posible, le correspondera al juez aprobar dicha
valoracién de apoyos.

3. Larelacion de confianza entre las personas bajo medida de interdiccién o inhabilidad
y la o las personas que seran designadas para prestar apoyo en la celebracion de actos
juridicos.

4. Las demas pruebas que el juez estime conveniente decretar.



5. Una vez vencido el término para la practica de pruebas, el juez escuchara a los
citados y verificara si tienen alguna objecién. Posteriormente, el juez procederé a dictar
sentencia de adjudicacién judicial de apoyos, la cual debera:

a) Hacer claridad frente a la adjudicacion de apoyos en relacion con los distintos tipos
de actos juridicos.

b) Designar la o las personas de apoyo y sus respectivas funciones para asegurar el
respeto ala voluntad y preferencias de la persona.

c) Oficiar a la Oficina de Registro del Estado Civil para que anule la sentencia de
interdiccion o inhabilitacion del registro civil.

d) Emitir sentencia en lectura facil para la persona con discapacidad inmersa en el
proceso, explicando lo resuelto.

e) Ordenar la notificacién al publico por aviso que se insertara unavez por lo menos en
un diario de amplia circulacion nacional, sefialado por el juez.

f) Ordenar los programas de acompafiamiento a las familias, en el caso de que resulten
pertinentes.

g) Disponer las deméas medidas que el juez considere necesarias para asegurar la
autonomia y respeto a la voluntad y preferencias de la persona, en particular aquellas
relacionadas con el manejo de patrimonio que se hubiesen establecido en la sentencia
de interdiccion sujeta a revision.

PARAGRAFO 1°. En caso de que el juez considere que las personas bajo medida de
interdiccion o inhabilitacién no requieren de la adjudicacién judicial de apoyos, la
sentencia debera consignar esta determinacion y los motivos que la fundamentan.
Asimismo, oficiara a la Oficina de Registro del Estado civil para que anule la sentencia
de interdiccion o inhabilitacion del registro civil correspondiente. Una vez la sentencia
se encuentre en firme, las personas quedaran habilitadas para acceder a cualquiera de
los mecanismos de apoyo contemplados en la presente ley.

PARAGRAFO 2°. Las personas bajo medida de interdiccion o inhabilitacion anterior a
la promulgacion de la presente Ley, se entenderan como personas con capacidad legal
plena cuando la sentencia del procese de revisién de la interdicciéon o de la
inhabilitacién quede ejecutoriada.”

Conforme al articulo 6° de la ley que se cita, todas las personas con discapacidad son sujetos
de derechos y obligaciones, por lo tanto, tienen plena capacidad legal, independiente de, si
usan 0 no apoyos para la realizacion de actos juridicos. Lo que quiere decir, que, para las
personas bajomedida de interdiccion o inhabilidad, anterior a la promulgacion de la referida Ley,
dicha capacidad legal plena se entendera surtida una vez se haya llevado a cabo el proceso
de revision del proceso de interdiccion considerado en el articulo 56 ibidem, siempre y
cuando dentro del mismo se haya dictado la respectiva sentencia y esté ejecutoriada.

Por lo tanto, con el fin de dar cumplimiento a lo estipulado en el articulo 56 de la Ley 1996 de
2019, se procederé de oficio, a la revision del proceso de interdiccién,ordenando la citacion de
la persona declarada en interdiccion, de ser posible, a su curador o curadora, a quien actué
como apoderada o apoderado judicial, y a sus parientes mas cercanos, para que en el término
de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion del presente proveido, a
través del correo electrénico de este juzgado j03fapayan@cendoj.ramajudicial.qov.co,
informen, sobre los aspectos que se relacionaran en la parte resolutiva de este auto.
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a) Se encuentra absolutamente imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias
por cualquier medio, modo y formato de comunicacién posible. Explicar.

b) Se encuentraimposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la vulneracion
0 amenaza de sus derechos por parte de un tercero. Explicar.

C) Sobre la situaciéon de salud mental de FELISA BARCOS GONZALEZ, si desde que se
declaré en interdiccion a la fecha, ha mejorado, sigue igual o desmejorado, necesario
aportar copia del concepto médico actualizado, en el que se informe sobre su estado
actual, reversion y la progresividad de su enfermedad.

d) Domicilio de la persona en discapacidad, con quien vive, persona o personas gquecuidan
de él y como se atiende a sus necesidades béasicas.

e) Describir el diario vivir, que actividades puede desarrollar, cuéles no.
f) Sila persona en discapacidad se encuentra casado, soltero, si tiene hijos.

g) Si la persona en discapacidad es titular de bienes, en caso positivo identificarlos,su
estado y valor.

h) Si requiere la adjudicacién de apoyos conforme la ley 1996 del 2019, de ser asi,
determinarlos de manera individual y concreta, e informar el fundamento del apoyo,no
plantearlos de forma genérica. Probar al respecto o solicitar pruebas.

i) Quien es la persona o personas de apoyo designada para ejecutar las actuaciones
requeridas, si son parientes demostrar ese parentesco.

J) Tiempo de duracion de los apoyos.

K)Informar sobre la relacion de confianza entre FELISA BARCOS GONZALEZ,
NEKERBOMNY BONILLA BARCOS y ELADIO BONILLA CARABALI.

[) informar de dos personas, al menos, que sean ajenas al nlcleo familiar, que estén
dispuestas a rendir testimonio, en relacion con los hechos antes indicados, debe aportarse el
correo electrénico de las mismas y nimero de cédula de ciudadania. al igualque su
namero de cédula.

I) En caso que el abogado actuante en la interdiccién, vaya a asumir representacion alguna
en este proceso, debe allegar el respectivo poder, teniendo en cuenta la clase de asunto
gue se tramita.

También, en aras de agilidad al asunto, se ordenara la valoracion de apoyos a la sefiora
FELISA BARCOS GONZALEZ

Dicha valoracion de apoyo debe ser detallada, establecer como minimo si la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilitacion se encuentra imposibilitada para manifestar su
voluntad y preferencias por cualquier medio, o0 modo posible, si esta incapacitada para
ejercer su capacidad legal, y esto conlleva la vulneracion o amenaza de sus derechos por
parte de un tercero, taly como lo estipula el articulo 56, numeral 2° literal a) hasta g) de la
ley 1996 de 2019, en armonia con el articulo 38, numeral 1° de la misma ley. Demas
aspectos que se considere pertinente consignar. Tal valoracion estara a cargo de la Oficina
de Gestion Social de Gobernacion del Cauca.




Cémo el presente auto debe notificarse a FELISA BARCOS GONZALEZ, considerando que
se presume su capacidad legal, estima el Despacho, innecesaria, la designacién de Curador
Ad-litem para que lo represente toda vez que nos encontramos frente a la revision de un
proceso de Jurisdiccion Voluntaria en el cual debe por Ley intervenir el Agente del Ministerio
Publico y quien actia como garante de la persona en condiciones de discapacidad conforme
al articulo 277°., de la Constitucién Nacional que enuncia:

“Articulo 277 ARTICULO 277°—EIl Procurador General de la Nacién, por si o por medio
de sus delegados y agentes, tendralas siguientes funciones: 1. Vigilar el cumplimiento
de la Constitucién, las leyes, las decisiones judiciales y los actos administrativos”,
debe interpretarse en entonces que dicho funcionario actia dentro de esta clase de
procesos como un representante del Estado, que debe velar por proteger a aquellas
personas que por su condicidon general se encuentran en una situacién de debilidad
manifiesta como lo es en el caso que nos ocupa.”

En apoyo a lo expuesto, citamos aparte de la sentencia T 352 de 2022:

1. “De esa forma, como se ha insistido a lo largo de esta sentencia, la capacidad legal
de las personas debe presumirse, pero esa presuncion debe tomar en cuenta el entorno
y los obstaculos que se generan de acuerdo con las funcionalidades mismas del sujeto
involucrado. Por lo anterior, a pesar de que esta Sala reconoce que la decision de la
jueza de nombrar un curador ad-litem fue garantizar la defensa del sefior Triana
Echeverry, estarepresentacion judicial no fue efectivaalaluz de la proteccién especial
que merecen las personas en condiciones de discapacidad. En primer lugar, porque la
figura del curador ad-litem procede ante el demandado ausente o para representar a
los “incapaces’®, y precisamente, el articulo 57 de la Ley 1996 de 2019 sacé de las
personas consideradas incapaces a las personas con discapacidad, alos sordomudos
que no pueden darse a entender y a las personas declaradas interdictas.

2. En segundo lugar, larepresentacion de una persona con discapacidad por medio de
un curador ad-litem genera una sustitucién de su voluntad, es decir, los mismos efectos
gue tenia declararla interdicta, pues se omite su participaciéon en el proceso, la
necesidad de indagar sobre sus perspectivas de vida, su voluntad y sus preferencias.*
En el caso concreto, por ejemplo, ni siquiera existe evidencia de que la curadora ad-litem
designada hubiera conocido personalmente a su representado y que haya tomado
medidas para conocer su realidad personal, social y familiar.

3. Conforme alo anterior, esta Sala de Revision considera que es el régimen de apoyos
establecido en la Ley 1996 de 2019 el que debe priorizarse para garantizar la capacidad
legal en el ambito de acceso a la justicia, particularmente, la garantia de los derechos
al derecho al debido proceso y a la igualdad de las personas con discapacidad en el
marco de procesos judiciales.”

Por tal motivo se notificara esta decision al sefior Procurador Judicial en Familia.

3 «<ARTICULO 55. DESIGNACION DE CURADOR AD LITEM. Para la designacion del curador ad litem se procedera de la siguiente
manera:

1. Cuando un incapaz haya de comparecer a un proceso en que no deba intervenir el defensor de familia y carezca de representante legal por
cualquier causa o tenga conflicto de intereses con este, el juez le designara curador ad litem, a peticién del Ministerio Publico, de uno de los
parientes o de oficio.

Cuando intervenga el defensor de familia, este actuara en representacion del incapaz.

2. Cuando el hijo de familia tuviere que litigar contra uno de sus progenitores y lo representare el otro, no sera necesaria la autorizacion del
juez. Tampoco sera necesaria dicha autorizacién cuando en interés del hijo gestionare el defensor de familia».

4 Articulo 4 de la Ley 1996 de 2019, numeral 3°: «primacia de la voluntad y preferencias de la persona titular del acto juridico. Los apoyos
utilizados para celebrar un acto juridico deberan siempre responder a la voluntad y preferencias de la persona titular del mismo. En los casos
en los que, aun después de haber agotado todos los ajustes razonables disponibles, no sea posible establecer la voluntad y preferencias de la
persona de forma inequivoca, se usara el criterio de la mejor interpretacion de la voluntad, el cual se establecera con base en la trayectoria de
vida de la persona, previas manifestaciones de la voluntad y preferencias en otros contextos, informacion con la que cuenten personas de
confianza, la consideracién de sus preferencias, gustos e historia conocida, nuevas tecnologias disponibles en el tiempo, y cualquier otra
consideracion pertinente para el caso concreto».




Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE POPAYAN, CAUCA, RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR la REVISION DE OFICIO del proceso de INTERDICCION JUDICIAL
de FELISA BARCOS GONZALEZ.

SEGUNDO: CITAR a los sefiores NEKERBOMNY BONILLA BARCOS y ELADIO BONILLA
CARABALI, asi como también a la Dra. GLORIA MACHADO BRAVO, respectivamente,
como curadores y apoderada judicial dentro del proceso de interdiccion 2000-03901-00, y
demas parientes cercanos de FELISA BARCOS GONZALEZ, sefiores LEIDY BASILIA
BONILLA BARCOS (hija) representada en su minoria de edad por el sefior ELADIO
BONILLA CARABALI (comparfiero), MIRIAM BARCOS DE QUINTERO, (Hermana), a fin de
que a través del correo electrénico de este juzgado:
j03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co, informen en el término de diez (10) dias, si la
persona en situacion de discapacidad, el hermano en mencion debera allegar el
correspondiente registro civil de Nacimiento:

a) Se encuentra absolutamente imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por
cualquier medio, modo y formato de comunicacion posible. Explicar.

b) Se encuentra imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la vulneracién
0 amenaza de sus derechos por parte de un tercero. Explicar.

c) Sobre la situacion de salud mental de FELISA BARCOS GONZALEZ, si desde que se
declar6 en interdiccion a la fecha, ha mejorado, sigue igual o desmejorado, necesario aportar
copia del concepto médico actualizado, en el que se informe sobre su estado actual, reversiéon
y la progresividad de su enfermedad.

d) Domicilio de la persona en discapacidad, con quien vive, persona o personas quecuidan
de él y como se atiende a sus necesidades basicas.

e) Describir su diario vivir, que actividades puede desarrollar, cuales no.
f) Si la persona en discapacidad se encuentra casado, soltero, si tiene hijos.

g) Sila persona en discapacidad es titular de bienes, en caso positivo identificarlos,su estado
y valor.

h) Si requiere la adjudicacién de apoyos conforme la ley 1996 del 2019, de ser asi,
determinarlos de manera individual y concreta, e informar el fundamento del apoyo,no
plantearlos de forma genérica. Probar al respecto o solicitar pruebas.

i) Quien es la persona o personas de apoyo designada para ejecutar las actuaciones
requeridas, si son parientes demostrar ese parentesco.

j) Tiempo de duracién de los apoyos.

k) Informar sobre la relacion de confianza entre de FELISA BARCOS GONZALEZ e
NEKERBOMNY BONILLA BARCOS, ELADIO BONILLA CARABALI, LEIDY BASILIA
BONILLA BARCOS (hija) y MIRIAM BARCOS DE QUINTERO, (Hermana).

[) informar de dos personas, al menos, que sean ajenas al nucleo familiar, que estén
dispuestas a rendir testimonio, en relacion con los hechos antes indicados, debe aportarse el
correo electrénico de las mismas y numero de cédula de ciudadania. al igualque su
namero de cédula.
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Il) En caso que el abogado actuante en la interdiccidn, vaya a asumir representacion alguna
en este proceso, debe allegar el respectivo poder, teniendo en cuenta la clase de asunto
gue se tramita.

TERCERO: Ordenar se realice valoracion de apoyos a FELISA BARCOS GONZALEZ, en la
que se debera indicar como minimo, lo sefialado en el humeral 4 del articulo 38 de la ley
1996 de 2019, y demas aspectos que se consideren pertinentes consignar. Tal valoracion
estard a cargo de la Oficina de Gestién Social de la Gobernacién del Cauca.

Oficiese de conformidad ante la entidad que efectla la valoracién de apoyos, adjuntandose
copia del presente auto y de lo actuado.

CUARTO: COPIA del presente auto, adjuntese al proceso de interdiccion 2000-03901-00.

QUINTO: De ser posible, NOTIFICAR esta decision a la sefiora FELISA BARCOS
GONZALEZ.

SEXTO: NOTIFICAR el presente auto al Sefior Procurador Judicial en Familia.

NOTIFIQUESE
EL JUEZ,
( ,-/1"}-{

DIEGO FERNANDO RENGIFO LOPEZ
Auto interl. 337 de abril 23 de 2024



JUZGADO TERCERO DE FAMILIA
CIRCUITO JUDICIAL DE POPAYAN, CAUCA
Popayan, Cauca, veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Auto de Sust. No. 201

Proceso: Alimentos

Radicacion: 190013110003-2006-00324-00
Demandante: Elcy Regina Arango Dorado
Alimentario: S.S.D.A.

Demandado: Henar Adrian Daza Urbano
Archivo: C-7534, Int-2

Revisado el proceso de la referencia, se tiene que el sefior HENAR ADRIAN DAZA
URBANO, solicita certificacion de vigencia de embargo, el cual segun el FNA debe ser
actualizado y llevar el nimero de cédula de la demandante, llevar el nUmero y demas datos
del proceso, para el retiro de cesantias.

En el expediente se observa que de acuerdo con la sentencia No. 099 del 13 de abril de
2007, este Juzgado fij6 cuota alimentaria a cargo del sefior HENAR ADRIAN DAZA
URBANO vy a favor de su hija S.S.D.A., la suma equivalente al 15% del sueldo mensual,
hecho los descuentos de ley y el mismo porcentaje de las prestaciones sociales,
exceptuando la prima vacacional, mas la totalidad del subsidio familiar que corresponde a
la alimentaria, cesantias como garantia del cumplimiento de la obligacion alimentaria.

No se observa que la obligaciéon alimentaria hubiere sido modificada, de lo cual se puede
deducir que el embargo se encuentra vigente; por consiguiente, se expedira
CERTIFICACION pedida.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero de Familia de Popayan, Cauca,
DISPONE:

PRIMERO: EXPEDIR la certificacion sobre vigencia del embargo solicitada por el
alimentante.

TERCERO: Hecho lo anterior, vuelva el proceso al archivo.

NOTIFIQUESE
El Juez,
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“@ Rama Judicial
U Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA CIRCUITO DE POPAYAN, CAUCA
Correo Institucional: j03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, veintitrés (23) de abril, de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Ne 347

Proceso: REVISION DE INTERDICCION

Demandante: ALICIA DEL CARMEN BURBANO DE
CAMPO

Titular de actos juridicos: TERESITA DE JESUS BURBANO MUNOZ

Radicacion: 190013110003-2009-00556-00 (interdiccién)

Procede el Despacho, de oficio a la revision del proceso de interdiccion de la
referencia, en virtud del articulo 56 de la Ley 1996 de 2019.

SE CONSIDERA:

Por sentencia Ne 35 de 9 de febrero de 2010, este Juzgado, declaré en interdiccidon
judicial por padecer del cuadro clinico tipico de RETRASO MENTAL MODRADO A
SEVERO por ETIOLOGIA PROBABLE DE HIPOXIA PERINATAL a la sefiora
TERESITA DE JESUS BURBANO MUNOZ, se le designé como curadora a ALICIA
DEL CARMEN BURBANO DE CAMPO, la cual fue confirmada mediante Acta No. 48
de 5 de mayo de 2010 por el Tribunal Superior Sala Civil, Familia, Laboral del Distrito
Judicial de Popayan.

Esta vigente la ley 1996 del 26 de agosto de 2019, que tiene por objeto establecer
medidas especificas para la garantia del derecho a la capacidad legal de las personas
con discapacidad, mayores de edad, y el acceso a los apoyos que puedan requerirse
para el ejercicio de las mismas.

En el CAPITULO VI, de la ley en referencia, articulos 53 y 56, se consagra:

“ARTICULO 53. Prohibicién de interdiccién. Queda prohibido iniciar procesos
de interdiccion o inhabilitacién, o solicitar la sentencia de interdiccion o
inhabilitacién para dar inicio a cualquier tramite publico o privado a partir de la
promulgacién de la presente ley.”

“ARTICULO 56. Proceso de revision de interdiccién o inhabilitacion. En un plazo
no superior atreintay seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia
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del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado
procesos de interdicciéon o inhabilitacion deberén citar de oficio a las personas
que cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacion anterior a la
promulgaciéon de la presente ley, al igual que a las personas designadas como
curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado para determinar si
requieren de la adjudicacién judicial de apoyos.

En este mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccion o inhabilitacion
podran solicitar la revision de su situacioén juridica directamente ante el juez de
familia que adelantd el proceso de interdiccion o inhabilitacion. Recibida la
solicitud, el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion,
al igual que a las personas designadas como curadores o consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacién
judicial de apoyos.

En ambos casos, el juez de familia determinara si las personas bajo medida de
interdiccion o inhabilitacion requieren la adjudicacién judicial de apoyos, de
acuerdo a:

1. La voluntad y preferencias de las personas bajo medida de interdiccion o
inhabilitacién, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 13 de la presente
ley. Por lo anterior, la participacion de estas personas en el proceso de
adjudicacion judicial de apoyos es indispensable so pena de la nulidad del
proceso, salvo las excepciones previstas en la presente ley.

2. El informe de valoracion de apoyos, que debera ser aportado al juzgado por
cualquiera de los citados a comparecer segun lo dispuesto en el presente
articulo, en el plazo que el juez disponga, y en todo caso, antes de la fecha
seflalada para comparecer ante el juzgado. En caso de que los citados a
comparecer aporten mas de un informe de valoracion de apoyos, el juez debera
tener en consideracién el informe mas favorable para la autonomia e
independencia de la persona, de acuerdo a la primacia de su voluntad y
preferencias, asi como las demas condiciones establecidas en el articulo 13 de
la presente ley.

El informe de valoracién de apoyos debera consignar, como minimo:

a) La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que aun después de
haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos disponibles, la
persona bajo medida de interdicciobn o inhabilitacion se encuentra
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio
posible.

b) Los apoyos que la persona requiere para la comunicacién y la toma de
decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud y
demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre



imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

c) Los ajustes que la personarequiera para participar activamente en el proceso.

d) Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las

capacidades de la persona en relacion con latoma de decisiones para alcanzar
mayor autonomia e independencia en las mismas.

e) Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma de
decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

f) Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

g) Laaprobacién de lavaloracién de apoyos por parte de la persona bajo medida
de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona bajo medida
de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para manifestar su
voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le corresponderé al juez
aprobar dicha valoracion de apoyos.

3. La relacion de confianza entre las personas bajo medida de interdiccién o
inhabilidad y la o las personas que seran designadas para prestar apoyo en la
celebracion de actos juridicos.

4. Las demés pruebas que el juez estime conveniente decretar.

5. Una vez vencido el término para la practica de pruebas, el juez escuchara a
los citados y verificar4 si tienen alguna objecién. Posteriormente, el juez
procederd a dictar sentencia de adjudicacién judicial de apoyos, la cual deberé:

a) Hacer claridad frente a la adjudicacion de apoyos en relacién con los distintos
tipos de actos juridicos.

b) Designar la o las personas de apoyo y sus respectivas funciones para
asegurar el respeto a la voluntad y preferencias de la persona.

c) Oficiar ala Oficina de Registro del Estado Civil para que anule la sentenciade
interdiccién o inhabilitacion del registro civil.

d) Emitir sentencia en lectura facil parala persona con discapacidad inmersa en
el proceso, explicando lo resuelto.

e) Ordenar la notificacion al publico por aviso que se insertara una vez por lo
menos en un diario de amplia circulacion nacional, sefialado por el juez.

f) Ordenar los programas de acompafiamiento a las familias, en el caso de que
resulten pertinentes.



g) Disponer las demas medidas que el juez considere necesarias para asegurar
la autonomiay respeto a la voluntad y preferencias de la persona, en particular

aguellas relacionadas con el manejo de patrimonio que se hubiesen establecido
en la sentencia de interdiccidn sujeta a revision.

PARAGRAFO 1°. En caso de que el juez considere que las personas bajo medida
de interdiccion o inhabilitacion no requieren de la adjudicacién judicial de
apoyos, la sentencia debera consignar esta determinacion y los motivos que la
fundamentan. Asimismo, oficiara a la Oficina de Registro del Estado civil para
que anule la sentencia de interdiccion o inhabilitacion del registro civil
correspondiente. Una vez la sentencia se encuentre en firme, las personas
guedaran habilitadas para acceder a cualquiera de los mecanismos de apoyo
contemplados en la presente ley.

PARAGRAFO 2°. Las personas bajo medida de interdiccion o inhabilitacion
anterior a la promulgacion de la presente Ley, se entenderan como personas
con capacidad legal plena cuando la sentencia del procese de revisién de la
interdiccion o de la inhabilitacion quede ejecutoriada.”

Conforme al articulo 60 de la ley que se cita, todas las personas con discapacidad son
sujetos de derechos y obligaciones, por lo tanto, tienen plena capacidad legal,
independiente de, si usan 0 no apoyos para la realizacion de actos juridicos. Lo que quiere
decir, que para las personas bajo medida de interdiccion o inhabilidad, anterior a la
promulgacion de la citada ley, dicha capacidad legal plena se entendera surtida una vez
se haya llevado a cabo el proceso de revision del proceso de interdiccion considerado en
el articulo 56 ibidem, siempre y cuando dentro del mismo se haya dictado la respectiva
sentencia y esté ejecutoriada.

Por tanto con el fin de dar cumplimiento a lo estipulado en el articulo 56 de la Ley 1996de
2019, se procedera de oficio, a la revision del proceso de interdiccion, ordenando lacitacion
de la persona declarada en interdiccion, de ser posible, a su curadora, a quien actué como
apoderada judicial, y a su hermana, para que en el término de diez (10) dias, contados a
partir del dia siguiente a la notificacion del presente proveido, atravésdel  correo
electronico de este juzgado |O3fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co, informen,
sobre los aspectos que se relacionaran en la parte resolutiva de este auto.

a) Se encuentra absolutamente imposibilitada para manifestar su voluntad y
preferencias por cualquier medio, modo y formato de comunicacion posible.
Explicar.

b) Se encuentra imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la
vulneracion o amenaza de sus derechos por parte de un tercero. Explicar.
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c) Sobre la situacion de salud mental de TERESITA DE JESUS BURBANO MUNOZ,
si desde que se declaré en interdiccion a la fecha, ha mejorado, sigue igual
0 desmejorado, necesario aportar copia del concepto médico actualizado, en el que
se informesobre su estado actual, reversion y la progresividad de su enfermedad.

d) Domicilio de la persona en discapacidad, con quien vive, persona o personas que
cuidan de él'y como se atiende a sus necesidades bésicas.

e) Describir el diario vivir, que actividades puede desarrollar, cuales no.
f) Sila persona en discapacidad se encuentra casado, soltero, si tiene hijos.

g) Sila persona en discapacidad es titular de bienes, en caso positivo identificarlos,
su estado y valor.

h) Si requiere la adjudicacién de apoyos conforme la ley 1996 del 2019, de ser asi,
determinarlos de manera individual y concreta, e informar el fundamento del
apoyo,no plantearlos de forma genérica. Probar al respecto o solicitar pruebas.

i) Quien es la persona o personas de apoyo designada para ejecutar las actuaciones
requeridas, si son parientes demostrar ese parentesco.

j) Tiempo de duracién de los apoyos.

k) Informar sobre la relacion de confianza entre ALICIA DEL CARMEN BURBANO
DE CAMPO y TERESITA DE JESUS BURBANO MUNOZ.

) informar de dos personas, al menos, que sean ajenas al nacleo familiar, que estén
dispuestas a rendir testimonio, en relacion con los hechos antes indicados, debe
aportarse el correo electronico de las mismas y numero de cédula de ciudadania.
al igual que su numero de cédula.

Il) En caso que el abogado actuante en la interdiccion, vaya a asumir representacion
alguna en este proceso, debe allegar el respectivo poder, teniendo en cuenta la
clase de asunto que se tramita.

También, en aras de agilidad al asunto, se ordenara la valoracién de apoyos al sefior
TERESITA DE JESUS BURBANO MUNOZ.

Dicha valoraciéon de apoyo debe ser detallada, establecer como minimo si lapersona
bajo medida de interdiccion o inhabilitacion se encuentra imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio, 0 modo posible, siesta
incapacitada para ejercer su capacidad legal, y esto conlleva la vulneracion o
amenaza de sus derechos por parte de un tercero, tal y como lo estipula el articulo
56, numeral 2° literal a) hasta g) de la ley 1996 de 2019, en armonia con el articulo




38, numeral 1° de la misma ley. Demas aspectos que se considere pertinente
consignar. Tal valoracion estara a cargo de la Oficina de Gestibn Social de
Gobernacioén del Cauca.

Coémo el presente auto debe notificarse a TERESITA DE JESUS BURBANO MUNOZ,
considerando que sepresume su capacidad legal, estima el Despacho, innecesaria, la
designacion de Curador Ad-Litem para que lo represente toda vez que nos
encontramos frente a la revision de un proceso de Jurisdiccién Voluntaria en el cual
debe por Ley intervenir elAgente del Ministerio Publico y quien actlia como garante de
la persona en condiciones de discapacidad conforme al articulo 277°., de la
Constitucion Nacional que enuncia:

“Articulo 277 ARTICULO 277°—EI Procurador General de la Nacion, por si o por
medio de sus delegados y agentes, tendré las siguientes funciones: 1. Vigilar el
cumplimiento de la Constitucion, las leyes, las decisiones judiciales y los actos
administrativos”, debe interpretarse en entonces que dicho funcionario actua
dentro de esta clase de procesos como un representante del Estado, que debe
velar por proteger a aquellas personas que por su condicion general se
encuentran en una situacién de debilidad manifiesta como lo es en el caso que
nos ocupa.”

En apoyo a lo expuesto, citamos aparte de la sentencia T 352 de 2022:

1. “De esaforma, como se hainsistido alo largo de esta sentencia, la capacidad
legal de las personas debe presumirse, pero esa presuncion debe tomar en
cuenta el entorno y los obstaculos que se generan de acuerdo con las
funcionalidades mismas del sujeto involucrado. Por lo anterior, a pesar de que
esta Sala reconoce que la decision de la jueza de nombrar un curador ad-litem
fue garantizar la defensa del sefior Triana Echeverry, esta representacion
judicial no fue efectiva a la luz de la proteccidon especial que merecen las
personas en condiciones de discapacidad. En primer lugar, porque la figura del
curador ad-litem procede ante el demandado ausente o para representar a los
“incapaces’™, y precisamente, el articulo 57 de la Ley 1996 de 2019 sacé de las
personas consideradas incapaces a las personas con discapacidad, a los
sordomudos que no pueden darse a entender y a las personas declaradas
interdictas.

2. En segundo lugar, la representacién de una persona con discapacidad por
medio de un curador ad-litem genera una sustitucion de su voluntad, es decir,
los mismos efectos que tenia declararla interdicta, pues se omite su

1 «(ARTICULO 55. DESIGNACION DE CURADOR AD LITEM. Para la designacion del curador
ad litem se procederéa de la siguiente manera:

1. Cuando un incapaz haya de comparecer a un proceso en gque no deba intervenir el defensor de familia
y carezca de representante legal por cualquier causa o tenga conflicto de intereses con este, el juez le
designara curador ad litem, a peticion del Ministerio Publico, de uno de los parientes o de oficio.
Cuando intervenga el defensor de familia, este actuara en representacion del incapaz.

2. Cuando el hijo de familia tuviere que litigar contra uno de sus progenitores y lo representare el otro,
no seré necesaria la autorizacion del juez. Tampoco seré necesaria dicha autorizacién cuando en interés
del hijo gestionare el defensor de familia».



participaciéon en el proceso, la necesidad de indagar sobre sus perspectivas de
vida, su voluntad y sus preferencias.? En el caso concreto, por ejemplo, ni siquiera
existe evidencia de que la curadora ad-litem designada hubiera conocido
personalmente a su representado y que haya tomado medidas para conocer su
realidad personal, social y familiar.

3. Conforme alo anterior, esta Sala de Revisidon considera que es el régimen de
apoyos establecido en la Ley 1996 de 2019 el que debe priorizarse para
garantizar la capacidad legal en el ambito de acceso a la justicia,
particularmente, la garantia de los derechos al derecho al debido procesoy ala
igualdad de las personas con discapacidad en el marco de procesos judiciales.”

Por tal motivo se notificara esta decision al sefior Procurador Judicial en Familia.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE POPAYAN, CAUCA,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR la REVISION DE OFICIO del proceso de INTERDICCION
JUDICIAL POR DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA de TERESITA DE JESUS
BURBANO MUNOZ.

SEGUNDO: CITAR a la sefiora ALICIA DELCARMEN BURBANO DE CAMPO vy doctora
Dra. SONIA RODRIGUEZ MUNOZ, respectivamente como curadora y apoderado judicial dentro
del proceso de interdiccion 2009-00556-00, y demas parientes cercanos de TERESITA DE JESUS
BURBANO MUNOZ, su hermana INES DEL SOCORRO BURBANO VELASCO, a fin de que a
través del correo electrénico de este juzgado: j03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co, informen
en el término de diez (10) dias, si la persona en situacién de discapacidad:

a) Se encuentra absolutamente imposibilitada para manifestar su voluntad y
preferencias por cualquier medio, modo y formato de comunicacion posible. Explicar.

b) Se encuentra imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la
vulneracion o amenaza de sus derechos por parte de un tercero. Explicar.

c) Sobre la situacion de salud mental de TERESITA DE JESUS BURBANO MUNOZ,
si desde que se declaré en interdiccion a la fecha, ha mejorado, sigue igual o
desmejorado, necesario aportar copia del concepto meédico actualizado, en el que se
informe sobre su estado

2 Articulo 4 de la Ley 1996 de 2019, numeral 3°: «primacia de la voluntad y preferencias de la persona
titular del acto juridico. Los apoyos utilizados para celebrar un acto juridico deberan siempre responder
a la voluntad y preferencias de la persona titular del mismo. En los casos en los que, aun después de
haber agotado todos los ajustes razonables disponibles, no sea posible establecer la voluntad y
preferencias de la persona de forma inequivoca, se usara el criterio de la mejor interpretacion de la
voluntad, el cual se establecera con base en la trayectoria de vida de la persona, previas manifestaciones
de la voluntad y preferencias en otros contextos, informacion con la que cuenten personas de confianza,
la consideracion de sus preferencias, gustos e historia conocida, nuevas tecnologias disponibles en el
tiempo, y cualquier otra consideracion pertinente para el caso concreto.
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actual, reversién y la progresividad de su enfermedad.

d) Domicilio de la persona en discapacidad, con quien vive, persona o personas que
cuidan de él y como se atiende a sus necesidades basicas.

e) Describir su diario vivir, que actividades puede desarrollar, cuales no.
f) Si la persona en discapacidad se encuentra casado, soltero, si tiene hijos.

g) Si la persona en discapacidad es titular de bienes, en caso positivo identificarlos,
su estado y valor.

h) Si requiere la adjudicacion de apoyos conforme la ley 1996 del 2019, de ser asi,
determinarlos de manera individual y concreta, e informar el fundamento del apoyo,
no plantearlos de forma genérica. Probar al respecto o solicitar pruebas.

1) Quien es la persona o personas de apoyo designada para ejecutar las actuaciones
requeridas, si son parientes demostrar ese parentesco.

j) Tiempo de duracién de los apoyos.

k) Informar sobre la relacion de confianza entre TERESITA DE JESUS BURBANO
MUNOZ, con ALICIA DEL CARMEN BURBANO DE CAMPO y dem4s personas
del grupo familiar.

l) informar de dos personas, al menos, que sean ajenas al nacleo familiar, que estén
dispuestas a rendir testimonio, en relacion con los hechos antes indicados, debe
aportarse el correo electronico de las mismas y numero de cédula de ciudadania.
al igual que su numero de cédula.

Il) En caso que el abogado actuante en la interdiccion, vaya a asumir representacion
alguna en este proceso, debe allegar el respectivo poder, teniendo en cuenta la
clase de asunto que se tramita.

TERCERO: Ordenar se realice valoracion de apoyos a TERESITA DE JESUS
BURBANO MUNOZ, en laque se debera indicar como minimo, lo sefialado en el
numeral 4 del articulo 38 dela ley 1996 de 2019, y demas aspectos que se
consideren pertinentes consignar. Tal valoracion estara a cargo de la Oficina de
Gestion Social de la Gobernacion delCauca.

Oficiese de conformidad ante la entidad que efectla la valoracion de apoyos,
adjuntandose copia del presente auto y de todo lo actuado tanto en el proceso de
interdiccion como en el de revision.



CUARTO: COPIA del presente auto, adjuntese al proceso de interdiccion 2009-
00556-00.

QUINTO: De ser posible, NOTIFICAR esta decision al sefior ALICIA DEL CARMEN
BURBANO DE CAMPO.

SEXTO: NOTIFICAR el presente auto al Sefior Procurador Judicial en Familia.

NOTIFIQUESE

EL JUEZ,

—7~oAN

DIEGO FERNANDO'RENGIFO LOPEZ



‘%‘ Rama Judicial
\'J Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA CIRCUITO DE POPAYAN, CAUCA
Correo Institucional: j03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, veintitrés (23) de abril, de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Ne 345

Proceso: REVISION DE INTERDICCION
Demandante: EVER LINDO ARGOTE BOLANOS

Titular de actos juridicos: CLAUDIA ANDREA CARDOZO TAMAYO
Radicacion: 190013110003-2015-00421-00 (interdiccién)

Procede el Despacho, de oficio a la revision del proceso de interdiccion de la
referencia, en virtud del articulo 56 de la Ley 1996 de 2019.

SE CONSIDERA:

Por sentencia Ne 171 de 23 de octubre de 2015, este Juzgado, declaré en interdiccion
judicial por discapacidad mental absoluta a la sefiora CLAUDIA ANDREA CARDOZO
TAMAYO,se le designé como curador a EVER LINDO ARGOTE BOLANOS.

Esta vigente la ley 1996 del 26 de agosto de 2019, que tiene por objeto establecer
medidas especificas para la garantia del derecho a la capacidad legal de las personas
con discapacidad, mayores de edad, y el acceso a los apoyos que puedan requerirse
para el ejercicio de las mismas.

En el CAPITULO VI, de la ley en referencia, articulos 53 y 56, se consagra:

“ARTICULO 53. Prohibicion de interdiccion. Queda prohibido iniciar procesos
de interdiccion o inhabilitacién, o solicitar la sentencia de interdiccion o
inhabilitacién para dar inicio a cualquier tramite publico o privado a partir de la
promulgacion de la presente ley.”

“ARTICULO 56. Proceso de revision de interdiccion o inhabilitacion. En un plazo
no superior atreintay seis (36) meses contados a partir de laentrada en vigencia
del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado
procesos de interdiccidén o inhabilitacion deberan citar de oficio a las personas
gue cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacion anterior a la
promulgacién de la presente ley, al igual que a las personas designadas como
curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado para determinar si
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requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.

En este mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccion o inhabilitacidn
podran solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de
familia que adelanto el proceso de interdiccion o inhabilitacion. Recibida la
solicitud, el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion,
al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
judicial de apoyos.

En ambos casos, el juez de familia determinara si las personas bajo medida de
interdiccion o inhabilitacion requieren la adjudicacién judicial de apoyos, de
acuerdo a:

1. La voluntad y preferencias de las personas bajo medida de interdiccion o
inhabilitacién, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 13 de la presente
ley. Por lo anterior, la participacién de estas personas en el proceso de
adjudicacion judicial de apoyos es indispensable so pena de la nulidad del
proceso, salvo las excepciones previstas en la presente ley.

2. El informe de valoracion de apoyos, que deberé ser aportado al juzgado por
cualquiera de los citados a comparecer segun lo dispuesto en el presente
articulo, en el plazo que el juez disponga, y en todo caso, antes de la fecha
seflalada para comparecer ante el juzgado. En caso de que los citados a
comparecer aporten mas de un informe de valoracion de apoyos, el juez debera
tener en consideracién el informe mas favorable para la autonomia e
independencia de la persona, de acuerdo a la primacia de su voluntad y
preferencias, asi como las demas condiciones establecidas en el articulo 13 de
la presente ley.

El informe de valoracion de apoyos debera consignar, como minimo:

a) La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que aun después de
haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos disponibles, la
persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacibn se encuentra
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio
posible.

b) Los apoyos que la persona requiere para la comunicaciéon y la toma de
decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud y
demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

c) Los ajustes que la personarequiera para participar activamente en el proceso.



d) Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las

capacidades de la persona en relacion con latoma de decisiones para alcanzar
mayor autonomia e independencia en las mismas.

e) Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma de
decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

f) Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

g) Laaprobacion de lavaloracion de apoyos por parte de la persona bajo medida
de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona bajo medida
de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para manifestar su
voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le correspondera al juez
aprobar dicha valoraciéon de apoyos.

3. La relacion de confianza entre las personas bajo medida de interdiccion o
inhabilidad y la o las personas que serdn desighadas para prestar apoyo en la
celebracion de actos juridicos.

4. Las demés pruebas que el juez estime conveniente decretar.

5. Una vez vencido el término para la practica de pruebas, el juez escuchara a
los citados y verificar4 si tienen alguna objecién. Posteriormente, el juez
procedera a dictar sentencia de adjudicacion judicial de apoyos, la cual deberé:

a) Hacer claridad frente ala adjudicacion de apoyos en relacién con los distintos
tipos de actos juridicos.

b) Designar la o las personas de apoyo y sus respectivas funciones para
asegurar el respeto a la voluntad y preferencias de la persona.

c) Oficiar ala Oficina de Registro del Estado Civil para que anule la sentencia de
interdiccion o inhabilitacion del registro civil.

d) Emitir sentencia en lecturafacil para la persona con discapacidad inmersa en
el proceso, explicando lo resuelto.

e) Ordenar la notificacién al publico por aviso que se insertarad una vez por lo
menos en un diario de amplia circulacidén nacional, sefialado por el juez.

f) Ordenar los programas de acompafamiento a las familias, en el caso de que
resulten pertinentes.

g) Disponer las demas medidas que el juez considere necesarias para asegurar
la autonomiay respeto a la voluntad y preferencias de la persona, en particular



aguellas relacionadas con el manejo de patrimonio que se hubiesen establecido
en la sentencia de interdiccidn sujeta a revision.

PARAGRAFO 1°. En caso de que el juez considere que las personas bajo medida
de interdiccion o inhabilitacibn no requieren de la adjudicacion judicial de
apoyos, la sentencia debera consignar esta determinacion y los motivos que la
fundamentan. Asimismo, oficiara a la Oficina de Registro del Estado civil para
gue anule la sentencia de interdiccion o inhabilitacion del registro civil
correspondiente. Una vez la sentencia se encuentre en firme, las personas
quedaran habilitadas para acceder a cualquiera de los mecanismos de apoyo
contemplados en la presente ley.

PARAGRAFO 2°. Las personas bajo medida de interdiccion o inhabilitacion
anterior a la promulgacion de la presente Ley, se entenderan como personas
con capacidad legal plena cuando la sentencia del procese de revision de la
interdiccion o de la inhabilitacion quede ejecutoriada.”

Conforme al articulo 60 de la ley que se cita, todas las personas con discapacidad son
sujetos de derechos y obligaciones, por lo tanto, tienen plena capacidad legal,
independiente de, si usan 0 no apoyos para la realizacidén de actos juridicos. Lo que quiere
decir, que para las personas bajomedida de interdiccion o inhabilidad, anterior a la
promulgacion de la citada ley, dicha capacidad legal plena se entendera surtida una vez
se haya llevado a cabo el proceso de revision del proceso de interdiccién considerado
en el articulo 56 ibidem, siempre y cuando dentro del mismo se haya dictado la respectiva
sentencia y esté ejecutoriada.

Por tanto con el fin de dar cumplimiento a lo estipulado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019, se procedera de oficio, a la revisién del proceso de interdiccion,ordenando la
citacion de la persona declarada en interdiccidn, de ser posible, a su curador, a quien
actué como apoderado judicial, y a padres y hermanos, para que en el término de
diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion del presente
proveido, a través del correo electrébnico de este  juzgado
|03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co, informen, sobre los aspectos que se
relacionaran en la parte resolutiva de este auto.

a) Se encuentra absolutamente imposibilitada para manifestar su voluntad y
preferencias por cualquier medio, modo y formato de comunicacion posible.
Explicar.

b) Se encuentra imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la
vulneracion o amenaza de sus derechos por parte de un tercero. Explicar.

c) Sobre la situacion de salud mental de CLAUDIA ANDREA CARDOZO TAMAYO,
si desde que se declard en interdiccion a la fecha, ha mejorado, sigue igual o
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desmejorado, necesario aportar copia del concepto médico actualizado, en el que
se informe sobre su estado actual, reversiony la progresividad de su enfermedad.

d) Domicilio de la persona en discapacidad, con quien vive, persona o personas que
cuidan de él y cdmo se atiende a sus necesidades basicas.

e) Describir el diario vivir, que actividades puede desarrollar, cuales no.
f) Sila persona en discapacidad se encuentra casado, soltero, si tiene hijos.

g) Sila persona en discapacidad es titular de bienes, en caso positivo identificarlos,
su estado y valor.

h) Si requiere la adjudicacién de apoyos conforme la ley 1996 del 2019, de ser asi,
determinarlos de manera individual y concreta, e informar el fundamento del
apoyo,no plantearlos de forma genérica. Probar al respecto o solicitar pruebas.

1) Quien es la persona o personas de apoyo designada para ejecutar las actuaciones
requeridas, si son parientes demostrar ese parentesco.

j) Tiempo de duracion de los apoyos.

k) Informar sobre la relacion de confianza entre EVER LINDON ARGOTE
BOLANOS y CLAUDIA ANDREA CARDOZO TAMAYO.

l) informar de dos personas, al menos, que sean ajenas al nicleo familiar, que estén
dispuestas a rendir testimonio, en relacion con los hechos antes indicados, debe
aportarse el correo electronico de las mismas y numero de cédula de ciudadania.
al igualque su numero de cédula.

I) En caso que el abogado actuante en la interdiccion, vaya a asumir representacion
alguna en este proceso, debe allegar el respectivo poder, teniendo en cuenta la
clase de asunto que se tramita.

También, en aras de agilidad al asunto, se ordenara la valoracion de apoyos la sefiora
CLAUDIA ANDREA CARDOZO TAMAYO.

Dicha valoracion de apoyo debe ser detallada, establecer como minimo si la
persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion se encuentra imposibilitada
para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio, 0 modo posible, si
estd incapacitada para ejercer su capacidad legal, y esto conlleva la vulneracién o
amenaza de sus derechos por parte de un tercero, tal y como lo estipula el articulo
56, numeral 2° literal a) hasta g) de la ley 1996 de 2019, en armonia con el articulo
38, numeral 1° de la misma ley. Demas aspectos que se considere pertinente




consignar. Tal valoracion estara a cargo de la Oficina de Gestidon Social de
Gobernacion del Cauca.

Cbémo el presente auto debe notificarse a CLAUDIA ANDREA CARDOZO TAMAYO,
considerando que se presume su capacidad legal, estima el Despacho, innecesaria,
la designaciéon de Curador Ad-Litem para que lo represente toda vez que nos
encontramos frente a la revision de un proceso de Jurisdiccion Voluntaria en el cual
debe por Ley intervenir el Agente del Ministerio Publico y quien actia como garante
de la persona en condiciones de discapacidad conforme al articulo 277°., de la
Constitucion Nacional que enuncia:

“Articulo 277 ARTICULO 277°—EI Procurador General de la Nacién, por si o por
medio de sus delegados y agentes, tendra las siguientes funciones: 1. Vigilar el
cumplimiento de la Constitucion, las leyes, las decisiones judiciales y los actos
administrativos”, debe interpretarse en entonces que dicho funcionario actua
dentro de esta clase de procesos como un representante del Estado, que debe
velar por proteger a aquellas personas que por su condicion general se
encuentran en una situacién de debilidad manifiesta como lo es en el caso que
nos ocupa.”

En apoyo a lo expuesto, citamos aparte de la sentencia T 352 de 2022:

1. “De esa forma, como se ha insistido a lo largo de esta sentencia, la capacidad
legal de las personas debe presumirse, pero esa presuncion debe tomar en
cuenta el entorno y los obstaculos que se generan de acuerdo con las
funcionalidades mismas del sujeto involucrado. Por lo anterior, a pesar de que
esta Sala reconoce que la decision de la jueza de nombrar un curador ad-litem
fue garantizar la defensa del sefior Triana Echeverry, esta representacion
judicial no fue efectiva a la luz de la proteccion especial que merecen las
personas en condiciones de discapacidad. En primer lugar, porque la figura del
curador ad-litem procede ante el demandado ausente o para representar a los
“incapaces’™, y precisamente, el articulo 57 de la Ley 1996 de 2019 sac6 de las
personas consideradas incapaces a las personas con discapacidad, a los
sordomudos que no pueden darse a entender y a las personas declaradas
interdictas.

2. En segundo lugar, la representacién de una persona con discapacidad por
medio de un curador ad-litem genera una sustitucion de su voluntad, es decir,
los mismos efectos que tenia declararla interdicta, pues se omite su

1 <(ARTICULO 55. DESIGNACION DE CURADOR AD LITEM. Para la designacion del curador
ad litem se procedera de la siguiente manera:

1. Cuando un incapaz haya de comparecer a un proceso en que no deba intervenir el defensor de familia
y carezca de representante legal por cualquier causa o tenga conflicto de intereses con este, el juez le
designara curador ad litem, a peticion del Ministerio Publico, de uno de los parientes o de oficio.
Cuando intervenga el defensor de familia, este actuara en representacion del incapaz.

2. Cuando el hijo de familia tuviere que litigar contra uno de sus progenitores y lo representare el otro,
no sera necesaria la autorizacién del juez. Tampoco sera necesaria dicha autorizacion cuando en interés
del hijo gestionare el defensor de familia.



participacion en el proceso, la necesidad de indagar sobre sus perspectivas de
vida, su voluntad y sus preferencias.? En el caso concreto, por ejemplo, ni siquiera
existe evidencia de que la curadora ad-litem designada hubiera conocido
personalmente a su representado y que haya tomado medidas para conocer su
realidad personal, social y familiar.

3. Conforme a lo anterior, esta Sala de Revision considera que es el régimen de
apoyos establecido en la Ley 1996 de 2019 el que debe priorizarse para
garantizar la capacidad legal en el &mbito de acceso a la justicia,
particularmente, la garantia de los derechos al derecho al debido procesoy ala
igualdad de las personas con discapacidad en el marco de procesos judiciales.”

Por tal motivo se notificara esta decision al sefior Procurador Judicial en Familia.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE POPAYAN, CAUCA,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR la REVISION DE OFICIO del proceso de INTERDICCION
JUDICIAL POR DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA de CLAUDIA ANDREA
CARDOZO TAMAYO.

SEGUNDO: CITAR al sefior EVER LINDON ARGOTE BOLANOS y doctor Dr.
ROGER ARGOTE BOLANOS, respectivamente como curador y apoderado judicial
dentro del proceso de interdiccion 2015-00421-00, y demas parientes cercanos de
CLAUDIA ANDREA CARDOZO TAMAYO, sus padres ARTURO CARDOZO MEDINA
y AMPARO TAMAYO LOPEZ y sus hermanos DIANA MARIA CARDOZO TAMAYO,
PAOLA JOHANA CARDOZO TAMAYO y CARLOS ARTURO CARDOZO TAMAYO, a
fin de que a través del correo electronico de este juzgado:
[03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co, informen en el término de diez (10) dias, si
la persona en situacién de discapacidad:

a) Se encuentra absolutamente imposibilitada para manifestar su voluntad vy
preferencias por cualquier medio, modo y formato de comunicacién posible. Explicar.

b) Se encuentra imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la
vulneracion o amenaza de sus derechos por parte de un tercero. Explicar.

2 Articulo 4 de la Ley 1996 de 2019, numeral 3°: «primacia de la voluntad y preferencias de la persona
titular del acto juridico. Los apoyos utilizados para celebrar un acto juridico deberan siempre responder
a la voluntad y preferencias de la persona titular del mismo. En los casos en los que, aun después de
haber agotado todos los ajustes razonables disponibles, no sea posible establecer la voluntad y
preferencias de la persona de forma inequivoca, se usard el criterio de la mejor interpretacion de la
voluntad, el cual se establecera con base en la trayectoria de vida de la persona, previas manifestaciones
de la voluntad y preferencias en otros contextos, informacion con la que cuenten personas de confianza,
la consideracion de sus preferencias, gustos e historia conocida, nuevas tecnologias disponibles en el
tiempo, y cualquier otra consideracion pertinente para el caso concreto.
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c) Sobre la situacion de salud mental de CLAUDIA ANDREA CARDOZO TAMAYO,
si desde que se declaré en interdiccion a la fecha, ha mejorado, sigue igual o
desmejorado, necesario aportar copia del concepto médico actualizado, en el que se
informe sobre su estado actual, reversion y la progresividad de su enfermedad.

d) Domicilio de la persona en discapacidad, con quien vive, persona o personas que
cuidan de €l y cdmo se atiende a sus necesidades basicas.

e) Describir su diario vivir, que actividades puede desarrollar, cuales no.
f) Si la persona en discapacidad se encuentra casado, soltero, si tiene hijos.

g) Si la persona en discapacidad es titular de bienes, en caso positivo identificarlos,
su estado y valor.

h) Si requiere la adjudicacién de apoyos conforme la ley 1996 del 2019, de ser asi,
determinarlos de manera individual y concreta, e informar el fundamento del apoyo,
no plantearlos de forma genérica. Probar al respecto o solicitar pruebas.

i) Quien es la persona o personas de apoyo designada para ejecutar las actuaciones
requeridas, si son parientes demostrar ese parentesco.

j) Tiempo de duracion de los apoyos.

k) Informar sobre la relacion de confianza entre CLAUDIA ANDREA CARDOZO
TAMAYO, con EVER LINDON ARGOTE BOLANOS y demés personas del grupo
familiar.

l) informar de dos personas, al menos, que sean ajenas al nucleo familiar, que estén
dispuestas a rendir testimonio, en relacion con los hechos antes indicados, debe
aportarse el correo electronico de las mismas y numero de cédula de ciudadania.
al igualque su niumero de cédula.

Il) En caso que el abogado actuante en la interdiccion, vaya a asumir representacion
alguna en este proceso, debe allegar el respectivo poder, teniendo en cuenta la
clase de asunto que se tramita.

TERCERO: Ordenar se realice valoracion de apoyos a CLAUDIA ANDREA
CARDOZO TAMAYO, en la que se debera indicar como minimo, lo sefialado en el
numeral 4 del articulo 38 de la ley 1996 de 2019, y demas aspectos que se
consideren pertinentes consignar. Tal valoracion estara a cargo de la Oficina de
Gestion Social de la Gobernacién del Cauca.

Oficiese de conformidad ante la entidad que efectda la valoracion de apoyos,



adjuntandose copia del presente auto y de todo lo actuado en los procesos de
interdiccion y de revisidn correspondientes, para dar curso a la valoracion de
apoyos.

CUARTO: COPIA del presente auto, adjuntese al proceso de interdiccion 2015-
00421-00.

QUINTO: De ser posible, NOTIFICAR esta decision al sefior CLAUDIA ANDREA
CARDOZO TAMAYO.

SEXTO: NOTIFICAR el presente auto al Sefior Procurador Judicial en Familia.

NOTIFIQUESE
El Juez,

)
DIEGO FERNANDO RENGIFO LOPEZ

A



'%’ Rama Judicial
\:/ Reptiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA CIRCUITO DE POPAYAN, CAUCA
Correo Institucional: j03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, veintitrés (23) de abril, de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Ne 344

Proceso: REVISION DE INTERDICCION
Demandante: MARCIAL OROZCO MORCILLO

Titular de actos juridicos: ARIEL OROZCO MORCILLO

Radicacion: 190013110003-2016-00249-00 (interdiccién)

Procede el Despacho, de oficio a la revision del proceso de interdiccion de la
referencia, en virtud del articulo 56 de la Ley 1996 de 2019.

SE CONSIDERA:

Por sentencia Ne 243 de 23 de noviembre de 2016, este Juzgado, declaré en
interdiccion judicial por discapacidad mental absoluta al sefior ARIEL OROZCO
MORCILLO, se le designé como curador a MARCIAL OROZCO MORCILLO.

Esta vigente la ley 1996 del 26 de agosto de 2019, que tiene por objeto establecer
medidas especificas para la garantia del derecho a la capacidad legal de las personas
con discapacidad, mayores de edad, y el acceso a los apoyos que puedan requerirse
para el ejercicio de las mismas.

En el CAPITULO VI, de la ley en referencia, articulos 53 y 56, se consagra:

“ARTICULO 53. Prohibicion de interdiccion. Queda prohibido iniciar procesos
de interdiccion o inhabilitacion, o solicitar la sentencia de interdiccion o
inhabilitacién para dar inicio a cualquier tramite publico o privado a partir de la
promulgacién de la presente ley.”

“ARTICULO 56. Proceso de revision de interdiccion o inhabilitacion. En un plazo
no superior atreintay seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia
del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado
procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a las personas
gue cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como


mailto:j03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado para determinar si
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.

En este mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccion o inhabilitacion
podran solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de
familia que adelanto el proceso de interdicciéon o inhabilitacion. Recibida la
solicitud, el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion,
al igual que a las personas designadas como curadores o consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
judicial de apoyos.

En ambos casos, el juez de familia determinara si las personas bajo medida de
interdiccién o inhabilitacién requieren la adjudicacién judicial de apoyos, de
acuerdo a:

1. La voluntad y preferencias de las personas bajo medida de interdiccion o
inhabilitacion, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 13 de la presente
ley. Por lo anterior, la participacion de estas personas en el proceso de
adjudicacion judicial de apoyos es indispensable so pena de la nulidad del
proceso, salvo las excepciones previstas en la presente ley.

2. El informe de valoracion de apoyos, que deberé ser aportado al juzgado por
cualquiera de los citados a comparecer segun lo dispuesto en el presente
articulo, en el plazo que el juez disponga, y en todo caso, antes de la fecha
seflalada para comparecer ante el juzgado. En caso de que los citados a
comparecer aporten mas de un informe de valoracion de apoyos, el juez debera
tener en consideracién el informe méas favorable para la autonomia e
independencia de la persona, de acuerdo a la primacia de su voluntad y
preferencias, asi como las demas condiciones establecidas en el articulo 13 de
la presente ley.

El informe de valoracién de apoyos debera consignar, como minimo:

a) La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que aun después de
haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos disponibles, la
persona bajo medida de interdicciobn o inhabilitacion se encuentra
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio
posible.

b) Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma de
decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud y
demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

c) Los ajustes que la personarequiera para participar activamente en el proceso.



d) Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las

capacidades de la persona en relacién con latoma de decisiones para alcanzar
mayor autonomia e independencia en las mismas.

e) Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma de
decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

f) Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

g) Laaprobacion de lavaloracion de apoyos por parte de la persona bajo medida
de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona bajo medida
de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para manifestar su
voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le corresponderé al juez
aprobar dicha valoracion de apoyos.

3. La relacion de confianza entre las personas bajo medida de interdiccion o
inhabilidad y la o las personas que seran designadas para prestar apoyo en la
celebracién de actos juridicos.

4. Las demas pruebas que el juez estime conveniente decretar.

5. Una vez vencido el término para la practica de pruebas, el juez escuchard a
los citados y verificar4 si tienen alguna objecién. Posteriormente, el juez
procedera a dictar sentencia de adjudicacién judicial de apoyos, la cual debera:

a) Hacer claridad frente a la adjudicacién de apoyos en relacion con los distintos
tipos de actos juridicos.

b) Designar la o las personas de apoyo y sus respectivas funciones para
asegurar el respeto a la voluntad y preferencias de la persona.

c) Oficiar ala Oficina de Registro del Estado Civil para que anule la sentencia de
interdiccion o inhabilitacion del registro civil.

d) Emitir sentencia en lectura facil parala persona con discapacidad inmersa en
el proceso, explicando lo resuelto.

e) Ordenar la notificacién al publico por aviso que se insertara una vez por lo
menos en un diario de amplia circulaciéon nacional, sefialado por el juez.

f) Ordenar los programas de acompafiamiento a las familias, en el caso de que
resulten pertinentes.

g) Disponer las demas medidas que el juez considere necesarias para asegurar
la autonomiay respeto a la voluntad y preferencias de la persona, en particular



aguellas relacionadas con el manejo de patrimonio que se hubiesen establecido
en la sentencia de interdiccion sujeta a revision.

PARAGRAFO 1°. En caso de que el juez considere que las personas bajo medida
de interdiccion o inhabilitacién no requieren de la adjudicacion judicial de
apoyos, la sentencia deberé consignar esta determinacion y los motivos que la
fundamentan. Asimismo, oficiard a la Oficina de Registro del Estado civil para
gue anule la sentencia de interdiccion o inhabilitacion del registro civil
correspondiente. Una vez la sentencia se encuentre en firme, las personas
guedaran habilitadas para acceder a cualquiera de los mecanismos de apoyo
contemplados en la presente ley.

PARAGRAFO 2°. Las personas bajo medida de interdiccion o inhabilitacién
anterior ala promulgacion de la presente Ley, se entenderan como personas con
capacidad legal plena cuando la sentencia del procese de revision de la
interdiccién o de la inhabilitacion quede ejecutoriada.”

Conforme al articulo 60 de la ley que se cita, todas las personas con discapacidad son
sujetos de derechos y obligaciones, por lo tanto, tienen plena capacidad legal,
independiente de, si usan o no apoyos para la realizacion de actos juridicos. Lo que quiere
decir, que para las personas bajo medida de interdiccion o inhabilidad, anterior a la
promulgacion de la citada ley, dicha capacidad legal plena se entendera surtida una vez
se haya llevado a cabo el proceso de revision del proceso de interdiccién considerado en
el articulo 56 ibidem, siempre y cuando dentro del mismo se haya dictado la respectiva
sentencia y esté ejecutoriada.

Por tanto con el fin de dar cumplimiento a lo estipulado en el articulo 56 de la Ley 1996de
2019, se procedera de oficio, a la revision del proceso de interdiccion, ordenando la
citaciéon de la persona declarada en interdiccién, de ser posible, a su curador, a quien
actué como apoderado judicial, y a sus hermanos, para que en el término de diez (10)
dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacién del presente proveido, através
del correo electronico de este juzgado j03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co,
informen, sobre los aspectos que se relacionaran en la parte resolutiva de este auto.

a) Se encuentra absolutamente imposibilitada para manifestar su voluntad y
preferencias por cualquier medio, modo y formato de comunicacion posible.
Explicar.

b) Se encuentra imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la
vulneracion o amenaza de sus derechos por parte de un tercero. Explicar.

c) Sobre la situacion de salud mental de ARIEL OROZCO MORCILLO, si desde que
se declaro en interdiccion a la fecha, ha mejorado, sigue igual o desmejorado,
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necesario aportar copia del concepto médico actualizado, en el que se informe
sobre su estado actual, reversion y la progresividad de su enfermedad.

d) Domicilio de la persona en discapacidad, con quien vive, persona o personas que
cuidan de él'y como se atiende a sus necesidades bésicas.

e) Describir el diario vivir, que actividades puede desarrollar, cuales no.
f) Sila persona en discapacidad se encuentra casado, soltero, si tiene hijos.

g) Sila persona en discapacidad es titular de bienes, en caso positivo identificarlos,
su estado y valor.

h) Si requiere la adjudicacién de apoyos conforme la ley 1996 del 2019, de ser asi,
determinarlos de manera individual y concreta, e informar el fundamento del
apoyo, no plantearlos de forma genérica. Probar al respecto o solicitar pruebas.

i) Quien es la persona o personas de apoyo designada para ejecutar las actuaciones
requeridas, si son parientes demostrar ese parentesco.

j) Tiempo de duracion de los apoyos.

k) Informar sobre la relacion de confianza entre MARCIAL OROZCO MORCILLO y
ARIEL OROZCO MORCILLO.

) informar de dos personas, al menos, que sean ajenas al nacleo familiar, que estén
dispuestas a rendir testimonio, en relacion con los hechos antes indicados, debe
aportarse el correo electronico de las mismas y numero de cédula de ciudadania.
al igual que su numero de cédula.

I) En caso que el abogado actuante en la interdiccion, vaya a asumir representacion
alguna en este proceso, debe allegar el respectivo poder, teniendo en cuenta la
clase de asunto que se tramita.

También, en aras de agilidad al asunto, se ordenara la valoracién de apoyos al sefior
ARIEL OROZCO MORCILLO.

Dicha valoraciéon de apoyo debe ser detallada, establecer como minimo si lapersona
bajo medida de interdiccion o inhabilitacion se encuentra imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio, 0 modo posible, siesta
incapacitada para ejercer su capacidad legal, y esto conlleva la vulneracion o
amenaza de sus derechos por parte de un tercero, taly como lo estipula el articulo
56, numeral 2° literal a) hasta g) de la ley 1996 de 2019, en armonia con el articulo
38, numeral 1° de la misma ley. Demas aspectos que se considere pertinente




consignar. Tal valoracion estard a cargo de la Oficina de Gestion Social de
Gobernacion del Cauca.

Cbomo el presente auto debe notificarse a ARIEL OROZCO MORCILLO, considerando
que sepresume su capacidad legal, estima el Despacho, innecesaria, la designacion
de Curador Ad-Litem para que lo represente toda vez que nos encontramos frente a
la revision de un proceso de Jurisdiccion Voluntaria en el cual debe por Ley intervenir
el Agente del Ministerio Publico y quien actia como garante de la persona en
condiciones de discapacidad conforme al articulo 277°., de la Constitucion Nacional
gue enuncia:

“Articulo 277 ARTICULO 277°—EI Procurador General de la Nacion, por si o por
medio de sus delegados y agentes, tendré las siguientes funciones: 1. Vigilar el
cumplimiento de la Constitucidn, las leyes, las decisiones judiciales y los actos
administrativos”, debe interpretarse en entonces que dicho funcionario actua
dentro de esta clase de procesos como un representante del Estado, que debe
velar por proteger a aquellas personas que por su condicion general se
encuentran en una situacion de debilidad manifiesta como lo es en el caso que
nos ocupa.”

En apoyo a lo expuesto, citamos aparte de la sentencia T 352 de 2022:

1. “De esaforma, como se hainsistido alo largo de esta sentencia, la capacidad
legal de las personas debe presumirse, pero esa presuncién debe tomar en
cuenta el entorno y los obstaculos que se generan de acuerdo con las
funcionalidades mismas del sujeto involucrado. Por lo anterior, a pesar de que
esta Sala reconoce que la decision de la jueza de nombrar un curador ad-litem
fue garantizar la defensa del sefior Triana Echeverry, esta representacion
judicial no fue efectiva a la luz de la proteccion especial que merecen las
personas en condiciones de discapacidad. En primer lugar, porque la figura del
curador ad-litem procede ante el demandado ausente o para representar a los
“incapaces’, y precisamente, el articulo 57 de la Ley 1996 de 2019 sac6 de las
personas consideradas incapaces a las personas con discapacidad, a los
sordomudos que no pueden darse a entender y a las personas declaradas
interdictas.

2. En segundo lugar, la representaciéon de una persona con discapacidad por
medio de un curador ad-litem genera una sustitucién de su voluntad, es decir,
los mismos efectos que tenia declararla interdicta, pues se omite su

1 «(ARTICULO 55. DESIGNACION DE CURADOR AD LITEM. Para la designacion del curador
ad litem se procederé de la siguiente manera:

1. Cuando un incapaz haya de comparecer a un proceso en que no deba intervenir el defensor de familia
y carezca de representante legal por cualquier causa o tenga conflicto de intereses con este, el juez le
designara curador ad litem, a peticién del Ministerio Publico, de uno de los parientes o de oficio.
Cuando intervenga el defensor de familia, este actuara en representacién del incapaz.

2. Cuando el hijo de familia tuviere que litigar contra uno de sus progenitores y lo representare el otro,
no sera necesaria la autorizacion del juez. Tampoco serd necesaria dicha autorizacién cuando en interés
del hijo gestionare el defensor de familia».



participaciéon en el proceso, la necesidad de indagar sobre sus perspectivas de
vida, su voluntad y sus preferencias.? En el caso concreto, por ejemplo, ni siquiera
existe evidencia de que la curadora ad-litem designada hubiera conocido
personalmente a su representado y que haya tomado medidas para conocer su
realidad personal, social y familiar.

3. Conforme alo anterior, esta Sala de Revisidon considera que es el régimen de
apoyos establecido en la Ley 1996 de 2019 el que debe priorizarse para
garantizar la capacidad legal en el ambito de acceso a la justicia,
particularmente, la garantia de los derechos al derecho al debido procesoy ala
igualdad de las personas con discapacidad en el marco de procesos judiciales.”

Por tal motivo se notificara esta decision al sefior Procurador Judicial en Familia.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE POPAYAN, CAUCA,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR la REVISION DE OFICIO del proceso de INTERDICCION
JUDICIAL POR DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA de ARIEL OROZCO MORCILLO.

SEGUNDO: CITAR al sefior MARCIAL OROZCO MORCILLO y doctor Dr. EDWARD
DANIEL MELO HORMAZA, respectivamente como curador y apoderado judicial dentro del
proceso de interdiccion 2016-00249-00, y demas parientes cercanos de ARIEL OROZCO
MORCILLO, sus hermanos GILMA OROZCO MORCILLO y DIEGO OROZCO MORCILLO, afin de
gue a través del correo electronico de este juzgado: j03fapayan@cendoj.ramajudicial.qov.co,
informen en el término de diez (10) dias, si la persona en situacién de discapacidad:

a) Se encuentra absolutamente imposibilitada para manifestar su voluntad y
preferencias por cualquier medio, modo y formato de comunicacion posible. Explicar.

b) Se encuentra imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la
vulneracion o amenaza de sus derechos por parte de un tercero. Explicar.

c) Sobre la situacion de salud mental de ARIEL OROZCO MORCILLO, si desde que
se declar6 en interdiccion a la fecha, ha mejorado, sigue igual o desmejorado,
necesarioaportar copia del concepto meédico actualizado, en el que se informe sobre
su estado

2 Articulo 4 de la Ley 1996 de 2019, numeral 3°: «primacia de la voluntad y preferencias de la persona
titular del acto juridico. Los apoyos utilizados para celebrar un acto juridico deberdn siempre responder
a la voluntad y preferencias de la persona titular del mismo. En los casos en los que, aun después de
haber agotado todos los ajustes razonables disponibles, no sea posible establecer la voluntad y
preferencias de la persona de forma inequivoca, se usard el criterio de la mejor interpretacion de la
voluntad, el cual se establecera con base en la trayectoria de vida de la persona, previas manifestaciones
de la voluntad y preferencias en otros contextos, informacidn con la que cuenten personas de confianza,
la consideracion de sus preferencias, gustos e historia conocida, nuevas tecnologias disponibles en el
tiempo, y cualquier otra consideracion pertinente para el caso concreto.
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actual, reversion y la progresividad de su enfermedad.

d) Domicilio de la persona en discapacidad, con quien vive, persona o
personas quecuidan de €l y cdmo se atiende a sus necesidades basicas.

e) Describir su diario vivir, que actividades puede desarrollar, cuales no.
f) Si la persona en discapacidad se encuentra casado, soltero, si tiene hijos.

g) Si la persona en discapacidad es titular de bienes, en caso positivo
identificarlos,su estado y valor.

h) Si requiere la adjudicacién de apoyos conforme la ley 1996 del 2019, de
ser asi, determinarlos de manera individual y concreta, e informar el
fundamento del apoyo,no plantearlos de forma genérica. Probar al respecto
o solicitar pruebas.

1) Quien es la persona o personas de apoyo designada para ejecutar las
actuacionesrequeridas, si son parientes demostrar ese parentesco.

j) Tiempo de duracién de los apoyos.

K) Informar sobre la relacion de confianza entre ARIEL OROZCO
MORCILLO, con MARCIAL OROZCO MORCILLO y demas personas del
grupo familiar.

l) informar de dos personas, al menos, que sean ajenas al nucleo familiar, que
esténdispuestas a rendir testimonio, en relacién con los hechos antes
indicados, debe aportarse el correo electronico de las mismas y nimero de
cédula de ciudadania.al igual que su nimero de cédula.

II) En caso que el abogado actuante en la interdiccion, vaya a asumir
representacionalguna en este proceso, debe allegar el respectivo poder,
teniendo en cuenta la clase de asunto que se tramita.

TERCERO: Ordenar se realice valoracion de apoyos a ARIEL OROZCO
MORCILLO, en laque se debera indicar como minimo, lo sefialado en el
numeral 4 del articulo 38 dela ley 1996 de 2019, y demas aspectos que se
consideren pertinentes consignar. Tal valoracion estara a cargo de la Oficina
de Gestion Social de la Gobernacion delCauca.



Oficiese de conformidad ante la entidad que efectia la valoracion de
apoyos,adjuntandose el expediente digital tanto del proceso de interdiccion
como el de la revision, con el fin de que se dé curso a la valoracion de
apoyos.

CUARTO: COPIA del presente auto, adjuntese al proceso de interdiccion
2016-00249-00.

QUINTO: De ser posible, NOTIFICAR esta decision al sefior ARIEL OROZCO
MORCILLO

SEXTO: NOTIFICAR el presente auto al Sefior Procurador Judicial en Familia.

NOTIFIQUESE

EL JUEZ,

— AL

DIEGO FERNANDO'RENGIFO LOPEZ



‘%‘ Rama Judicial
\'J Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA CIRCUITO DE POPAYAN, CAUCA
Correo Institucional: j03fapayan@ cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, veintitrés (23) de abril, de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Interlocutorio Ne 340

Proceso: REVISION DE INTERDICCION
Demandante: MARIA NELSY URBANO LEDEZMA

Titular de actos juridicos: LUZ EDILIA URBANO LEDEZMA
Radicacion: 190013110003-2016-00427-00 (interdiccién)

Procede el Despacho, de oficio a la revision del proceso de interdiccion de la
referencia, en virtud del articulo 56 de la Ley 1996 de 2019.

SE CONSIDERA:

Por sentencia Ne 31 de 10 de marzo de 2017, este Juzgado, declaré en interdiccion
judicial por discapacidad mental absoluta a la sefiora LUZ EDILIA URBANO
LEDEZMA,se le designé como curadora a MARIA NELSY URBANO LEDEZMA.

Esta vigente la ley 1996 del 26 de agosto de 2019, que tiene por objeto establecer
medidas especificas para la garantia del derecho a la capacidad legal de las personas
con discapacidad, mayores de edad, y el acceso a los apoyos que puedan requerirse
para el ejercicio de las mismas.

En el CAPITULO VI, de la ley en referencia, articulos 53 y 56, se consagra:

“ARTICULO 53. Prohibicion de interdiccion. Queda prohibido iniciar procesos
de interdiccion o inhabilitacién, o solicitar la sentencia de interdiccion o
inhabilitacién para dar inicio a cualquier tramite publico o privado a partir de la
promulgacion de la presente ley.”

“ARTICULO 56. Proceso de revision de interdiccion o inhabilitacion. En un plazo
no superior atreintay seis (36) meses contados a partir de laentrada en vigencia
del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado
procesos de interdiccidén o inhabilitacion deberan citar de oficio a las personas
gue cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacion anterior a la
promulgacién de la presente ley, al igual que a las personas designadas como
curadores o0 consejeros, a que comparezcan ante el juzgado para determinar si
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requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.

En este mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccion o inhabilitacidn
podran solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de
familia que adelant6 el proceso de interdiccion o inhabilitacion. Recibida la
solicitud, el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion,
al igual que a las personas designadas como curadores 0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
judicial de apoyos.

En ambos casos, el juez de familia determinara si las personas bajo medida de
interdiccion o inhabilitacion requieren la adjudicacién judicial de apoyos, de
acuerdo a:

1. La voluntad y preferencias de las personas bajo medida de interdiccion o
inhabilitacién, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 13 de la presente
ley. Por lo anterior, la participacién de estas personas en el proceso de
adjudicacion judicial de apoyos es indispensable so pena de la nulidad del
proceso, salvo las excepciones previstas en la presente ley.

2. El informe de valoracion de apoyos, que deberé ser aportado al juzgado por
cualquiera de los citados a comparecer segun lo dispuesto en el presente
articulo, en el plazo que el juez disponga, y en todo caso, antes de la fecha
seflalada para comparecer ante el juzgado. En caso de que los citados a
comparecer aporten mas de un informe de valoracion de apoyos, el juez debera
tener en consideracién el informe mas favorable para la autonomia e
independencia de la persona, de acuerdo a la primacia de su voluntad y
preferencias, asi como las demas condiciones establecidas en el articulo 13 de
la presente ley.

El informe de valoracion de apoyos debera consignar, como minimo:

a) La verificacién que permita concluir, cuando sea el caso, que aun después de
haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos disponibles, la
persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacibn se encuentra
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio
posible.

b) Los apoyos que la persona requiere para la comunicaciéon y la toma de
decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud y
demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

c) Los ajustes que la personarequiera para participar activamente en el proceso.



d) Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las

capacidades de la persona en relacion con latoma de decisiones para alcanzar
mayor autonomia e independencia en las mismas.

e) Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma de
decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

f) Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

g) Laaprobacion de lavaloracion de apoyos por parte de la persona bajo medida
de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona bajo medida
de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para manifestar su
voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le correspondera al juez
aprobar dicha valoraciéon de apoyos.

3. La relacion de confianza entre las personas bajo medida de interdiccion o
inhabilidad y la o las personas que serdn designadas para prestar apoyo en la
celebracion de actos juridicos.

4. Las demés pruebas que el juez estime conveniente decretar.

5. Una vez vencido el término para la practica de pruebas, el juez escuchara a
los citados y verificar4 si tienen alguna objecién. Posteriormente, el juez
procedera a dictar sentencia de adjudicacion judicial de apoyos, la cual deberé:

a) Hacer claridad frente ala adjudicacion de apoyos en relacién con los distintos
tipos de actos juridicos.

b) Designar la o las personas de apoyo y sus respectivas funciones para
asegurar el respeto a la voluntad y preferencias de la persona.

c) Oficiar ala Oficina de Registro del Estado Civil para que anule la sentencia de
interdiccion o inhabilitacion del registro civil.

d) Emitir sentencia en lectura facil parala personacon discapacidad inmersa en
el proceso, explicando lo resuelto.

e) Ordenar la notificacién al publico por aviso que se insertarad una vez por lo
menos en un diario de amplia circulacidén nacional, sefialado por el juez.

f) Ordenar los programas de acompafiamiento a las familias, en el caso de que
resulten pertinentes.

g) Disponer las demas medidas que el juez considere necesarias para asegurar
la autonomiay respeto a la voluntad y preferencias de la persona, en particular



aguellas relacionadas con el manejo de patrimonio que se hubiesen establecido
en la sentencia de interdiccidn sujeta a revision.

PARAGRAFO 1°. En caso de que el juez considere que las personas bajo medida
de interdiccion o inhabilitacibn no requieren de la adjudicacion judicial de
apoyos, la sentencia debera consignar esta determinacion y los motivos que la
fundamentan. Asimismo, oficiara a la Oficina de Registro del Estado civil para
gue anule la sentencia de interdiccion o inhabilitacion del registro civil
correspondiente. Una vez la sentencia se encuentre en firme, las personas
quedaran habilitadas para acceder a cualquiera de los mecanismos de apoyo
contemplados en la presente ley.

PARAGRAFO 2°. Las personas bajo medida de interdiccion o inhabilitacion
anterior a la promulgacion de la presente Ley, se entenderan como personas
con capacidad legal plena cuando la sentencia del procese de revision de la
interdiccion o de la inhabilitacion quede ejecutoriada.”

Conforme al articulo 60 de la ley que se cita, todas las personas con discapacidad son
sujetos de derechos y obligaciones, por lo tanto, tienen plena capacidad legal,
independiente de, si usan 0 no apoyos para la realizacidén de actos juridicos. Lo que quiere
decir, que para las personas bajomedida de interdiccion o inhabilidad, anterior a la
promulgacion de la citada ley, dicha capacidad legal plena se entendera surtida una vez
se haya llevado a cabo el proceso de revision del proceso de interdiccién considerado
en el articulo 56 ibidem, siempre y cuando dentro del mismo se haya dictado la respectiva
sentencia y esté ejecutoriada.

Por tanto con el fin de dar cumplimiento a lo estipulado en el articulo 56 de la Ley 1996
de 2019, se procedera de oficio, a la revisién del proceso de interdiccion,ordenando la
citacion de la persona declarada en interdiccion, de ser posible, a su curadora, a
quien actu6é como apoderado judicial, y a sus hijos, para que en el término de diez
(10) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion del presente proveido, a
través del correo electrénico de este juzgado
|03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co, informen, sobre los aspectos que se
relacionaran en la parte resolutiva de este auto.

a) Se encuentra absolutamente imposibilitada para manifestar su voluntad y
preferencias por cualquier medio, modo y formato de comunicacion posible.
Explicar.

b) Se encuentra imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la
vulneracion o amenaza de sus derechos por parte de un tercero. Explicar.

c) Sobre la situacion de salud mental de LUZ EDIILA URBANO LEDEZMA, si desde
gue se declard en interdiccion a la fecha, ha mejorado, sigue igual o desmejorado,
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necesario aportar copia del concepto médico actualizado, en el que se informe
sobre su estado actual, reversion y la progresividad de su enfermedad.

d) Domicilio de la persona en discapacidad, con quien vive, persona o personas que
cuidan de él y cdmo se atiende a sus necesidades basicas.

e) Describir el diario vivir, que actividades puede desarrollar, cuales no.
f) Sila persona en discapacidad se encuentra casado, soltero, si tiene hijos.

g) Sila persona en discapacidad es titular de bienes, en caso positivo identificarlos,
su estado y valor.

h) Si requiere la adjudicacién de apoyos conforme la ley 1996 del 2019, de ser asi,
determinarlos de manera individual y concreta, e informar el fundamento del
apoyo,no plantearlos de forma genérica. Probar al respecto o solicitar pruebas.

1) Quien es la persona o personas de apoyo designada para ejecutar las actuaciones
requeridas, si son parientes demostrar ese parentesco.

j) Tiempo de duracion de los apoyos.

k) Informar sobre la relacion de confianza entre MARIA NELSY URBANO LEDEZMA
y LUZ EDILIA URBANO LEDEZMA.

l) informar de dos personas, al menos, que sean ajenas al nicleo familiar, que estén
dispuestas a rendir testimonio, en relacion con los hechos antes indicados, debe
aportarse el correo electronico de las mismas y numero de cédula de ciudadania.
al igualque su numero de cédula.

I) En caso que el abogado actuante en la interdiccion, vaya a asumir representacion
alguna en este proceso, debe allegar el respectivo poder, teniendo en cuenta la
clase de asunto que se tramita.

También, en aras de agilidad al asunto, se ordenara la valoracién de apoyos al sefior
LUZ EDILIA URBANO LEDEZMA.

Dicha valoracion de apoyo debe ser detallada, establecer como minimo si la
persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion se encuentra imposibilitada
para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio, 0 modo posible, si
estd incapacitada para ejercer su capacidad legal, y esto conlleva la vulneracién o
amenaza de sus derechos por parte de un tercero, tal y como lo estipula el articulo
56, numeral 2° literal a) hasta g) de la ley 1996 de 2019, en armonia con el articulo
38, numeral 1° de la misma ley. Demas aspectos que se considere pertinente




consignar. Tal valoracion estara a cargo de la Oficina de Gestidon Social de
Gobernacion del Cauca.

Coémo el presente auto debe notificarse a LUZ EDILIA URBANO LEDEZMA,
considerando que se presume su capacidad legal, estima el Despacho, innecesaria,
la designaciéon de Curador Ad-Litem para que lo represente toda vez que nos
encontramos frente a la revision de un proceso de Jurisdiccion Voluntaria en el cual
debe por Ley intervenir el Agente del Ministerio Publico y quien actia como garante
de la persona en condiciones de discapacidad conforme al articulo 277°., de la
Constitucion Nacional que enuncia:

“Articulo 277 ARTICULO 277°—EI Procurador General de la Nacién, por si o por
medio de sus delegados y agentes, tendra las siguientes funciones: 1. Vigilar el
cumplimiento de la Constitucion, las leyes, las decisiones judiciales y los actos
administrativos”, debe interpretarse en entonces que dicho funcionario actua
dentro de esta clase de procesos como un representante del Estado, que debe
velar por proteger a aquellas personas que por su condicién general se
encuentran en una situacién de debilidad manifiesta como lo es en el caso que
nos ocupa.”

En apoyo a lo expuesto, citamos aparte de la sentencia T 352 de 2022:

1. “De esa forma, como se ha insistido a lo largo de esta sentencia, la capacidad
legal de las personas debe presumirse, pero esa presuncion debe tomar en
cuenta el entorno y los obstaculos que se generan de acuerdo con las
funcionalidades mismas del sujeto involucrado. Por lo anterior, a pesar de que
esta Sala reconoce que la decision de la jueza de nombrar un curador ad-litem
fue garantizar la defensa del sefior Triana Echeverry, esta representacién
judicial no fue efectiva a la luz de la proteccion especial que merecen las
personas en condiciones de discapacidad. En primer lugar, porque la figura del
curador ad-litem procede ante el demandado ausente o para representar a los
“incapaces’™, y precisamente, el articulo 57 de la Ley 1996 de 2019 sac6 de las
personas consideradas incapaces a las personas con discapacidad, a los
sordomudos que no pueden darse a entender y a las personas declaradas
interdictas.

2. En segundo lugar, la representacién de una persona con discapacidad por
medio de un curador ad-litem genera una sustitucion de su voluntad, es decir,
los mismos efectos que tenia declararla interdicta, pues se omite su

1 <(ARTICULO 55. DESIGNACION DE CURADOR AD LITEM. Para la designacion del curador
ad litem se procedera de la siguiente manera:

1. Cuando un incapaz haya de comparecer a un proceso en que no deba intervenir el defensor de familia
y carezca de representante legal por cualquier causa o tenga conflicto de intereses con este, el juez le
designara curador ad litem, a peticion del Ministerio Pablico, de uno de los parientes o de oficio.
Cuando intervenga el defensor de familia, este actuara en representacion del incapaz.

2. Cuando el hijo de familia tuviere que litigar contra uno de sus progenitores y lo representare el otro,
no sera necesaria la autorizacién del juez. Tampoco sera necesaria dicha autorizacion cuando en interés
del hijo gestionare el defensor de familiax.



participacion en el proceso, la necesidad de indagar sobre sus perspectivas de
vida, su voluntad y sus preferencias.? En el caso concreto, por ejemplo, ni siquiera
existe evidencia de que la curadora ad-litem designada hubiera conocido
personalmente a su representado y que haya tomado medidas para conocer su
realidad personal, social y familiar.

3. Conforme a lo anterior, esta Sala de Revision considera que es el régimen de
apoyos establecido en la Ley 1996 de 2019 el que debe priorizarse para
garantizar la capacidad legal en el &mbito de acceso a la justicia,
particularmente, la garantia de los derechos al derecho al debido procesoy ala
igualdad de las personas con discapacidad en el marco de procesos judiciales.”

Por tal motivo se notificara esta decision al sefior Procurador Judicial en Familia.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE POPAYAN, CAUCA,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR la REVISION DE OFICIO del proceso de INTERDICCION
JUDICIAL POR DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA de LUZ EDILIA URBANO
LEDEZMA.

SEGUNDO: CITAR a la sefiora MARIA NELSY URBANO LEDEZMA vy doctor
MARCO ANTONIO ROJAS CARVAJAL, respectivamente como curadora y
apoderado judicial dentro del proceso de interdiccibn 2016-00427-00, y demas
parientes cercanos de LUZ EDILIA URBANO LEDEZMA, su madre MARIA NIEVES
LEDEZMA, hermanos NUBIA URBANO LEDEZMA, PEDRO ANTONIO URBANO
LEDEZMA, HERCILIA GUERRERO DE CARDENAS y MARIA ELVIA GUERRERO
LEDEZMA, a fin de que a través del correo electrénico de este juzgado:
|03fapayan@cendoj.ramajudicial.qgov.co, informen en el término de diez (10) dias, si
la persona en situacién de discapacidad:

a) Se encuentra absolutamente imposibilitada para manifestar su voluntad vy
preferencias por cualquier medio, modo y formato de comunicacién posible. Explicar.

b) Se encuentra imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la
vulneracion o amenaza de sus derechos por parte de un tercero. Explicar.

2 Articulo 4 de la Ley 1996 de 2019, numeral 3°: «primacia de la voluntad y preferencias de la persona
titular del acto juridico. Los apoyos utilizados para celebrar un acto juridico deberan siempre responder
a la voluntad y preferencias de la persona titular del mismo. En los casos en los que, aun después de
haber agotado todos los ajustes razonables disponibles, no sea posible establecer la voluntad y
preferencias de la persona de forma inequivoca, se usard el criterio de la mejor interpretacion de la
voluntad, el cual se establecera con base en la trayectoria de vida de la persona, previas manifestaciones
de la voluntad y preferencias en otros contextos, informacion con la que cuenten personas de confianza,
la consideracion de sus preferencias, gustos e historia conocida, nuevas tecnologias disponibles en el
tiempo, y cualquier otra consideracion pertinente para el caso concreto».



mailto:j03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

c) Sobre la situacion de salud mental de LUZ EDILIA URBANO LEDEZMA, si desde
que se declaré en interdiccion a la fecha, ha mejorado, sigue igual o desmejorado,
necesario aportar copia del concepto médico actualizado, en el que se informe sobre
su estado actual, reversion y la progresividad de su enfermedad.

d) Domicilio de la persona en discapacidad, con quien vive, persona o personas que
cuidan de €l y cdmo se atiende a sus necesidades basicas.

e) Describir su diario vivir, que actividades puede desarrollar, cuales no.
f) Si la persona en discapacidad se encuentra casado, soltera, si tiene hijos.

g) Sila persona en discapacidad es titular de bienes, en caso positivo identificarlos,
su estado y valor.

h) Si requiere la adjudicacién de apoyos conforme la ley 1996 del 2019, de ser asi,
determinarlos de manera individual y concreta, e informar el fundamento del apoyo,
no plantearlos de forma genérica. Probar al respecto o solicitar pruebas.

i) Quien es la persona o personas de apoyo designada para ejecutar las actuaciones
requeridas, si son parientes demostrar ese parentesco.

j) Tiempo de duracion de los apoyos.

K) Informar sobre la relacion de confianza entre LUZ EDILIA URBANO LEDEZMA,
con MARIA NELSY URBANO LEDEZMA y demas personas del grupo familiar.

l) informar de dos personas, al menos, que sean ajenas al nucleo familiar, que estén
dispuestas a rendir testimonio, en relacion con los hechos antes indicados, debe
aportarse el correo electronico de las mismas y numero de cédula de ciudadania.
al igualque su niumero de cédula.

Il) En caso que el abogado actuante en la interdiccion, vaya a asumir representacion
alguna en este proceso, debe allegar el respectivo poder, teniendo en cuenta la
clase de asunto que se tramita.

TERCERO: Ordenar se realice valoracion de apoyos a LUZ EDILIA URBANO
LEDEZMA, en la que se debera indicar como minimo, lo sefialado en el numeral 4
del articulo 38 de la ley 1996 de 2019, y demas aspectos que se consideren
pertinentes consignar. Tal valoracion estara a cargo de la Oficina de Gestion Social
de la Gobernacion del Cauca.

Oficiese de conformidad ante la entidad que efectia la valoracion de apoyos,
adjuntandose copia del presente auto y de lo actuado tanto en el proceso de



Interdiccion como en el de revision, para dar curso a la valoracion de apoyos.

CUARTO: COPIA del presente auto, adjuntese al proceso de interdicciéon 2017-
00427-00.

QUINTO: De ser posible, NOTIFICAR esta decision al sefior LUZ EDILIA URBANO
LEDEZMA.

SEXTO: NOTIFICAR el presente auto al Sefior Procurador Judicial en Familia.

NOTIFIQUESE

El Juez,

et ]
oA =
DIEGOFERNANDO® RENGIFO LOPEZ



'@‘ Rama Judicial
\:/ Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA CIRCUITO DE POPAYAN, CAUCA
Correo Institucional: j03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, veintitrés (23) de abril, de dos mil veinticuatro 2024)

Auto Interlocutorio Ne 343

Proceso: REVISION DE INTERDICCION
Demandante: TRANSITO MOSQUERA

Titular de actos juridicos: JESUS EDELIO MOSQUERA

Radicacion: 190013110003-2018-00105-00 (interdiccién)

Procede el Despacho, de oficio a la revision del proceso de interdiccion de la
referencia, en virtud del articulo 56 de la Ley 1996 de 2019.

SE CONSIDERA:

Por sentencia Ne 27 de 19 de marzo de 2019, este Juzgado, declaré en interdiccion
judicial por discapacidad mental absoluta al sefior JESUS EDELIO MOSQUERA, se le
designé como curadora a TRANSITO MOSQUERA.

Esta vigente la ley 1996 del 26 de agosto de 2019, que tiene por objeto establecer
medidas especificas para la garantia del derecho a la capacidad legal de las personas
con discapacidad, mayores de edad, y el acceso a los apoyos que puedan requerirse
para el ejercicio de las mismas.

En el CAPITULO VI, de la ley en referencia, articulos 53 y 56, se consagra:

“ARTICULO 53. Prohibicién de interdiccion. Queda prohibido iniciar procesos
de interdiccion o inhabilitacién, o solicitar la sentencia de interdiccion o
inhabilitacién para dar inicio a cualquier tramite publico o privado a partir de la
promulgacién de la presente ley.”

“ARTICULO 56. Proceso de revision de interdiccion o inhabilitacion. En un plazo
no superior atreintay seis (36) meses contados a partir de la entrada en vigencia
del Capitulo V de la presente ley, los jueces de familia que hayan adelantado
procesos de interdiccion o inhabilitacion deberan citar de oficio a las personas
gue cuenten con sentencia de interdiccion o inhabilitacion anterior a la
promulgacion de la presente ley, al igual que a las personas designadas como
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curadores o consejeros, a que comparezcan ante el juzgado para determinar si
requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.

En este mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccion o inhabilitacion
podran solicitar la revision de su situacion juridica directamente ante el juez de
familia que adelanto el proceso de interdiccién o inhabilitacion. Recibida la
solicitud, el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion,
al igual que a las personas designadas como curadores o consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
judicial de apoyos.

En ambos casos, el juez de familia determinara si las personas bajo medida de
interdiccién o inhabilitacién requieren la adjudicacién judicial de apoyos, de
acuerdo a:

1. La voluntad y preferencias de las personas bajo medida de interdiccién o
inhabilitacion, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 13 de la presente
ley. Por lo anterior, la participacion de estas personas en el proceso de
adjudicacion judicial de apoyos es indispensable so pena de la nulidad del
proceso, salvo las excepciones previstas en la presente ley.

2. El informe de valoracion de apoyos, que deberé ser aportado al juzgado por
cualquiera de los citados a comparecer segun lo dispuesto en el presente
articulo, en el plazo que el juez disponga, y en todo caso, antes de la fecha
seflalada para comparecer ante el juzgado. En caso de que los citados a
comparecer aporten mas de un informe de valoracion de apoyos, el juez debera
tener en consideracién el informe méas favorable para la autonomia e
independencia de la persona, de acuerdo a la primacia de su voluntad y
preferencias, asi como las demas condiciones establecidas en el articulo 13 de
la presente ley.

El informe de valoracién de apoyos debera consignar, como minimo:

a) La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que aun después de
haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos disponibles, la
persona bajo medida de interdicciobn o inhabilitacion se encuentra
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio
posible.

b) Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma de
decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud y
demas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

c) Los ajustes que la personarequiera para participar activamente en el proceso.



d) Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las

capacidades de la persona en relacion con latoma de decisiones para alcanzar
mayor autonomia e independencia en las mismas.

e) Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma de
decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

f) Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

g) Laaprobacion de lavaloracion de apoyos por parte de la persona bajo medida
de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona bajo medida
de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para manifestar su
voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le corresponderé al juez
aprobar dicha valoracion de apoyos.

3. La relacion de confianza entre las personas bajo medida de interdiccion o
inhabilidad y la o las personas que seran designadas para prestar apoyo en la
celebracién de actos juridicos.

4. Las demas pruebas que el juez estime conveniente decretar.

5. Una vez vencido el término para la practica de pruebas, el juez escuchard a
los citados y verificar4 si tienen alguna objecién. Posteriormente, el juez
procedera a dictar sentencia de adjudicacién judicial de apoyos, la cual debera:

a) Hacer claridad frente a la adjudicacién de apoyos en relacion con los distintos
tipos de actos juridicos.

b) Designar la o las personas de apoyo y sus respectivas funciones para
asegurar el respeto a la voluntad y preferencias de la persona.

c) Oficiar ala Oficina de Registro del Estado Civil para que anule la sentencia de
interdiccion o inhabilitacion del registro civil.

d) Emitir sentencia en lectura facil parala persona con discapacidad inmersa en
el proceso, explicando lo resuelto.

e) Ordenar la notificacién al publico por aviso que se insertara una vez por lo
menos en un diario de amplia circulaciéon nacional, sefialado por el juez.

f) Ordenar los programas de acompafamiento a las familias, en el caso de que
resulten pertinentes.

g) Disponer las demas medidas que el juez considere necesarias para asegurar
la autonomiay respeto a la voluntad y preferencias de la persona, en particular



aguellas relacionadas con el manejo de patrimonio que se hubiesen establecido
en la sentencia de interdiccion sujeta a revision.

PARAGRAFO 1°. En caso de que el juez considere que las personas bajo medida
de interdiccion o inhabilitacion no requieren de la adjudicacién judicial de
apoyos, la sentencia debera consignar esta determinacién y los motivos que la
fundamentan. Asimismo, oficiara a la Oficina de Registro del Estado civil para
gue anule la sentencia de interdiccion o inhabilitaciéon del registro civil
correspondiente. Una vez la sentencia se encuentre en firme, las personas
guedaran habilitadas para acceder a cualquiera de los mecanismos de apoyo
contemplados en la presente ley.

PARAGRAFO 2°. Las personas bajo medida de interdiccion o inhabilitacion
anterior a la promulgacion de la presente Ley, se entenderan como personas
con capacidad legal plena cuando la sentencia del procese de revision de la
interdiccién o de la inhabilitacion quede ejecutoriada.”

Conforme al articulo 60 de la ley que se cita, todas las personas con discapacidad son
sujetos de derechos y obligaciones, por lo tanto, tienen plena capacidad legal,
independiente de, si usan 0 no apoyos para la realizacién de actos juridicos. Lo que quiere
decir, que para las personas bajo medida de interdiccion o inhabilidad, anterior a la
promulgacion de la citada ley, dicha capacidad legal plena se entendera surtida una vez
se haya llevado a cabo el proceso de revision del proceso de interdiccion considerado en
el articulo 56 ibidem, siempre y cuando dentro del mismo se haya dictado la respectiva
sentencia y esté ejecutoriada.

Por tanto con el fin de dar cumplimiento a lo estipulado en el articulo 56 de la Ley 1996de
2019, se procedera de oficio, a la revisién del proceso de interdiccion, ordenando la
citacion de la persona declarada en interdiccion, de ser posible, a su curadora, a quien
actué como apoderada judicial, y a su hermano, para que en el término de diez (10)
dias, contados a partir del dia siguiente a la notificacion del presente proveido, a través
del correo electronico del Juzgado j03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co, informen,
sobre los aspectos que se relacionaran en la parte resolutiva de este auto.

a) Se encuentra absolutamente imposibilitada para manifestar su voluntad y
preferencias por cualquier medio, modo y formato de comunicacion posible.
Explicar.

b) Se encuentra imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la
vulneracion o amenaza de sus derechos por parte de un tercero. Explicar.

c) Sobre la situacion de salud mental de JESUS EDELIO MOSQUERA, si desde
que se declar6 en interdiccion a la fecha, ha mejorado, sigue igual o
desmejorado,
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necesario aportar copia del concepto médico actualizado, en el que se informe
sobre su estado actual, reversion y la progresividad de su enfermedad.

d) Domicilio de la persona en discapacidad, con quien vive, persona o personas que
cuidan de él'y como se atiende a sus necesidades bésicas.

e) Describir el diario vivir, que actividades puede desarrollar, cuales no.
f) Sila persona en discapacidad se encuentra casado, soltero, si tiene hijos.

g) Sila persona en discapacidad es titular de bienes, en caso positivo identificarlos,
su estado y valor.

h) Si requiere la adjudicacién de apoyos conforme la ley 1996 del 2019, de ser asi,
determinarlos de manera individual y concreta, e informar el fundamento del
apoyo, no plantearlos de forma genérica. Probar al respecto o solicitar pruebas.

i) Quien es la persona o personas de apoyo designada para ejecutar las actuaciones
requeridas, si son parientes demostrar ese parentesco.

j) Tiempo de duracion de los apoyos.

k) Informar sobre la relacion de confianza entre TRANSITO MOSQUERA y JESUS
EDELIO MOSQUERA.

) informar de dos personas, al menos, que sean ajenas al nacleo familiar, que estén
dispuestas a rendir testimonio, en relacion con los hechos antes indicados, debe
aportarse el correo electronico de las mismas y numero de cédula de ciudadania.
al igual que su numero de cédula.

I) En caso que el abogado actuante en la interdiccion, vaya a asumir representacion
alguna en este proceso, debe allegar el respectivo poder, teniendo en cuenta la
clase de asunto que se tramita.

También, en aras de agilidad al asunto, se ordenara la valoracién de apoyos al sefior
JESUS EDELIO MOSQUERA.

Dicha valoraciéon de apoyo debe ser detallada, establecer como minimo si lapersona
bajo medida de interdiccion o inhabilitacion se encuentra imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio, 0 modo posible, siesta
incapacitada para ejercer su capacidad legal, y esto conlleva la vulneracion o
amenaza de sus derechos por parte de un tercero, taly como lo estipula el articulo
56, numeral 2° literal a) hasta g) de la ley 1996 de 2019, en armonia con el articulo
38, numeral 1° de la misma ley. Demas aspectos que se considere pertinente




consignar. Tal valoracion estard a cargo de la Oficina de Gestion Social de
Gobernacion del Cauca.

Cbomo el presente auto debe notificarse a JESUS EDELIO MOSQUERA, considerando
que sepresume su capacidad legal, estima el Despacho, innecesaria, la designacion
de Curador Ad-Litem para que lo represente toda vez que nos encontramos frente a
la revision de un proceso de Jurisdiccion Voluntaria en el cual debe por Ley intervenir
el Agente del Ministerio Publico y quien actia como garante de la persona en
condiciones de discapacidad conforme al articulo 277°., de la Constitucién Nacional
gue enuncia:

“Articulo 277 ARTICULO 277°—EI Procurador General de la Nacion, por si o por
medio de sus delegados y agentes, tendré las siguientes funciones: 1. Vigilar el
cumplimiento de la Constitucidn, las leyes, las decisiones judiciales y los actos
administrativos”, debe interpretarse en entonces que dicho funcionario actua
dentro de esta clase de procesos como un representante del Estado, que debe
velar por proteger a aquellas personas que por su condicion general se
encuentran en una situacion de debilidad manifiesta como lo es en el caso que
nos ocupa.”

En apoyo a lo expuesto, citamos aparte de la sentencia T 352 de 2022:

1. “De esaforma, como se hainsistido alo largo de esta sentencia, la capacidad
legal de las personas debe presumirse, pero esa presuncién debe tomar en
cuenta el entorno y los obstaculos que se generan de acuerdo con las
funcionalidades mismas del sujeto involucrado. Por lo anterior, a pesar de que
esta Sala reconoce que la decision de la jueza de nombrar un curador ad-litem
fue garantizar la defensa del sefior Triana Echeverry, esta representacion
judicial no fue efectiva a la luz de la proteccion especial que merecen las
personas en condiciones de discapacidad. En primer lugar, porque la figura del
curador ad-litem procede ante el demandado ausente o para representar a los
“incapaces’, y precisamente, el articulo 57 de la Ley 1996 de 2019 sac6 de las
personas consideradas incapaces a las personas con discapacidad, a los
sordomudos que no pueden darse a entender y a las personas declaradas
interdictas.

2. En segundo lugar, la representaciéon de una persona con discapacidad por
medio de un curador ad-litem genera una sustitucién de su voluntad, es decir,
los mismos efectos que tenia declararla interdicta, pues se omite su

1 «(ARTICULO 55. DESIGNACION DE CURADOR AD LITEM. Para la designacion del curador
ad litem se procederé de la siguiente manera:

1. Cuando un incapaz haya de comparecer a un proceso en que no deba intervenir el defensor de familia
y carezca de representante legal por cualquier causa o tenga conflicto de intereses con este, el juez le
designara curador ad litem, a peticién del Ministerio Publico, de uno de los parientes o de oficio.
Cuando intervenga el defensor de familia, este actuara en representacion del incapaz.

2. Cuando el hijo de familia tuviere que litigar contra uno de sus progenitores y lo representare el otro,
no sera necesaria la autorizacion del juez. Tampoco serd necesaria dicha autorizacién cuando en interés
del hijo gestionare el defensor de familia».



participaciéon en el proceso, la necesidad de indagar sobre sus perspectivas de
vida, su voluntad y sus preferencias.? En el caso concreto, por ejemplo, ni siquiera
existe evidencia de que la curadora ad-litem designada hubiera conocido
personalmente a su representado y que haya tomado medidas para conocer su
realidad personal, social y familiar.

3. Conforme alo anterior, esta Sala de Revisidon considera que es el régimen de
apoyos establecido en la Ley 1996 de 2019 el que debe priorizarse para
garantizar la capacidad legal en el ambito de acceso a la justicia,
particularmente, la garantia de los derechos al derecho al debido procesoy ala
igualdad de las personas con discapacidad en el marco de procesos judiciales.”

Por tal motivo se notificara esta decision al sefior Procurador Judicial en Familia.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE POPAYAN, CAUCA,
RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR la REVISION DE OFICIO del proceso de INTERDICCION
JUDICIAL POR DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA de JESUS EDELIO
MOSQUERA.

SEGUNDO: CITAR a la sefiora TRANSITO MOSQUERA vy doctora LUISA MARCELA
BAHOS, respectivamente como curadora y apoderada judicial dentro del proceso de interdiccién
2018-00105-00, y demas parientes cercanos de JESUS EDELIO MOSQUERA, su hermano JOSE
VICENTE MOSQUERA, a fin de que a través del correo electronico de este juzgado:
|03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co, informen en el término de diez (10) dias, si la persona en
situacion de discapacidad:

a) Se encuentra absolutamente imposibilitada para manifestar su voluntad y
preferencias por cualquier medio, modo y formato de comunicacion posible. Explicar.

b) Se encuentra imposibilitada de ejercer su capacidad legal y esto conlleve a la
vulneracion o amenaza de sus derechos por parte de un tercero. Explicar.

c) Sobre la situacion de salud mental de JESUS EDELIO MOSQUERA, si desde que
se declar6 en interdiccion a la fecha, ha mejorado, sigue igual o desmejorado,
necesarioaportar copia del concepto meédico actualizado, en el que se informe sobre
su estado

2 Articulo 4 de la Ley 1996 de 2019, numeral 3°: «primacia de la voluntad y preferencias de la persona
titular del acto juridico. Los apoyos utilizados para celebrar un acto juridico deberan siempre responder
a la voluntad y preferencias de la persona titular del mismo. En los casos en los que, aun después de
haber agotado todos los ajustes razonables disponibles, no sea posible establecer la voluntad y
preferencias de la persona de forma inequivoca, se usard el criterio de la mejor interpretacién de la
voluntad, el cual se establecera con base en la trayectoria de vida de la persona, previas manifestaciones
de la voluntad y preferencias en otros contextos, informacidn con la que cuenten personas de confianza,
la consideracion de sus preferencias, gustos e historia conocida, nuevas tecnologias disponibles en el
tiempo, y cualquier otra consideracion pertinente para el caso concretos.
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actual, reversion y la progresividad de su enfermedad.

d) Domicilio de la persona en discapacidad, con quien vive, persona o
personas quecuidan de €l y cdmo se atiende a sus necesidades basicas.

e) Describir su diario vivir, que actividades puede desarrollar, cuales no.
f) Si la persona en discapacidad se encuentra casado, soltero, si tiene hijos.

g) Si la persona en discapacidad es titular de bienes, en caso positivo
identificarlos,su estado y valor.

h) Si requiere la adjudicacién de apoyos conforme la ley 1996 del 2019, de
ser asi, determinarlos de manera individual y concreta, e informar el
fundamento del apoyo,no plantearlos de forma genérica. Probar al respecto
o solicitar pruebas.

1) Quien es la persona o personas de apoyo designada para ejecutar las
actuacionesrequeridas, si son parientes demostrar ese parentesco.

j) Tiempo de duracién de los apoyos.

K) Informar sobre la relacibn de confianza entre JESUS EDELIO
MOSQUERA, con TRANSITO MOSQUERA y demas personas del grupo
familiar.

l) informar de dos personas, al menos, que sean ajenas al nucleo familiar, que
esténdispuestas a rendir testimonio, en relacién con los hechos antes
indicados, debe aportarse el correo electronico de las mismas y nimero de
cédula de ciudadania.al igual que su nimero de cédula.

II) En caso que el abogado actuante en la interdiccion, vaya a asumir
representacionalguna en este proceso, debe allegar el respectivo poder,
teniendo en cuenta la clase de asunto que se tramita.

TERCERO: Ordenar se realice valoracion de apoyos a JESUS EDELIO
MOSQUERA, en laque se debera indicar como minimo, lo sefialado en el
numeral 4 del articulo 38 dela ley 1996 de 2019, y demas aspectos que se
consideren pertinentes consignar. Tal valoracion estara a cargo de la Oficina
de Gestion Social de la Gobernacion delCauca.



Oficiese de conformidad ante la entidad que efectia la valoracion de
apoyos,adjuntandose el expediente digital tanto del proceso de Interdiccidon
como el de Revision, con el fin de que se curso a la valoracion de apoyos.

CUARTO: COPIA del presente auto, adjuntese al proceso de
interdiccion 2018-00105-00.

QUINTO: De ser posible, NOTIFICAR esta decision al sefior JESUS EDELIO
MOSQUERA.

SEXTO: NOTIFICAR el presente auto al Sefior Procurador Judicial en Familia.

NOTIFIQUESE

EL JUEZ,

— AL

DIEGO FERNANDO'RENGIFO LOPEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA
CIRCUITO JUDICIAL DE POPAYAN - CAUCA

Popayéan, Cauca, veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Auto de Sustanciacion No. 200

Proceso: Fijacion de cuota alimentaria
Radicacion: 190013110003-2023-00316-00
Demandante: Angie Marcela Pantoja Benavides
Alimentarios: Y.A.P.P.y S.E.P.P.

Demandado: Luis Eduardo Prada Sanjuan

Revisada la demanda de la referencia, se observa que, mediante auto de sustanciacion No. 126 del
21 de febrero del afio en curso, se ordend solicitar al JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE IBAGUE,
TOTLIMA, informe al Juzgado la direccion de residencia actual y correo electronico a través del cual
NICOL TATIANA PRADA RODRIGUEZ, eleva sus peticiones ante el Juzgado, por cuenta del
proceso EJECUTIVO POR ALIMENTOS con radicado 730013110005-2019-00248-00. Para ello se
libré el oficio No. 188 de la misma fecha, sin que hasta el momento se hubiere obtenido respuesta,
por lo tanto, se hara el requerimiento para tal fin.

Por lo expuesto el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE POPAYAN, CAUCA,
DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR al JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE IBAGUE, TOLIMA, para que dé
respuesta a lo solicitado en oficio No. 188 del 21 de febrero del afio en curso. Al oficio que se libre
adjuntar copia del mencionado documento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez, :

#

7 ) |
7 l]' #
A\ "
DIEGO FERN,{NDO RENGIEO LOPEZ



JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE POPAYAN

Auto interlocutorio Nro. 335
Ejecutivo 19-001-31-10-003-2023-00448-00

Popayan, veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024).

Se encuentra a Despacho el proceso EJECUTIVO DE ALIMENTOS propuesto por
DARLY FERNANDA BURBANO SOLARTE, en representacion de sus hijas
menores L.I.M.B. y L.M.B., en contra de CARLEY FERNANDO MUNOZ, resuelve el
Juzgado sobre las liquidaciones del crédito presentadas por las partes.

En sentencia No. 23 de 12/04/2024 se declar6 que prosperan parcialmente las
excepciones de mérito propuestas por el demandado y se continta con la ejecucién
por las cuotas de febrero, marzo y abril de 2022, cada una por valor de $501.293
mas los intereses legales.

El apoderado de la parte demandada, el 12/04/2024 alleg0 la liquidacion de la deuda,
con constancia de haber remitido copia al apoderado de la parte demandante, quien
a su vez, en correo electronico de 16/04/2024 remite la liquidacion de la obligacion
con constancia de haber enviado copia a la contraparte.

Siendo asi, se revisan las liquidaciones presentadas a fin de determinar sobre la
terminacion del proceso por pago.

En las liquidaciones presentadas aparece fecha inicial 01/06/2022, se suman los
valores de las tres cuotas alimentarias cobradas y sobre el total se liquidan intereses
hasta el 12/04/2024. Se debe tener en cuenta que las cuotas son periddicas e
independientes por lo tanto la liquidacion de intereses debe hacerse de forma
separada y de acuerdo al mes que se causen.

Asi mismo se deben considerar los titulos que se encuentran constituidos por cuenta
de la aplicacién de la medida cautelar decretada sobre el salario del demandado.

1. INFORMACION DE TiTULOS CONSTITUIDOS

En la cuenta de depdésitos judiciales del Banco Agrario, se encuentran constituidos
los siguientes titulos:

FECHA TITULO VALOR

18/12/2023 469180000676875 $ 1.044.000,00
09/01/2024 469180000678219 $ 1.009.200,00
07/02/2024 469180000679953 $ 547.200,00
26/03/2024 469180000682695 $ 1.148.400,00
09/04/2024 469180000683866 $ 1.148.400,00




2. ACTUALIZACION DEL CREDITO

MESES INT. 0,5%
FECHA CONCEPTO VALOR ADEUDADOS | MENSUAL
2022 Febrero $ 501.293 23 $ 57.649
2022 Marzo $ 501.293 22 $ 55.142
2022 Abril $ 501.293 21 $ 52.636
2022 Mayo 20 $ -
2022 Junio 19 $ -
2022 Julio 18 $ -
2022 Agosto 17 $ -
2022 Septiembre 16 $ -
2022 Octubre 15 $ -
2022 Noviembre 14 $ -
2022 Diciembre 13 $ -
2023 Enero 12 $ -
2023 Febrero 11 $ -
2023 Marzo 10 $ -
2023 Abril 9 $ -
2023 Mayo 8 $ -
2023 Junio 7 $ -
2023 Julio 6 $ -
2023 Agosto 5 $ -
2023 Septiembre 4 $ -
2023 Octubre 3 $ -
2023 Noviembre 2 $ -
2023 Diciembre 1 $ -
Total deuda| $ 1.503.879 Deudaint.| $ 165.427
ABONOS
18/12/2023 | 469180000676875 $ 1.044.000
IMPUTACION ABONO
Abonos deuda $ 878.573| abonointerés| $ 165.427
SALDO DEUDA | $ 625.306 $ =
MESES INT. 0,5%
FECHA CONCEPTO VALOR ADEUDADOS | MENSUAL
dic-23 | Deuda anterior $ 625.306 $ -
ene-24 | Deuda del mes $ - 1 $ 3.127
TOTAL DEUDA $ 625.306 Total int. | $ 3.127
ABONOS
09/01/2024 | 469180000678219 $ 1.009.200
IMPUTACION ABONO
Abonos deuda $ 625.306| abono interés| $ 3.127
DEVOLUCION A DEMANDADO | $ 380.768 $ -




3. CONSIDERACIONES PARA LA TERMINACION DEL PROCESO

El articulo 461 del C. G. del Proceso en su inciso primero, establece: “Art. 461.- Si
antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito provenientes del
ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la
obligacion demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y
dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado
el remanente.”

En el presente caso, es factible aplicar el articulo en mencion, pues si bien no hay
audiencia de remate pendiente de realizarse, lo cierto es, que al demandado se le
afect6 mediante embargo su salario, cancelandose del mismo la deuda por
alimentos que se cobra en este proceso; ahora, con la liquidacién de las cuotas se
ha verificado que la deuda de alimentos ha sido pagada, por lo que se dispondra la
terminacion del proceso con las consecuencias de rigor, entre ellas el levantamiento
de medidas cautelares, la prohibicion de salir del pais, y sobre las relativas al salario
del accionado, también procede tal cancelacion siempre que no estuviere
embargado el remanente.

Para el pago de la deuda se ordenara el fraccionamiento del titulo de depdsito
judicial No. 469180000678219 para ser cancelado el valor de $ 628.432,00 a la
demandante y la devolucion del saldo de $380.768,00 al demandado.

Por lo expuesto, EL JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE POPAYAN, CAUCA,
RESUELVE

PRIMERO: APROBAR Ia liquidacion de la deuda por alimentos, en la forma
indicada en los considerandos de este auto.

SEGUNDO: TERMINAR el presente proceso por PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION.

Dejar constancia que las cuotas de alimentos quedan canceladas hasta el mes de
abril del afio 2022.

TERCERO: LEVANTAR la restriccién de salida del pais al demandado. Oficiese.

CUARTO: LEVANTAR las restantes medidas cautelares implementadas en el curso
del proceso, entre ellas el embargo del salario del demandado, siempre y cuando
no haya embargo de remanentes.

Por secretaria, librense los oficios que corresponda, constatando sobre eventuales
embargos de remanentes, de presentarse, debera darse aplicacion al articulo 466
del C. G. del Proceso.

QUINTO: ORDENAR el fraccionamiento del titulo de depdsito judicial No.
469180000678219 de fecha 09/01/2024 por valor de $1.009.200,00, entregando a
la demandante el valor de $ 628.432,00 y el restante $380.768,00 al demandado.



SEXTO: CANCELAR al demandado los depdésitos judiciales que se encuentran
consignados en la cuenta de depdsitos judiciales que el Juzgado tiene en el Banco
Agrario de Colombia, relacionados a continuacion:

TiTULO CONSTITUCION ESTADO VALOR
469180000679953 07/02/2024 PENDIENTE PAGO $ 547.200
469180000682695 26/03/2024 PENDIENTE PAGO $ 1.148.400
469180000683866 09/04/2024 PENDIENTE PAGO $ 1.148.400

SEPTIMO: Los depdsitos judiciales que se llegaren a constituir por cuenta de este
proceso a partir del mes de abril de 2024, entréguense a la parte demandada.

OCTAVO: En forma oportuna, archivese la actuacion, previa cancelacion de su
radicacion.

NOTIFIQUESE

EL JUEZ,

/]
oAN
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DIEGO FERNANDO RENGIFO LOPEZ

JUZGADO 003 DE FAMILIA
CIRCUITO JUDICIAL DE POPAYAN - C
ESTADO No. 064 FECHA: 24/04/2024
MIGUEL ANTONIO CASTRILLON VALDES
Secretario




A DESPACHO.- POPAYAN —-CAUCA 23 DE ABRIL DE 2024

Del sefior Juez la demanda de DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION
MARITAL DE HECHO y de SOCIEDAD PATRIMONIAL interpuesta por DIEGO ALBERTO AMEZQUITA
VIDAL, la cual se recibe por reparto. Sirvase proveer.

El Secretario,

MIGUEL ANTONIO CASTRILLON VALDES

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA
CIRCUITO JUDICIAL DE POPAYAN —-C

Popayan —Cauca veintitrés (23) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Auto Int. Nro. 0341
Radicacion Nro. 2024-00119-00

La demanda de DECLARACION DE EXISTENCIA DE UNION
MARITAL DE HECHO y de SOCIEDAD PATRIMONIAL entre compaferos
permanentes presentada por DIEGO ALBERTO AMEZQUITA VIDAL, mediante
apoderado judicial Dra. Francy Lorena Pefia Ruiz, y en contra de Janeth Cecilia Realpe
Ordoriez, llega a este despacho para decidir sobre su admision conforme a lo normado
por los Arts. 82 y ss del CGP.

PARA RESOLVER, EL JUZGADO,

CONSIDERA:

Del atento estudio tanto de la demanda como de sus anexos se
observan una serie de irregularidades que la hacen por lo pronto inadmisible:

Primero: al revisar la demanda y anexos, se observa que el demandante
tiene vinculo matrimonial vigente con la sefiora Dora Edith Fernandez Parra, y la
apoderada de la parte demandante informa que dicho vinculo esta vigente y sin liquidacion
la sociedad conyugal, pero que existe separacion definitiva y de hecho de esta pareja desde
hace mas de 15 afios, lo cual, segin la misma apoderada, permite el surgimiento,
nacimiento y existencia de una union marital de hecho y de la sociedad patrimonial, sin
embargo, tal situacion debe ser objeto de demostracidn y prueba. En razén de lo anterior, y
ya que resulta necesario que se integre debidamente el contradictorio, requisito de la
demanda, y maxime que se estd alegando que el sefior Diego Alberto Amezquita Vidal
tuvo vinculo y posee estado civil de compariero permanente con la sefiora Janeth Cecilia
Realpe Ordofiez, quien sin embargo ya posee vinculo matrimonial con la sefiora Dora
Edith Fernandez Parra, de quien se manifiesta se encuentra separado de cuerpos, lo cual
debe demostrarse, la parte demandante debe:

- Integrar debidamente el contradictorio citando como demandada a la
sefiora Dora Edith Fernandez Parra, para lo cual resulta necesario corregir 0 adecuar tanto
el memorial poder como el libelo introductorio, y aportar la prueba de la calidad con que
se la cita o intervendra, esto es, El Registro Civil de Matrimonio, documento que se
requiere actualizado y con notas marginales si las tuviere para con el demostrar el vinculo
con el demandante, igualmente, aportar la direccion de domicilio o residencia y/o el sitio
electronico (correo electronico) donde recibira notificaciones.




* De otro lado, Como quiera que se observa que la demandada tuvo
vinculo matrimonial con Fredy Hernan Calambas, cuyos efectos civiles cesaron y se
disolvié la sociedad conyugal mediante sentencia No. 180 del 27 de junio de 2006 emitida
por el Juzgado 1° de Familia de Popayan -Cauca, se debe adecuar la demanda allegando el
documento o prueba que demuestre tal situacién, en este caso copia de la sentencia
aludida, e informar si efectivamente se adelanto el proceso de liquidacion de la sociedad
conyugal formada dentro del mismo, aportando los documentos que demuestren tal
situacion, en este caso la Escritura Pdblica otorgada ante Notaria en la cual se haya
liquidado dicha sociedad conyugal, o en su defecto, la sentencia aprobatoria de particién
de bienes de sociedad conyugal expedida por Juzgado.

Segundo: Ya que se solicitan medidas cautelares, y teniendo en cuenta
que este es el motivo por el cual la parte demandante acude directamente a esta
jurisdiccion, obviando el envio simultaneo de copia de la demanda y sus anexos por medio
electronico o fisico a la demandada (Art. 6 Ley 2213 de 2022), se debe advertir que las
mismas deben recaer sobre bienes que puedan ser objeto de gananciales y cuya propiedad
esté en cabeza de la otra parte, ademaés, tal como lo establece el Art 83 del CGP en su
inciso final, “En las demandas en que se pidan medidas cautelares se determinaran las
personas o los bienes objeto de ellas, asi como el lugar donde se encuentran”.

Sumado a lo anterior, para el decreto de las medidas cautelares la parte
solicitante debe:

- Aportar el certificado de tradicion actualizado — con vigencia no
mayor a un mes- de todos los bienes sobres los cuales recaeran las cautelas, cuando se trata
de bienes sujetos a registro, a efecto de demostrar que su propiedad esta en cabeza de
cualquiera de los presuntos excomparfieros, y que pueden ser objeto de gananciales

- Proceder conforme lo establecido en el Num. 2° del Art. 590 Del
C.G.P, prestando caucién equivalente al veinte por ciento (20%) del valor de las
pretensiones estimadas en la demanda, para responder por las costas y perjuicios derivados
de la practica de dichas medidas. En el presente caso, la cuantia se estima en la suma de
$133.047.500.00, por lo tanto, la caucion a constituir sera para asegurar el valor de
$26.609.500.00.

* De lo contrario, si no se solicitan medidas cautelares, si no son
procedentes, o si se desiste de las pedidas, se tornaria obligatorio agotar la etapa
conciliatoria previa a la instauracion del proceso, por su mismo caracter litigioso, ademas
que se conoce plenamente el lugar de domicilio del demandado, conforme lo establecido
en los Arts. 67, 69 y concordantes de la Ley 2220 de 2022, para lo cual la parte actora
debera allegar la prueba que se agotd dicho procedimiento, cual es la copia del acta de
audiencia de conciliacion adelantada a efecto de Declarar la Existencia de la Union Marital
y la Sociedad Patrimonial, 0 en su defecto adelantar la referida audiencia ante los centros
de conciliacién autorizados, o0 ante las autoridades descritas en el Art. 10 de la ley en cita.
Lo anterior teniendo de presente lo establecido en el Nam. 7° del Art. 90 del CGP;
igualmente se tornaria obligatorio acreditar que simultdneamente con la presentacion de la
demanda se envié por medio fisico o electrénico copia de la misma y sus anexos a las
personas demandadas (Art. 6 Inc. 4 Ley 2213 de 2022), allegando las evidencias
correspondientes (Constancia de envio y recepcion de correo electrénico, 0, constancia de
envio y recepcion de correo fisico emitido por empresa postal). Si se trata de notificacion
por correo fisico, Se deberd anexar la copia del documento o comunicacién enviada,
misma que debe sstar cotejada y sellada por la empresa postal, recordando que lo que se
debe enviar al (los) demandado(s) es copia de la demanda y sus anexos completos,
ademas, recordar que lo mismo debe hacerse cuando se inadmita la demanda y esta
sea corregida

Si se trata de notificacion por canal digital, respecto de la direccion
de correo electronico de los demandados, y conforme lo establecido en el Art. 8 Inc. 2 Ley
2213 de 2022, la parte demandante debe afirmar bajo la gravedad del juramento, que se



entendera prestado con la peticion, que la direccion electrénica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informar la forma como la obtuvo y
allegar las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona por notificar.

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos
dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a contarse
cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar el
acceso del destinatario al mensaje.

*en este punto, vale advertir que el extremo activo de la pretension debe
dar cumplimiento a lo sefialado en el inciso 4° del articulo 8° Ley 2213 de 2022, que
sefiala: “Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de
confirmacidn del recibo de los correos electronicos 0 mensajes de datos”. Se debe demostrar
por lo menos la entrega del correo electronico al destinatario, lo cual permite someramente
confirmar que el demandado, en cualquier momento, puede tener acceso a los archivos
enviados y no hacer nugatorios sus derechos fundamentales a la defensa y contradiccion
cuando por el mismo medio se envie el eventual auto admisorio del libelo, y de igual
manera evitar posibles nulidades.

Lo anterior en concordancia con lo sefialado por la Honorable Corte
Constitucional en Sentencia que declard exequibles el inciso 3° del articulo 8° y el Art. 9°
del mencionado Decreto Legislativo, con la siguiente condicion: “(...) en el entendido de
que el término alli dispuesto empezara a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de
recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje™.

Tercero: En el acépite relacionado con la competencia para conocer del
proceso, se debe establecer con claridad la competencia que se invoca, teniendo en cuenta
el Art. 28 del CGP, en sus numerales 1° y 2°, sea esta la competencia por el domicilio de
los demandados, o por el domicilio comUn anterior.

Cuarto: Conforme el Nim. 10 del Art. 82 del CGP (requisitos de la
demanda), se debe aportar el lugar, la direccion fisica y electrénica que tengan o estén
obligados a llevar, donde las partes, sus representantes y el apoderado del demandante
recibiran notificaciones personales; igualmente, conforme al Art Art. 6 de la Ley 2213 de
2022, Se debe aportar canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus
representantes y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al
proceso, so pena de su inadmision. En el presente caso, se debe aportar canal digital donde
sera notificada la demandada Dora Edith Fernandez Parra.

Asi las cosas, se debe acudir a lo normado por el Art. 90 del CGP,
inadmitiendo la demanda, ya que no se han allegado en debida forma los documentos
requeridos, no redne los requisitos formales, y no posee la precisién y claridad necesarias
para con ello proceder a admitirla, situacién que debe corregirse pues de lo contrario
procede su rechazo.

En virtud de lo anterior el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA
DEL CIRCUITO DE POPAYAN (CAUCA):

RESUELVE:

PRIMERO.- INADMITIR la demanda de DECLARACION DE
EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO y de SOCIEDAD PATRIMONIAL
entre compaferos permanentes presentada por DIEGO ALBERTO AMEZQUITA
VIDAL, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

1 Sentencia C-420 del 24 de septiembre de 2020, Sala Plena Corte Constitucional



SEGUNDO.- CONCEDASE el término de cinco (5) dias para que se
subsanen los defectos de que adolece la demanda, so pena de RECHAZO de la misma.

TERCERO.- RECONOCER personeria para actuar a la Dra.
FRANCY LORENA PENA RUIZ, abogada titulada, en los modos y términos indicados
en el memorial poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EL JUEZ, —
\

fDl"ﬁA v
DIEGO FERNANDO RENGIFO LOPEZ



S  Rama Judicial
U Reptblica de Colombia
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA CIRCUITO DE POPAYAN,
CAUCA

Correo Institucional: j03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Popayan, Cauca, veintitrés (23) de abril, de dos mil veinticuatro (2024)

Auto interlocutorio: 348

Expediente Ne: 19-001-31-10-003-2024-00125-00
Proceso: ADJUDICACION DE APOYOS
Demandantes: MARIA ALEIDA MUNOZ QUINTERO

Titular del acto juridico: ~ ALFREDO MUNOZ VILLADA
NORA QUINTERO DE MUNOZ

Revisada la demanda de la referencia, se encuentran irregularidades de caracter
formal que generan su inadmisién, de conformidad con el articulo 90 del C. G. del
Proceso, en concordancia con la ley 1996 de 2019, las cuales deben ser corregidas
SO pena de rechazarse la demanda.

1.- Atendiendo la fecha de nacimiento de NORA QUINTERO DE MUNOZ, debe
aportarse su registro civil de nacimiento.

2.- No se aporta el registro civil de matrimonio de ALFREDO MUNOZ VILLADA y
NORA QUINTERO DE MUNOZ.

3.- No se aporta el poder que faculta a la apoderada judicial para presentar la
demanda.

4.- Debe informarse si las personas titulares de los actos juridicos, tienen otros
hijos, ya en comun, o con persona diferente, que no se identificaron en la demanda.

5.- Se dice que los hijos enunciados en la demanda, estan conformes con la accion
propuesta, y que asi lo expresan. No hay documento alguno al respecto.

6.- Debe indicarse el término de duracion de los apoyos.

7.- Dentro de los apoyos, se menciona la venta de un inmueble, el con matricula
inmobiliaria 120-87851, de su certificado de tradicion aparece que tiene afectacion
a vivienda familiar, al momento de la venta, tal limitante al dominio debe estar
cancelada. De alli, que respetuosamente se sugiere, el estudio de tal situacion, y
eventual pedido de apoyo para adelantar el tramite pertinente o lo que se considere.


mailto:j03fapayan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero de Familia del Circuito de Popayan, Cauca,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia.

SEGUNDO: CONCEDER a la parte demandante un término de cinco (5) dias, para
gue subsane la demanda, so pena de ser rechazada.

NOTIFIQUESE
El Juez, '

DIEGO FERNANDO RENGIFO LOPEZ



