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JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO.
Monteria, julio cuatro (4) de dos mil veintitrés (2.023).

Ref. Cesacion de Efectos Civiles de Matrimonio Religioso promovido por
OSMEIDA TERESA SALGADO CARRASCAL contra ALEJANDRO RICARDO
ESPINOSA OTERO. Rad. 230013110002-2022-00154-00.

OBJETO A RESOLVER

Dentro del proceso de la referencia, el apoderado de la parte demandante eleva recurso
de reposicion y en subsidio apelacion contra el auto de fecha 6 de junio del afio en curso

que resolvio:

PRIMERO: Declarar la nulidsd de todo lo actuado posteor al auta sdmisario de ka
demanda, conforme a ko expuesia.

SEGUNDO: Téngase por notificada por conducta concluyente al demandado, a
quien a fin de garantizar su demscho de defensa esta judicatura remibird 8 su correo
electrarion la pravidencia precitada, asi como ks demanda v sus anexos.

En resumen, y apartados de argumentos que no atafien al auto recurrido, se tiene que
fundamento su inconformidad en lo siguiente:

Entonces, revisado la foliatura, nos encontramos, que e despacho
cometié un presunto error, al decretar ka notificacon al demandado, con
fundamento en & escrito del 27 de marzo de 2023, en &l cual, ante el
desconocimiento que el despacho pregona del correo electronico del
demandado, contrario la diligenda del suscrito a traves de ese medio

electronico, exigiendo al suscrito o que Ia ey, espedalmente el deceto
806 de 2020, convertido en Ley permanente por la 2213 de 2022,
establece, especiaimente, el de explicar como obtuve esa dedaradon y

requiriendo 2 notificacion; sin embargo, como dije, probé Ia existencia
del correo, que hoy el despacho a-quo, reconoce como del demandado,
para prodigar la providenda que impugno en alzada.

Mirese que el despacho, afirma: “Diche efio, en torno 3 12 prueba de 1 notificacksn,
basta remitirnos al plenario, especficaments 3l pantaltazo ded correo electronico aportado por fa
demandante, para ad que efe no hay prucba del recibo del correo electronico en
|a bandeja de entrada dei demandado en los términcs de (a3 norma en oita; ello porgue la actora
no aportd la certificacion def iniciador de acuse de recbo © en su defecto logrd probar que o
demandado haya recibido ef correo de modo aiguno”.

Argumento falaz en tanto, el demandado, quien tiene la carga de Ia
prueba sobre I2 inconformidad de su notificacdon no aportd, lo contrario,
es dedir, que nunca le Begd sin perjuico de que el suscrito haya o no
aportado la consigna del redbido, dejando una estela duda de su
comportamiento, en tanto, lo que presenta, como captura de pantalia,
para demostrar I3 ilegal notificacién, no nos deja entrever, si la captura
se hizo sobre Bandeja de Entrada o Bandeja de Correos no deseados o
en su caso, que los elementos enviados hayan llegado a la llamada
Nube, porque la captura de pantalia presentada para probar lo no
recibido, es materia de dudas, en el entendido de que no puede
desconocerse Ia posibilidad de que mediante un software de edicion, un
archivo digital impreso que contenga textos, pueda ser objeto de
alteraciones o supresiones, de ahi el valor suasorio atenuado que el
Juzgador debe reconocerie a estos elementos enviados como prueba por
el inddentista, de tal manera que tomandolos como indicios, los analice
de forma conjunta con los demas medios de pruebas, infiriéndose que
no se puede tomar como derto, lo que afirma el incidentista, de que no
tuvo conocimiento del auto admisorio de 2 demanda, cuando se tiene,
que al buscar acercamiento con su exesposa, procura condliar las
diferencias, de lo cual, nos dan a entender los mensajes de intercambio,
por lo que, nos asiste ia razon de haber redbido el traslado y el auto
admisorio de la demanda, aprovechando Ia inexistenda de constatacion
de redbidos, acude a 2 Nulidad, entendiendo que los elementos
adosados a la demanda y al desarrolio del proceso no fueron nunca
rechazados, porgue asi lo permite 2 tecnologia en estos casos, induso,
resulta de manera relevante, la aitica que hace el demandado, respecto




a la utilizacion de los mensajes gue le envio a la esposa, tildandolos de
intimos, con lo cual, busca, no tenerlos en cuenta, como prueba de
conocimiento.

Al dedlarar la Mulidad de la Motifiecon y su acluacion anterior a
excepcion del auto admisorio de B demanda, el despacho no se
pronuncia sobre el emor que proviene de su ejida argumentativa, al
considerar notificado & demandado, auto este, que las partes pasaron
por alto, sin pronundarse, pero que & despacho se encontraba obligado
a corregir oficiosaments pero no lo hizo,

|
PARA RESOLVER SE CONSIDERA

1.- Lo primero a advertir es que este despacho se mantendra en la decision adoptada,
habida cuenta que la misma se adopt6 bajo la aplicacion del contenido del articulo 8° de
la Ley 2213 de 2022 que prescribe la forma de realizar la notificacion personal; ello
atendiendo que se utilizé en el caso un canal digital y que como antes se anoté, la norma
prescribe que no basta con el envié de la notificacion, sino que debe probarse el recibo
por cualquier medio, para con ello garantizar el acceso del demandado a la informacion
atinente al proceso y pueda ejercitar su derecho de defensa.

2.- Reafirma la judicatura que, en torno a la prueba de la notificacion, resulta suficiente
observar el pantallazo del correo electronico aportado por la demandante, para advertir
que efectivamente no hay prueba del recibo del correo electronico en la bandeja de
entrada del demandado en los términos de la norma en cita; ello porque la actora no
allego la certificacion del iniciador de acuse de recibo o en su defecto logré probar que el
demandado haya recibido el correo de modo alguno.

3.- No es aceptable acoger el argumento de inconformidad del repositor sobre los
pantallazos de conversaciones sostenidas por las partes, porque como antes se anoto,
las mismas no hacen alusion a la existencia del proceso de marras, pues brilla por
ausencia que se refieran al radicado del proceso, al Juzgado de conocimiento o hagan
distinciéon del plenario, por lo que no es posible atenderlas para tenerlas como prueba del
recibo de la notificacién; mucho menos como pretende en el recurso pueden hacerse
inferencias o presumirse situaciones que no estén debidamente probadas.

4.- Frente a la prueba de recibo de la notificacion, no es acertado como lo pretende hacer
valer el recurrente, que ello deba probarlo el demandado; basta leer el articulado de la
Ley precitada para encarar que dicha carga la tiene el demandante que utiliza mensajes
de datos para surtir la notificacion personal.

5.- Asi las cosas, se mantendra la decision objeto de reposicién; como quiera el asunto
es de naturaleza apelable conforme lo dispone el No. 6° del canon 321 del C.G.P se
accedera a su concesion.

Conforme a lo expuesto se,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto calendado 6 de junio del afio en curso, conforme lo
expuesto.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion frente al auto de fecha 6 de junio del
afio en curso, conforme las razones expuestas en efecto devolutivo.



TERCERO: Ejecutoriado este auto péngase a disposicion del asunto al Honorable
Tribunal Superior de Justicia de Monteria — Sala Civil-Familia-Laboral haciendo uso para
de los canales digitales dispuestos para el efecto, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

YINA BERNARDA OLIVARES MUNOZ
Juez
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Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIR_CUI_TO_ E!\l ORALIDAD
Monteria, julio cuatro (4) del afio dos mil veintitrés (2023).-

REF. 23-001-31-10-002-2023-00205-00
PROCESO: APELACION DECISION DE MEDIDA DE VIOLENCIA INTRAFAMILIAR

DEMANDANTE: DANIELA RUIZ SENA
DEMANDADO: ASDRUBAL RINCON PERNETT

OBJETO A RESOLVER

Procede el despacho a resolver el recurso de apelacion frente a la dt_ausmn adopt?]c(i:znp;&r)
la Comisaria de Familia de fecha 17 de mayo de 202_3 que es sus co_r,1§|dera0|ones e
probadas la violencia psicolégica, econdmica y patrimonial y resolvio:

RESUELVE:
PRIMERO: : ORDEMAR al sefior ASDRUBAL RINCON PERNET
ABSTENERSE de realizar en lo sucesivo Cualquier tipo de agresién fisica,
verbal, psicalogica, emocional, amenaza verbal, proferir palabras soeces,
insultos o cualquier conducta constitutiva de viclencia en el contexto familiar,
@n confra de su expareja y descendientes o grupo familiar,
B: ORDENAR a los sefiores ASDRUBAL RINCON PERNET ¥ DAMIELA
RUIZ SENA, abstenerse de realizar tado aclo o conducta que implique
liscriminacion en contra de |a otra.
C: ORDENAR A ASDRUBAL RINCON PERNET ABSTENERSE, de penetrar
&n cualquier lugar donde se encuentre Ia sefiora RUIZ SENA, dicha limitacién
resulte necesaria para prevenir que aquéllos se malesten, intimiden, amenacen
0 de cualquier otra forma interfieran con su vida ¥ su grupo familiar.
D). - ORDENAR a las sefiores ASDRUBAL RINCON PERNET Y DANIELA
RUIZ SENA a no agredir fisica, verbal, ni psicolégicamente v a no
protagonizar escandalos en lugaras publicos ni privados, de la misma forma
se establece que las partes deben respetarse y utilizar el dialogo como forma
principal para resolver los conflictos, entre ellos ¥ con los demas.

E) PARAGRAFO 1: Asi mismo con fundamento en el articulo 13, numeral
10 de la ley 2126 de 2021, que permite a la autoridad administrativa

pronunciarse provisionalmente, en o que respecta a custodia, cuidado
parsonal, régimen de visitas y cuota alimentaria, se determina:

ORDENAR, que respecto a Los menores JUAN ESTEBAN, VICTORIA, JUAN
FERNANDO E ISAAC RINCON RUIZ, la custedia cuidado personal, seri
ejercida por la madre biologica, Sefiora DANIELA RUIZ SENA, El padre podra
compartir con sus hijos cada vez que lo desee, previa concertacién con la
madre, preferiblemente podra eompartir con los menores un fin de semana
cada 15 dias de forma intercalada, asi como el acompafiamiento a
actividades extracurriculares, tales como futbol, recogiéndolos a las 6:00
rm del dia viernes y entregarloe a las 6:p.m. del dia domingo,

patire se sefior ASDRUBAL RINCON PERNETT, suministrara una cuota
por concepte de manutencion de 4.000,000 miliones de pesos mensuales,

que serdn cancelagos los tros primeros dias de cada mes a un nimero de
cuents asignado por la madra biolégice, por concepto de alimentos, Los
4astcs de euucacion Seran asumidos el padre, los gastos NO POS serén
compartidos, la sefora Par el alto costo del arriendo de la casa, se
compromete en el término de 2 meses mudarse a un apartamento mas
pequeno. Asi mismo el vehiculo lo garantizara el seficr Asdribal hasta
tanio los nifios estén estudiando, la sefiora asumira ol combustible, La
empleada domestica la cancelaran entre los dos.

FI ORDENAF a todo el nicleo familiar, tratamiento psicoterapéutico en las
temdticas que el profesional osicéloge tratante considere, deberan asistir
a la sesiones que por EPS o de forma particular ordene el profesional
indicado.SEGUNDO: L3 presente decisidn queda notificada en estrados.

En cualguier momento las partes interesadas, demostrando plenamente que
se han superado las circunstancias gue dieron origen a la medida de
proteccién, podran pedir a la Comisaria de Familia, lo terminacién de |os
efectos de las declaraciones hechas ¥ la terminacién de las medidas
urdenadas.,

TERCERO: Cantra |a presente decision procede el Recurso de Apelacion en
el efecto devolutivo ante el Juez de Familia, el cual dabe interponerse en esta
audiencia por quien no esté de acuerdo con la decision, de acuerdo con Io
establecido en el articulo 322 del Cddigo General del Proceso. O dentro de
los 3 dias siguientes a su notificacién,



OBJETO DEL RECURSO

Desde los reparos concretos sobre los cuales versé la sustentacion, el |nconfo_rrr|1e en
resumen sefialé que las pruebas eran insuficientes o0 no daban cuenta de la violencia

endilgada.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Lo primero a advertir es que como se indic6 otora, la apelante enmarco su mconfoLm;de}d
conforme lo sefialo desde los reparos concretos, a debatir _Ia ausencia _d(_a,acervo pro i7o:j|o
para efectos que fuese declarara la existencia de violencia en la decision de fecha e

mayo del presente afio.

Atendiendo que la queja se funda en el desacierto de ané!isis probator_io que sustentt_o la
decision de declarar violencia psicologica, econdmica y patrimonial, lo primero a a_dvgr |; es.,
que la autoridad administrativa sefiala que sirvieron de acervo a su decision los siguientes:

Esta comisaria de familia tendra como pruebas en el presente proceso las
siguientes

a. Eltestimonio o descargo de las partes.

b. Audios de WhatsApp.

¢. Captures de pantalla de la red social whatasat

d. Informe sociofamiliar

e. Gaslos de manutencion del hogar aportados por ambos padres

El andlisis probatorio de la autoridad administrativa para adoptar la decisién al tenor literal
es el siguiente:

Despues de escuchar a las partes y revisadas las pruebas obrantes en el
expediente, consistente en el testimonio de la presunta victima, los alegatos
de ambas partes y las pruebas aporiadas, relacionadas como

versacionas privadas de las partes involucradas y documentos que dan
cuenta de los gastos de manutencién y audios aportados por la accionante,
s& tiene que el sefior ASDRUBAL RINCGN PERNET, ha sjercido violencia

psicolégica y de género, en contra de la sefiora DANIELA RUIZ SENA. Tal
afirmacién, como conclusién del analisis de las pruebas y el contundente
testimonio de la victima, pues si bien pretende el convocado minimizar el
contexto de los diferentes dialogos que se reflejan en los captures de pantalla
aportados, relacionandolos como conversaciones meramente entre
familiares y amigos cercanos, no es menos cierto, que el hecho de publicar
un episodio de infidelidad entre conacidos no tiene otro objetivo que denigrar
de la mujer, por su condicién de mujer, que si bien una infidelidad, no es un
acto adecuado, y perturbador de la estabilidad del hogar, hacer publico lo
intimo, también lo es, someter a la mujer a mantener relaciones sexuales
solo si se porta bien, como decia el convocado, esto es tener relaciones
sexuales, por ser él proveedor del hogar, podria constituir una violencia de
género, asi mismo de los audios aportados por la sefiora Daniela que dan
cuenta de un plan para dejar sin gananciales o planear insolventarse parano
entregar los gananciales que por ley corresponden, podria considerarse
violencia patrimonial contra Ia mujer, al analizar todos estos episodios, en
contexto, dentro las reglas de la sana critica, se evidencia una intencion, de
imponer su condicién de hombre dominante sobre la mujer sumisa, a guien
por la posicién en que se encuentra, considera que es a él y a nadie mas a
quien pertenecen los bienes materiales, muebles e inmuebles adquiridos por
la pareja, y que prefiere asfixiarla econdémicamente con el propdsito de que
le entregue sus hijos y solo darle en menor proporcion los gananciales que
le corresponden, antes que tener que compartir, lo que es considerado a
todas luces, violencia economica y de género, pues vulnera derechos por el
solo hecho de ser mujer.

Es del caso estudiar los tipos de violencia que la Comisaria de Fa}mllla senal_a quebpa;ra_el
caso se encuentran probadas con fundament_o al_supuesto normativo y material pro a:j oneon,
no sin perder de vista que la H. Corte Const_ltuuona! en SU 080-2020 ha preceptuado
torno a la violencia contra la mujer en el ambito doméstico que:



“La violencia domestica contra la mujer, puede definirse como aquella ejercida
contra las mujeres por un integrante del grupo familiar, con independencia del lugar
en el que se materialice, que dafe la dignidad, la integridad fisica, psicolégica,
sexual, econémica o patrimonial, la libertad y el pleno desarrollo. Asi entonces,
pueden ocurrir actos de violencia contra la mujer en el ambito familiar cuando se
ejerce contra mujeres miembros del grupo familiar como consecuencia de los
vinculos que la unen con la institucion.”

Asi las cosas, se abordaran por separado como otora se indicaron las clases de violencia
declaradas:

-Violencia econdmica:

Respecto al tépico el inciso segundo del articulo 2° de la Ley 1257 del 2008 establece que:
“de conformidad con lo estipulado en los Planes de Accién de las Conferencias de Viena,
Cairo y Beijing, por violencia econémica, se entiende cualquier accién u omisién orientada
al abuso econdémico el control abusivo de las finanzas, recompensas o castigos monetarios
a las mujeres por razon de su condicién social, econdémica o politica. Esta forma de violencia
puede consolidarse en las relaciones de pareja, familiares, en las laborales o en las
economicas”

Atendiendo la norma citada en contraste a las pruebas aportadas en el plenario, advierte la
judicatura que no encuentra soportada la declaracion; ello porque, no es cierto como lo
alega la Comisaria de Familia que en descargos o en los captures y audios de
conversaciones el denunciado haya manifestado proveer el hogar a cambio de que la
presunta victima accediera a sostener relaciones sexuales con él a modo de
“recompensa/castigo”, Unica afirmacién que encuentra asidero en el descargo de la sefiora
DANIELA RUIZ; tampoco se puede inferir que pese que evidentemente el denunciado tenia
y tiene las riendas econémicas del hogar, haya usado su posicién dominante para abusar
econOdmicamente de la denunciante.

Adoptar una decision fundamentada en el hecho de que el denunciado sea el proveedor del
hogar para concluir que por ello controla econémicamente a la denunciante, reafirma
violencia de genero por estigmatizar los roles y consecuencias de ellos en la dindmica
familiar, especificamente el del hombre para el caso.

-Violencia Patrimonial

El articulo 3° Ley 1257 del 2008 establece: “Para interpretar esta ley, se establecen las
siguientes definiciones de dafo: (...)...d. Dafio patrimonial: Pérdida, transformacion,
sustraccion, destruccion, retencién o distraccion de objetos, instrumentos de trabajo,
documentos personales, bienes, valores, derechos o econdmicos destinados a satisfacer
las necesidades de la mujer.”

“A grandes rasgos, en la violencia patrimonial el hombre utiliza su poder econémico para
controlar las decisiones y proyecto de vida de su pareja. Es una forma de violencia donde
el abusador controla todo lo que ingresa al patrimonio comun, sin importarle quién lo haya
ganado. Manipula el dinero, dirige y normalmente en él radica la titularidad de todos los
bienes. Aunque esta violencia también se presenta en espacios publicos, es en el &mbito
privado donde se hacen mas evidentes sus efectos.

Por lo general, esta clase de abusos son desconocidos por la mujer pues se presentan bajo
una apariencia de colaboracién entre pareja. El hombre es el proveedor por excelencia. No
obstante, esa es, precisamente, su estrategia de opresion. La mujer no puede participar en
las decisiones econémicas del hogar, asi como esta en la obligacion de rendirle cuentas de
todo tipo de gasto. Igualmente, el hombre le impide estudiar o trabajar para evitar que la
mujer logre su independencia econémica, haciéndole creer que sin él, ella no podria
sobrevivir.” (T-012 de 2016)



Sobre el particular, similar a lo dicho anteriormente, para el caso esta judicatura le otorga
razén al inconforme por cuanto no existe un solo acervo que permita concluir que se han
materializado los presupuestos que den cuenta que en el caso existe esta tipologia de
violencia; puntualmente en lo que respecta a los audios en que soporta la Comisaria la
decisién, en los que se puede apreciar consejos acerca de un plan para distraer bienes que
podrian ser sociales, lo cierto es que, ello no trascendié a hechos; tampoco puede
comprobarse que el denunciado haya iniciado o desplegado actos tendientes a su
consumacién o si quiera que haya aceptado ejecutarlos, porque no es este quien se
escucha en los audios aportados por la denunciante.

-Violencia psicologica

El articulo 3° Ley 1257 del 2008 determina: “Para interpretar esta ley, se establecen las
siguientes definiciones de dano: (...)...Dano psicolégico: Consecuencia proveniente de la
accion u omisién destinada a degradar o controlar las acciones, comportamientos,
creencias y decisiones de otras personas, por medio de intimidacién, manipulacion,
amenaza, directa o indirecta, humillacién, aislamiento o cualquier otra conducta que
impligue un perjuicio en la salud psicoldgica, la autodeterminacion o el desarrollo personal”

‘Aunado a ello, la violencia psicolégica se ocasiona con acciones u omisiones dirigidas
‘intencionalmente a producir en una persona sentimientos de desvalorizacion e inferioridad
sobre si misma, que le generan baja de autoestima”. Esta tipologia no es excluyente con
otras. Se focaliza en agresiones a la moral de la mujer, su autonomia, desarrollo personal,
y se reproduce a través de conductas de intimidacion, desprecio, humillacién, insultos,
amenazas, etc.

Segun la Organizacion Mundial de la Salud, existen conductas especificas de violencia
psicolégica. Por ejemplo, cuando la mujer es insultada; cuando es humillada delante de los
deméds; cuando es intimidada o asustada a propésito; cuando es amenazada con dafios
fisicos (de forma directa o indirecta, mediante la amenaza de herir a alguien importante para
ella); impedirle ver a sus amigos y/o amigas; limitar el contacto con su familia; insistir en
saber donde esta en todo momento; ignorarla o tratarla con indiferencia; enojarse con ella
si habla con otros hombres; acusarla constantemente de ser infiel; controlar su acceso a la
atencion en salud.” (T-012 de 2016)

Frente a este tipo de violencia, comparte la judicatura el analisis efectuado por la Comisaria
de Familia, basta observar que en descargos el denunciado acepta haber difundido a
familiares de este y la denunciante conversaciones privadas de la primera con el objeto de
no quedar como mentiroso, lo que a todas luces permite inferir que su acto persigue poner
al descubierto hechos que se circunscriben al ambito personal e intimo de la pareja y que
en definitiva es tendencioso al perseguir madificar la reputacion de la denunciante en su
esfera familiar.

En este punto, no es aceptable acoger la explicacién en el curso de la sustentacién del
recurso de apelacién de la parte, en la que indica que tal acto obedecié a una necesidad de
desahogarse con sus seres cercanos acerca de una situacion que lo perjudicaba o
afectaba, porque, el sefior ASDRUBAL RINCON PERNETT no se circunscribié a manifestar
la situacion a familiares, sino que expuso capture de conversaciones intimas sin
autorizacion de la denunciante a familiares de esta.

Es menester advertir, que develar captures de conversaciones a terceros es sin lugar una
forma de violencia consistente en la humillacién y denigracién de la mujer, pues no obstante
pueda ser cierto que el denunciado haya sido victima de episodios de infidelidad, ello no lo
habilita para difundir este tipo de informacion que se desconoce ademas como obtuvo, y
que sin duda busca cambiar la percepcion de sus destinatarios respecto a la denunciante.

Con lo dicho, el denunciado no solo viola la intimidad de la sefiora RUIZ SENA, sino el
derecho a la propia imagen, desconocidos con la apropiacion indebida de las
conversaciones y transgredidos con la exposicion a terceros de las mismas; aunado que
con ello, afecta las garantias fundamentales a la honra y al buen nombre de la precitada,
toda vez que exhibir a terceros datos sensibles de una persona, intrinsecos a su esfera



sentimental y/o sexual, la expone de manera injustificada al juicios de los demas, origina
discriminacién, alteran su reputacién y la imagen que los demas tienen de ella, todo ello sin
duda materializa un dafio psicolégico que es manifiesto de violencia, el cual no puede
tolerarse bajo ningln argumento.

Sobre el particular es imperativo recordar que la Corte Constitucional al tratar un topico
similar en el que se exponen imagenes y/o conversaciones privadas en el contexto de
pareja sefial6:

“El enojo o la contrariedad que puede generar en una persona que tiene una relacion
de pareja con otra encontrar fotografias intimas de una tercera persona en un
teléfono movil, comprensible en términos emotivos y humanos, no autoriza a esa
persona para proceder, por si y ante si, a apropiarse de dichas fotografias, ni mucho
menos a publicarlas o exponerlas.” (T-339 de 2022)

De lo visto, salta a la vista que se encuentra probada la violencia psicoldgica que endilgo la
Comisaria de Familia tal como se determinara en la presente decision; para esta judicatura
pese a no estar probada la exposicion frente a los hijos comunes, lo analizado resulta
prueba suficiente de la violencia antes mencionada desplegada por el denunciado contra la
denunciante.

En este orden de ideas accedera esta judicatura a revocar parcialmente la decisién de fecha
mayo 17 de la presente anualidad solo en referencia la declaracion de violencia econémica
y patrimonial endilgada al sefior ASDRUBAL RINCON PERNETT; en lo que respecta a la
violencia psicoldgica ejercida por ASDRUBAL RINCON PERNETT y en perjuicio de
DANIELA RUIZ SENA queda incélume la decision; en consecuencia, quedan en firme las
medidas adoptadas en la decisién objeto de recurso.

En consecuencia, se,

RESUELVE:

1.- REVOCAR PARCIALMENTE la decision de fecha mayo 17 de la presente anualidad
solo en referencia la declaracion de violencia econdmica y patrimonial endilgada al sefior
ASDRUBAL RINCON PERNETT; en lo que respecta a la violencia psicol6gica ejercida
por ASDRUBAL RINCON PERNETT y en perjuicio de DANIELA RUIZ SENA queda
inc6lume la decision adoptada por la autoridad administrativa.

2.- En consecuencia, quedan en firme las medidas adoptadas en la decision objeto de
recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

YINA BERNARDA OLIVARES MUNOZ

JUEZ

Firmado Por:
Yina Bernarda Olivarez Muiioz
Juez
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Secretaria, paso a su despacho escritos de solicitud de aplazamiento de audiencia
en el proceso que esta a despacho para la audiencia en la tarde de hoy 04 de julio,
y memorial poder otorgado por la parte demandada a su nuevo vocero judicial.
Provea.

Monteria, julio 04 de 2023

ROSARIO LEON CANTILLO
Secretaria

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA CIRCUITO EN ORALIDAD
Monteria, julio cuatro (04) de dos mil veintitrés (2023)

Ref.: DIVORCIO CONTENCIOSO

Rad. No. 230013110 002 2022 00 292 00

Demandante: PAOLA CRISTINA MARQUEZ BARRIOS
Demandado: MARCO TULIO MARIN OTERO

Atendiendo la nota secretarial que antecede, se procede a verificar la
procedencia de la solicitud que la ha motivado, considerando el despacho que las
causas de aplazamiento de la audiencia que el togado plantea para tal fin no se
consideran justas para ello, toda vez que el demandado fue notificado legalmente
del proceso en estudio; es decir, conoce de la existencia del proceso
oportunamente, que la fecha de audiencia por celebrarse fue establecida desde la
audiencia inicial; esto es que, la programacion de la audiencia de instruccién y
juzgamiento viene sefialada con suma antelacion a la del dia de hoy, fecha que sin
duda para este despacho, es conocida por la parte demandada, tal afirmacién en
razon de que el proceso se encuentra en la plataforma Tyba disponible para los
usuarios, y el conoce el radicado del proceso.

Ahora bien; en la solicitud aludida se refleja que efectivamente, el poder fue
otorgado el dia 30 del pasado mes de junio, misma fecha en que, el recién nombrado
apoderado, radico ante este despacho judicial el poder que recientemente le fue
otorgado, junto a la solicitud que nos ocupa, en sintesis, se puede decir que actud
diligentemente.

Este despacho considera que, para que el recién nombrado abogado pueda
ejercer eficientemente su labor debe ser conocedor del proceso, razén por la cual
se accedera a aplazar la audiencia, atendiendo ademas que la parte demandada
solicitante de aplazamiento que nos ocupa, si bien solicito aplazamiento de
audiencia, solicitud que fue resuelta en audiencia inicial; es decir, no ha hecho uso
de este derecho en anterioridad. Asi las cosas, se accedera al aplazamiento de la
audiencia programada para el dia de hoy 04 del presente mes y afio; y se fijara
nueva fecha para llevar a cabo la audiencia.



Como quiera que, tal como viene dicho, también fue enviado el poder
recientemente otorgado por la parte demandada al doctor Eladith José Diaz Petro,
se resolvera favorablemente al reconocimiento de personeria juridica para actuar
en este proceso como el vocero judicial del demandado, por encontrarla ajustada a
derecho.

En virtud de que mediante auto de fecha 11 de mayo de 2023 fueron
decretadas algunas medidas provisorias acerca de visitas y cuota alimentaria a
favor de la menor hija comun de la pareja en litigio, al no realizarse la audiencia en
la fecha de hoy, se estima pertinente indagar si dichas medidas estan siendo
cumplidas; y es por ello que se ordenara requerir a la parte actora para que en el
término de ejecutoria de esta providencia nos informe en tal sentido.

Atendiendo los anteriores planteamientos, el Juzgado RESUELVE:

1. Aplacese la audiencia que viene programada para el dia de hoy 04 de julio del
afio en curso, dentro del presente proceso de divorcio.

2. En consecuencia del aplazamiento, se fija el dia veintitrés (23) de agosto del afio
dos mil veintitrés (2023) a las tres de la tarde (03:00 p.m.), como fecha para su
realizacion, la cual se hara de manera virtual a traves del aplicativo lifesize; por
tanto, deberan los convocados conectarse a la plataforma con diez minutos de
antelacién a la hora sefialada a fin de establecer y/o verificar su conectividad. El
enlace de la audiencia virtual serd remitido a los correos obrante en el
expediente, una vez sea agendada en plataforma.

3. Reconocese personeria juridica al doctor Eladith Jose Diaz Petro identificado
civil y profesionalmente con C.C. No. 78.751.402 y T.P. No. 264.778, con
direccién electronica eladithdiazp@outlook.com, para actuar como apoderado
judicial del sefior MARCO TULIO MARIN OTERO demandado en este asunto.

4. Requiérase a la parte actora, para que, en el término de la ejecutoria le informe
al despacho a través de su apoderado judicial, si las medidas provisionales
decretadas mediante auto de fecha 11 de mayo de la presente anualidad estan
siendo cumplidas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YINA BERNARDA OLIVARES MUNOZ
Juez

Firmado Por:
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Secretaria. A despacho el presente proceso declarativo en el que no fue posible finalizar
la audiencia de instruccién y juzgamiento en desarrollo, debido a fallas en el internet del
despacho. Provea. -

Monteria, junio 21 de 2023

ROSARIO LEON CANTILLO
Secretaria

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA CIRCUITO EN ORALIDAD
Monteria, julio cuatro (04) de junio de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: UNION MARITAL DE HECHO, DISOL. Y LIQUID. DE SOCIEDAD
RADICACION: 23 001 31 10 002 00 2021 00 355 00

DEMANDANTE: NORIS MARIA SUAREZ ALTAMIRANDA

DEMANDADOS: HEREDROS DE ARMANDO PACHECO PRINS

Atendiendo la nota secretarial que antecede, y a la realidad de lo sucedido en
dicha diligencia, situacibn que se dio a conocer a las partes a través de sus
apoderados; se dispondré fijar fecha y hora para la continuacién de la audiencia
consagrada en el articulo 373 del cédigo general del proceso, en la cual ha de
completarse el testimonio interrumpido por la falla aludida y las demas etapas
propias de dicha diligencia.

En consecuencia, el juzgado RESUELVE:

Fijar como fecha para la continuacion de la audiencia reglada en el articulo 373 del
ordenamiento procesal general, el dia once (11) de julio del afio dos mil
veintitrés (2023) a partir de las nueve horas y treinta minutos de la mafiana
(09:30 a.m.).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YINA BERNARDA OLIVARES MUNOZ
Juez

Firmado Por:
Yina Bernarda Olivarez  Muiioz

Juez
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P Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura

U Reptblica de Colombia

SECRETARIA. Monteria, julio 04 de 2023. Al despacho de la sefiora Juez, el presente proceso,
informandole que se encuentra pendiente requerir al pagador de LTGEOPERFORACIONES Y
MINERIAS. PROVEA.

ROSARIO LEON CANTILLO
Secretaria.

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO - ORALIDAD
Monteria, julio cuatro (04) de dos mil veintitrés (2023). -

Ref. Rad. 230013110003-2021-00026-00.

Proceso: Ejecutivo de Alimentos

DEMANDANTE: MARTHA LUCIA ALVAREZ PENA
DEMANDADO: EDUARD EVANGELISTA PLAZA PASTRANA.

La memorialista solicita que se requiera al pagador de la empresa LTGEOPERFORACIONES Y
MINERIAS, se sirva a informar los motivos por los cuales no se han hecho los descuentos y
ordenados por este despacho.

Por ser procedente lo anterior, se accedera a lo pedido.
Asi las cosas, el juzgado,

RESUELVE:

1°. - REQUERIR al pagador de la empresa LTGEOPERFORACIONES Y MINERIAS S.A.S, se
sirva informar los motivos por los cuales no se han hecho los descuentos ordenados por ese
despacho. Oficiese.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez,

YINA OLIVARES MUNOZ

Firmado Por:
Yina Bernarda Olivarez  Mufioz
Juez
Juzgado De Circuito
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SECRETARIA. Monteria, julio 04 del afio 2023. Al Despacho de la sefiora Juez el presente
proceso, informandole que esta pendiente de fijar fecha para prueba ADN, ya que aportaron
fotocopia de la cedulas de los demandados. Provea.

ROSARIO LEON CANTILLO
SECRETARIA

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO EN ORALIDAD
Monteria, julio cuatro (04) del afio dos mil veintitrés (2023)

REF. Rd0.23-001-31-10-002-2022-00-069-00.

PROCESO: VERBAL - IMPUGNACION E INVESTIGACION DE PATERNIDAD.
DEMANDANTE: DEFENSORA DE FAMILIAL. C.B. F

MADRE DE LA MENOR: NEREIDA ROSA MARTINEZ ANDRADES, identificado con
cedula de ciudadania No. 50.935.002.

DEMANDADOS: JHON RESTREPO RESTREPO, identificado con cedula de ciudadania
No. 16.747.557 y LUIS ALBERTO LOPEZ PAEZ. identificado con cedula de ciudadania
No. 1.068.579.693.

MENOR: JESUS DAVID RESTREPO, Identificado con NUIP No0.1.138076.515.

Teniendo en cuenta la nota secretarial y por ser procedente lo antes pedido y estar
decretada dicha prueba en auto que antecede, se ordenara y se procedera de conformidad.

Acorde a lo brevemente expuesto, el juzgado,

RESUELVE

1.- REMITASE al menor: JESUS DAVID RESTREPO, y a la sefiora ROSA MARTINEZ
ANDRADES, (madre del menor antes mencionado), y a los demandaos sefiores: JHON
RESTREPO RESTREPO y LUIS ALBERTO LOPEZ PAEZ, a las dependencias del Instituto
de Medicina Legal en esta ciudad, para la toma de la muestra de sangre; prueba que se
realizara en el laboratorio del Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses en esta ciudad

2.- Paratal fin se fija la fecha del dia veintiséis (26) de julio del afio 2023 a las ocho de la
mafana (8 am.), a fin de llevar a cabo la prueba de ADN decretada en este asunto. Los
interesados deberan llevar documento de identificacién. Para tal fin comuniquesele a
las partes para que comparezcan al Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses
Seccional Monteria, en la fecha antes indicada.

3.- EXPIDASE el FUS correspondiente y entréguesele a los interesados para lo pertinente
4.- EXPIDASE oficio correspondiente a medicina legal para lo pertinente.
5.- objeto de la prueba:

» Que mediante sentencia se declare que el sefior JHON RESTREPO
RESTREPO no es el padre biolégico del nifio JESUS DAVID RESTREPO
MARTINEZ y que se hagan las correcciones legales al registro identificado
con el NUIP No0.1.138.076.515 e indicativo serial No. 39812968 de la
Registraduria Especial H. San Jerénimo de Monteria.

» Que mediante sentencia se decrete que el verdadero padre biolégico de
nino JESUS DAVID RESTREPO MARTINEZ es el seiior LUIS ALBEIRO
LOPEZ PAEZ.



6.- Insértese a los autos las fotocopia de la cedulas de ciudadania de los demandados
en este asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

YINA OLIVARES MUNOZ
Juez,

e/m.

RAD 069-2022 REMITE PRUEBA ADN IMPUGNACION NEREIDA MARTINEZ 2023
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SECRETARIA. Monteria, julio 04 del afio 2023. Informo a la sefiora Juez que dentro del
presente proceso la parte demandada contesté la demanda. Provea.

ROSARIO LEON CANTILLO
secretaria,

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO EN ORALIDAD
Monteria, julio cuatro (04) del afio dos mil veintitrés (2023)

REF. 23-001-31-10-002-2023-00-112-00

PROCESO: DIVORCIO CONTENCIOSO Y FIJACION DE CUOTAS ALIMENTARIAS.
DEMANDANTE: ELDA PATRICIA MENDEZ PADILLA, identificada con cédula de
ciudadania No. 30.671.131.

DEMANDADO: IVAN DARIO BERROCAL LAZA, identificado con cédula de ciudadania
No.1.067.869.035,

MENOR: IVAN DAVID BERROCAL MENDEZ,

En consecuencia, se,

RESUELVE

1.- Téngase por contestada dentro del término legal la presente demanda respecto al sefior:
IVAN DARIO BERROCAL LAZA.

2.- RECONOCER personeria juridica al Doctor: CESAR ROBERTO SOTOMAYOR RAMOS,
identificado con la cédula de ciudadania No. 1.067.888.326 y portador de la T. P. No.
398874 del C.S. de la J, como apoderado del sefior: IVAN DARIO BERROCAL LAZA, de
conformidad al memorial poder presentado.

3.- Asi se resuelve.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YINA OLIVARES MUNOZ
JUEZ

e/m.

RAD 112-2022 CONTESTACION DIVORCIO: ELDA MENDEZ PADILLA 2023

Firmado Por:
Yina Bernarda Olivarez Muiioz

Carrera 03 No. 30 - 31 - 2° Piso, Edificio “LA CORDOBESA”.
Mail j02fcmon@cendoj.ramajudicial.gov.co
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SECRETARIA. Monteria, julio 04 del afio 2023. Informo a la sefiora Juez que dentro del
presente proceso se encuentra pendiente de admitir. Provea.

Pagina |1

ROSARIO LEON CANTILLO
SECRETARIA

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO EN ORALIDAD
Monteria, julio cuatro (04) del afio dos mil veintitrés (2023)

REF. 23-001-31-10-001-2023-00-201-00

PROCESO: LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL.

Demandante: JAIME TORRES MARTINEZ, correo electrénico: jaimetorresmartines@gmail.com,
identificado con cedula de ciudadania No. 76.711.396.

Demandada: CLAUDIA PATRICIA PETRO VEGA, correo electréonico: claudiapetr047@gmail.com,
identificada con cédula de ciudadania nimero 50.931.588.

Revisada la anterior demanda de Liquidacion de la Sociedad conyugal iniciada por intermedio
de apoderado judicial, sobre la sociedad conyugal disuelta en esta judicatura, mediante fallo de
divorcio de los sefiores: JAIME TORRES MARTINEZ y CLAUDIA PATRICIA PETRO VEGA, de
fecha 13 de junio del afio 2019 el Juez Segundo de Familia del Circuito de Monteria, dentro del
proceso de cesacion de los efectos civiles del Matrimonio Religioso, Radicado bajo el No.
2300131100022018-00419-00, decreto el divorcio del matrimonio religioso por mutuo acuerdo
entre las partes y en la misma declaro disuelta la sociedad conyugal, se observa, que ésta
retne los requisitos de Ley, por lo que se procedera con su admision.

En consecuencia, se,

RESUELVE

1.- ADMITASE la demanda de LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL instaurada por
el sefior JAIME TORRES MARTINEZ, correo electronico: jaimetorresmartines@gmail.com,
identificado con cedula de ciudadania No. 76.711.396, y contra la sefiora: CLAUDIA PATRICIA
PETRO VEGA, correo electronico: claudiapetrO47@gmail.com, identificada con cédula de
ciudadania nimero 50.931.588, cOrrase traslado al demandado por el término de diez (10) dias
para que la conteste.

2.- NOTIFIQUESE personalmente la anterior demanda por haber sido presentada fuera de los
30 dias siguientes a la ejecutoria de la audiencia que ordend la disolucién y liquidacién de la
sociedad conyugal. (/Art. 523 C. G P).

3.- RECONOCER personeria juridica al abogado: NAFER GABRIEL CORONADO TUIRAN,
portador de la cedula de ciudadania No. 6.873.849, y T.P No. 34.235, del C. S. de la J., como apoderado
de del sefior JAIME TORRES MARTINEZ, de conformidad al poder presentado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YINA OLIVARES MUNOZ

Juez
e/m.
RAD 201-2023 ADMISION LIQUIDATORIO JAIME TORRES MARTINEZ 2023

Yina Bernarda Olivarez Mufioz

Carrera 03 No. 30 - 5P Edificio “LA CORDOBESA”.
Mail j02fcmon@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

SECRETARIA: Monteria, julio 04 de 2023. Al despacho de la sefiora juez informandole que
se encuentra pendiente por resolver escrito de desistimiento del proceso. ORDENE.

ROSARIO LEON CANTILLO
SECRETARIA

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO EN ORALIDAD: MONTERIA, JULIO
CUATRO (04) DE DOS MIL VEINTITRES (2023).

Ref. 23-001-31-10-001-2023-00210-00

Proceso: FIJACION DE CUOTA ALIMENTARIA.

Demandante: DANNA HERNANDEZ PORRAS identificada con C.C. No.
1.068.423.056.

Demandado: VICTOR HUGO HERNANDEZ ESTRADA identificado con C.C
No. 6.888.301.

Después de observada la anterior nota secretarial y en virtud de la solicitud presentada
por la vocera judicial de la parte actora en la que pide el retiro de la presente demanda a
instancias de lo dispuesto en el art. 92 del C.G.P., se despachara favorablemente por ser
procedente, por lo que se,

RESUELVE.

1.- ACEPTAR en los términos del articulo 92 del C.G.P., el retiro de la presente demanda
FIJACION DE CUOTA ALIMENTARIA promovida por la sefiora DANNA
HERNANDEZ PORRAS contra VICTOR HUGO HERNANDEZ ESTRADA.

2- sin costas.
3.- Archivese la actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LA JUEZ,

YINA BERNARDA OLIVAREZ MUNOZ

Firmado Por:
Yina Bernarda Olivarez  Mufioz
Juez
Juzgado De Circuito
De 002 Familia
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

SECRETARIA: Monteria, julio 04 de 2023. Al despacho de la sefiora juez informandole que
se encuentra pendiente por resolver escrito de desistimiento del proceso. ORDENE.

ROSARIO LEON CANTILLO
SECRETARIA

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO EN ORALIDAD: MONTERIA, JULIO
CUATRO (04) DE DOS MIL VEINTITRES (2023).

Ref. 23001311000220230024100

Proceso: Divorcio Contencioso

Demandante: EULALIA JUDITH HERAZO CAMPO identificada con C.C. No.
64.868.734.

Demandado: CARLOS DANIEL MEZA GUAZO identificado con C.C No.
72.201.595.

Después de observada la anterior nota secretarial y en virtud de la solicitud presentada
por la vocera judicial de la parte actora en la que pide el retiro de la presente demanda a
instancias de lo dispuesto en el art. 92 del C.G.P., se despachara favorablemente por ser
procedente, por lo que se,

RESUELVE.

1.- ACEPTAR en los términos del articulo 92 del C.G.P., el retiro de la presente demanda
DIVORCIO CONTENCIOSO promovida por la sefiora EULALIA JUDITH HERAZO
CAMPO contra CARLOS DANIEL MEZA GUAZO.

2- sin costas.

3.- Archivese la actuacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LA JUEZ,

YINA BERNARDA OLIVAREZ MUNOZ

Firmado Por:
Yina Bernarda Olivarez  Mufioz
Juez
Juzgado De Circuito
De 002 Familia
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SECRETARIA. Monteria, julio 04 del afio 2023. Doy cuenta a la sefiora Juez con la presente
demanda se encuentra pendiente estudiar sobre su admisibilidad. Provea.

ROSARIO LEON CANTILLO
Secretaria
JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO EN ORALIDAD.
Monteria, julio cuatro (04) del afio dos mil veintitrés (2023).

REF. 23-001-31-10-002-2023-00-250-00

PROCESO: Declaracion de Unién Marital de Hecho y Sociedad Patrimonial.
DEMANDANTE: GLORIA AMPARO HERNANDEZ OBANDO, identificada con cédula de
ciudadania No. 1.067.841.720.

DEMANDADO: JOSE GABRIEL MARTINEZ JARAMILLO, identificado con cédula de
ciudadania No. 10.284.802,

Revisada la presente demanda VERBAL - Declaraciéon de Union Marital de Hecho y
Sociedad Patrimonial, que antecede se observa que reune los requisitos de ley, por lo que se
procedera con su admision.

La parte interesada solicita medidas preventivas de alimentos provisionales a favor de la
compafera demandante. La medida cautelar solicitada no es procedente toda vez que se trata
de un proceso de Declaracion de Union Marital de Hecho y Sociedad Patrimonial, donde las
pretensiones en estos momentos solo es una mera expectativa a conseguir; por lo cual no
procede los alimentos provisionales, y asi se decretara.

En consecuencia, se,

RESUELVE

1.- ADMITIR la demanda VERBAL- DECLARACION DE UNION MARITAL DE HECHO Y
DISOLUCION Y LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL, instaurada a través de
apoderado judicial por la sefiora: GLORIA AMPARO HERNANDEZ OBANDO, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.067.841.720, y contra el sefior: JOSE GABRIEL MARTINEZ
JARAMILLO, identificado con cédula de ciudadania No. 10.284.802,

2.- IMPRIMIR a la demanda el tramite del proceso verbal contemplado en el articulo 368 del
C.G.P.

3.- NOTIFICAR al demandado del presente auto y CORRASELE traslado por el término de
veinte (20) dias.

4.- NOTIFICAR el presente asunto al Defensor de Familia y al Ministerio Publico.

5.- Negar la medida preventiva de alimentos provisionales, de conformidad a lo expuesto
en la parte motiva de este auto.

6.- RECONOCER personeria juridica al doctor: HELIi ABEL TORRADO TORRADO,
identificado con la cédula de ciudadania No. 17.167.603, y tarjeta profesional No. 8356, del C.
S. de la J., como apoderado de la sefiora: GLORIA AMPARO HERNANDEZ OBANDO, de
conformidad al memorial poder presentado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

YINA OLIVARES MUNOZ
JUEZ

e/m.

RAD 250- 2023 ADMISION UNION MARITAL GLORIA HERNANDEZ OBANDO 2023

Carrera 03 No. 30 - 31 - 2° Piso, Edificio “LA CORDOBESA”.
Mail j02fcmon@cendoj.ramajudicial.gov.co
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SECRETARIA. Monteria, julio 04 del afio 2023. Al Despacho de la sefiora Juez el presente
proceso, informandole que piden nueva fecha para prueba ADN. Provea.

ROSARIO LEON CANTILLO
SECRETARIA

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO EN ORALIDAD
Monteria, julio cuatro (04) del afio dos mil veintitrés (2023)

REF. 23-001-31-10-002-2022-00-563-00

PROCESO: IMPUGANACION DE PATERNIDAD.

DEMANDANTE: DEFENSORA DE FAMILIA I. C. B. F, (MARIA JOSE BENITEZ
ZABALETA, C.C. No. 25.776.706).

DEMANDADO: JUAN GABRIEL CASTANO RINCON, C.C. No. 10.967.343.

MENOR: LIZ LAUREN CASTANO BENITEZ, identificado con NUIP 1.062.435.709, e
indicativo serial 40603004.

Vista la nota secretarial, se decretard nueva fecha para prueba de ADN.

En consecuencia, se,

RESUELVE

1.-. Remitase a la menor: LIZ LAUREN CASTANO BENITEZ, al demandado sefior; JUAN
GABRIEL CASTARNO RINCON, y a la madre de la menor sefiora: MARIA JOSE BENITEZ
ZABALETA, respectivamente, a las dependencias del Instituto de Medicina Legal en esta
ciudad, para la toma de la muestra de sangre; prueba que se realizara en el laboratorio del
Instituto de medicina legal y Ciencias Forenses en esta ciudad. Para tal fin se fija la fecha
del dia veintiséis (26) de julio del afio 2023, a las ocho de la mafiana (8 am.), a fin de
llevar a cabo la prueba de ADN decretada en este asunto. Los interesados deberan llevar
documento de identificacién. Para tal fin comuniquesele a las partes para que
comparezcan al Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses Seccional Monteria, en la
fecha antes indicada.

» OBJETO DE LA PRUEBA: Que se declare que el sefior JUAN GABRIEL
CASTANO RINCON, NO es el progenitor de la menor: LIZ LAUREN CASTANO
BENITEZ.

2.-. Expidase el FUS correspondiente y entréguesele a los interesados para lo pertinente

3.- Expidase oficio correspondiente a medicina legal para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YINA OLIVARES MUNOZ

Juez

e/m.

RAD 563-2022 REMITE PRUEBA ADN IMPUGNACION PATERNIDAD MARIA BENITEZ ZABALETA 2023

Carrera 03 No. 30 - 01 - 2° Piso, Edificio “LA CORDOBESA”.
Mail j02fcmon@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

SECRETARIA. Monteria, julio 4 2023.- Doy cuenta a la sefiora Juez que se encuentra
pendiente resolver escrito de levantamiento de medidas cautelares. Provea.

ROSARIO LEON CANTILLO
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DEL CIRCUITO EN ORALIDAD: MONTERIA, JULIO
CUATRO (4) DEL ANO DOS MIL VEINTITRES (2023)

REF. 23-001-31-10-002-2018-00172-00
PROCESO: PETICION DE HERENCIA
DEMANDANTE. ELIAS FERNANDO CALUME JIMENEZ.c.c.N0.71.384.085

DEMANDADOS. ROBERTO CARLOS CALUME PRETEL. C.C.No0.10.783.860
MARIA NELLY CALUME PRETEL. 50.929.989

La memorialista solicita se levante la medida cautelar que pesa sobre el bien inmueble con
matricula inmobiliaria No. 143-9502. Lo anterior teniendo en cuenta que dentro del proceso
de la referencia se ordend el embargo del bien en cuestién, el cual fue comunicado a la
oficina de registro de instrumentos publicos mediante el oficio 689 del 22-05-2018 oficina
que debid abstenerse de inscribir la cautela en mencion, atendiendo que la propiedad del
bien inmueble no estaba en cabeza de los demandados /herederos tal como lo prescribe el
Art. 591 del C.G.Proceso, claramente el bien estaba y esta en cabeza de un tercero, sin
duda alguna el registrador erro al inscribir la medida.

Revisado el proceso de referencia, se tiene lo siguientes:
1.- El proceso se encuentra terminado con sentencia de fecha marzo 12 de 2019.

2.- El bien inmueble identificado con la M.l. N0.143-9502, no se encuentra en cabeza de
los demandados como tampoco de sus herederos, el bien es de un tercero afectado.

El despacho atendiendo que se esta causando un perjuicio a la titular del bien, se ordena
levantar la medida de inscripcién de la demanda que recae sobre el bien inmueble con
matricula inmobiliaria No.143-9502, cuya titular es la sefiora FLORITA ESTER PRETELT
ESPANA.

En consecuencia, se,
RESUELVE:

1.- Levantar la medida de inscripcion de la demanda decretada dentro del proceso de
PETICION DE HERENCIA instaurado por el sefior ELIAS FERNANDO CALUME
JIMENEZ, contra ROBERTO CALUME PRETEL Y MARIA NELLY CALUME PRETEL,
sobre el bien inmueble con matricula N0.143-9502, cuya titular es la sefiora FLORITA
ESTER PRETELT ESPANA. Librense los oficios del caso a la oficina de instrumentos
publicos de Cereté.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

YINA BERNARDA OLIVARES MUNOZ
JUEZ

RL
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