SECRETARIA. 10 de mayo de 2024.

Doy cuenta a usted, sefiora Jueza, con la ACCION DE TUTELA que antecede radicado No.
23001311000320240020900, la cual nos correspondio por reparto. A su despacho.

AIDA ARGEL LLORENTE.
Secretaria.

Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado Tercero de Familia del Circuito de Monteria

S ; Republica de Colombia
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE MONTERIA.
Monteria, diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

PROCESO: ACCION DE TUTELA.

RADICADO: 23001311000320240020900.

ACCIONANTE: EDUIN ENRIQUE PASTRANA MELLADO.

ACCIONADOS: COLPENSIONES, SALUD TOTAL EPS, ARL AXA COLPATRIA v,
SEGURIDAD COSMOS LTDA.

El sefior EDUIN ENRIQUE PASTRANA MELLADO, identificado con C.C. No.
1.067.854.349, mediante apoderado judicial, promueve accion de tutela contra
COLPENSIONES, SALUD TOTAL EPS, ARL AXA COLPATRIA y, SEGURIDAD
COSMOS LTDA, la cual nos correspondié por reparto, en consecuencia, procede el
despacho a proveer en torno a la viabilidad de la admision.

Revisado el libelo demandatorio a la luz de los requisitos de la admisién de la accion de
tutela, observa el despacho que estos se encuentran reunidos conforme lo sefiala el articulo
14 del decreto 2591 de 1991, razon por la cual se avocara el conocimiento de la presente
accion.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la ACCION DE TUTELA, presentada por el abogado MATEO
JARAMILLO METAUTE, identificado con C.C. No. 1.037.503.783 y tarjeta profesional No.
350.164 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, quien actia en nombre y
representacion del sefior EDUIN ENRIQUE PASTRANA MELLADO, identificado con C.C.
No. 1.067.854.349, contra COLPENSIONES, SALUD TOTAL EPS, ARL AXA COLPATRIA
y, SEGURIDAD COSMOS LTDA.

SEGUNDO: OFICIAR al representante legal de las entidades accionadas, o quien haga sus
veces, a fin de ponerles en conocimiento la presente accién de tutela y para que se
pronuncien dentro del término de un (01) dia siguiente a la notificacion de este proveido,
respecto a lo manifestado por el accionante en la accion de tutela, por la presunta violacion
de sus derechos fundamentales a la seguridad social, a salud, al minimo vital y a la vida en
condiciones dignas.

TERCERO: RECONOCER personeria al profesional del derecho MATEO JARAMILLO
METAUTE, identificado con C.C. No. 1.037.503.783 vy tarjeta profesional No. 350.164
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en la presente accion
constitucional como apoderado de EDUIN ENRIQUE PASTRANA MELLADO, en los
términos y para los efectos conferidos en el poder.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LA JUEZA,
COLY CECILIA GUZMAN RAMOS
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Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE MONTERIA.
Monteria, diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA.

RADICADO: 23001311000320240018300.

ACCIONANTE: DINA LUZ GONZALES CORREA, en representacion de su hija menor
B.G.G.

ACCIONADO: DIRECCION DE SANIDAD POLICIA NACIONAL — MONTERIA.

1. OBJETO A DECIDIR:

Procede el despacho a proferir el fallo en primera instancia, dentro de la presente accion
de tutela promovida por la sefiora DINA LUZ GONZALES CORREA, identificada con C.C.
No. 25.773.593, quien actla en representacion de su hija menor B.G.G.2, identificada con
R.C. No. 1062992080, contra la DIRECCION DE SANIDAD POLICIA NACIONAL -
MONTERIA, radicada en este despacho judicial bajo el radicado No.
23001311000320240018300.

2. DERECHOS QUE SE ALEGAN COMO VULNERADOQS:

La accionante invoca como vulnerado el derecho fundamental de salud.

3. HECHOS:
Los relata la accionante y se resumen de la siguiente forma:

¢ Manifiesta que su hija al momento de la presentacion del escrito de tutela tiene dos
afos de edad.

e Indica que se encuentran afiliadas a la entidad de la policia ESPRI, siendo
beneficiarias de su esposo.

e Alude que, su hija menor fue diagnosticada con la patologia HIPOTONIA
CONGENITA.

¢ Resalta que, dada la patologia que padece su hija, ésta ha sido enviada a diversas
terapias y examenes, ademas de prescribirsele el suplemento NUTRIBEN
HIDROLIZADO ETAPA 2, el cual es necesario para el tratamiento en el que se
encuentra.

e Relata que, se han presentado tardanzas con las autorizaciones de las terapias
requeridas, ademas de no autorizarle la cantidad de estas completas.

e Expresa que, si la enfermedad de su hija no se trata a tiempo y de la manera
correcta, puede afectar esto gravemente el tratamiento en el que se encuentra,
ademas de causarle problemas digestivos si no se le suministra el suplemento
mencionado.

4. PRETENSIONES:

Con fundamento en los anteriores supuestos facticos, la accionante solicita lo siguiente:

! Belén Guzman Gonzales.



e Se tutele el derecho fundamental de salud vulnerado por la entidad accionada en
favor de su menor hija B.G.G.

e Se ordene a DIRECCION DE SANIDAD POLICIA NACIONAL — MONTERIA, que
de manera urgente realice las autorizaciones pertinentes para exadmenes, consultas
y terapias requeridas para su menor hija B.G.G., ademas de que se le proporcione
en su totalidad los 11 suplementos formula hidrolizada NUTRIBEN.

5. MEDIDA PROVISIONAL SOLICITADA:
En el escrito de tutela, la actora solicito la siguiente medida provisional:

“Serior juez solicito que me conceda la medida provisional en esta tutela sabiendo que el
caso es de extrema gravedad y urgencia ya que mi hija requiere todos esos examenes
terapias y consultas para poder darle un seguimiento apropiado que no afecte su calidad
de vida y se pueda encontrar la mejor forma de tratarla, ademas de tener en cuenta lo sus
alergias dietéticas por lo cual es propicio que se le proporcione la totalidad de potes de
suplemento NUTRIBEN, ya que la alimentacion de ella es un 80% de la mano de este. y
cada vez que se demore la entrega de dicho suplemento puede llevar a dafios
gastrointestinales de mi hija”.

6. ACTUACION PROCESAL:

La presente accién fue admitida por auto adiado 25 de abril de 2024, en el cual se dispuso
notificar a la entidad accionada, a fin de ponerle en conocimiento la presente accion, lo cual
se hizo mediante correo electronico, conforme constancia que obra en el expediente.

Asimismo, respecto a la medida provisional que instd la actora a esta judicatura, este
despacho consider6 pertinente y necesario conceder la medida provisional, por lo que se
orden6 a DIRECCION DE SANIDAD POLICIA NACIONAL —MONTERIA, que en el término
de un (1) dia posterior a la notificacion de dicha providencia, autorizase, fijase fecha y
realizase las siguientes citas a favor de la menor B.G.G: POLISOMNOGRAFIA. TERAPIA
FISICA OCUPACIONAL, LENGUAJE INDICADAS EN 36 SESIONES PARA 90 DIAS +
CITA DE CONTROL EN 3 MESES. CITA CON EL GASTROENTEROLOGO. ENTREGA
DE SUPLEMENTO DE FORMULA HIDROLIZADA (NUTRIBEN) 11 LATAS. CITA DE
CONTROL CON ESPECIALISTAS EN MEDICINA FISICA Y REHABILITACION
(FISIATRIA).

7. RESPUESTA DE LA ENTIDAD ACCIONADA:

DIRECCION DE SANIDAD POLICIA NACIONAL —MONTERIA, no brind6 respuesta a este
despacho judicial.

8. PRUEBAS APORTADAS:
8.1. Con latutela:
e Historia de neurologia pediétrica.
e Orden de consulta de fisiatria.
e Orden de cita con gastroenterdloga.
e Reporte de programacion de suplementos (11 latas de Nutriben).
e Justificacion escrita por la gastroenteréloga.

9. FUNDAMENTOS Y CONSIDERACIONES DE LA DECISION:

La accién de tutela constituye un instrumento procesal de estirpe constitucional, aplicable
excepcionalmente a la falta de cualquier otra via legal para la reclamacion de un derecho



fundamental violado 0 amenazado en contra de una autoridad publica o de un patrticular, en
las hipétesis expresamente sefialadas en el Decreto 2591/91.

Significa lo anterior que la figura consagrada por el constituyente del 91 en el Art. 86 de la
Carta, tiene un caracter subsidiario o residual, lo que descarta su aplicabilidad como
mecanismo procesal alterno, y todavia mas, como un medio expedito para suplantar los
procedimientos ordinarios cuando expresa que: “cualquier persona puede acudir a esta
figura especial para que se les proteja un derecho fundamental que vea vulnerado o vea
amenazado, siempre y cuando no exista otro mecanismo de defensa “.

En el presente caso se advierte que la accionante no cuenta con otro mecanismo de
defensa judicial para la proteccion de los derechos de su menor hija, por lo cual se cumple
el requisito de procedibilidad de subsidiariedad.

e LEGITIMACION ACTIVA:

El articulo 86 de la Constitucion Politica establece, que la accion de tutela es un mecanismo
de defensa al que puede acudir cualquier persona para reclamar la proteccién inmediata de
sus derechos fundamentales. En esta oportunidad, DINA LUZ GONZALES CORREA,
actla en defensa de los derechos e intereses de su hija menor B.G.G., que a su juicio han
sido vulnerados, razon por la que se encuentra legitimada.

e LEGITIMACION PASIVA:

DIRECCION DE SANIDAD POLICIA NACIONAL — MONTERIA, es la entidad a la cual se
le endilga la vulneracion del derecho fundamental aducido por la accionante, por lo tanto,
de conformidad con el articulo 5° del Decreto 2591 de 1991, estéa legitimada como parte
pasiva en el proceso de tutela bajo estudio.

e COMPETENCIA:

En cuanto a la competencia para conocer del presente tramite, este despacho es
competente para conocer de la accion, por el sitio donde ocurre la vulneracion conforme al
decreto 1382 de 2000 y Decreto 2591 de 1991.

e PROBLEMA JURIDICO:

Corresponde a este despacho determinar si existe por parte de DIRECCION DE SANIDAD
POLICIA NACIONAL — MONTERIA, vulneracién del derecho fundamental de salud de la
menor B.G.G, representada por su madre DINA LUZ GONZALES CORREA, tras la entidad
accionada no autorizar y realizar las citas en favor de la menor y, hacer entrega del
suplemento necesario para su tratamiento.

Para efectos de resolver el problema juridico planteado, se permite el despacho traer a
colacion apartes de la jurisprudencia de la Corte Constitucional, a saber:

e EL DERECHO FUNDAMENTAL A LA SALUD DE LOS NINOS Y NINAS:
La Corte Constitucional, en sentencia T-513-20, reza:

“El articulo 49 Superior dispone que la atencion en salud es un servicio publico y un derecho
economico, social y cultural que el Estado debe garantizar a las personas. Ello implica
asegurar el acceso a su promocion, proteccion y recuperacion. Adicionalmente, el articulo
44 constitucional establece que ‘son derechos fundamentales de los nifios: la vida, la



integridad fisica, la salud y la seguridad social (...)’ y prevé la prevalencia de estos frente a
los derechos de los demas.

Esta disposicion constitucional es concordante con lo establecido en tratados
internacionales suscritos por Colombia, como es el caso de la Convencion Internacional
sobre los Derechos del Nifio. Este instrumento obliga al Estado a asegurar la atencién en
salud a los menores de edad con estandares de calidad, al hacer referencia al mas alto
nivel posible y de accesibilidad, indicando que deben adelantarse esfuerzos para asegurar
gue no se prive el goce de estos servicios a los menores.

A nivel legal, el articulo 27 del Cdodigo de Infancia y Adolescencia establece que ‘todos los
nifios, niflas y adolescentes tienen derecho a la salud integral. La salud es un estado de
bienestar fisico, psiquico y fisioldgico y no solo la ausencia de enfermedad. Ningun Hospital,
Clinica, Centro de Salud y demas entidades dedicadas a la prestacion del servicio de salud,
sean publicas o privadas, podran abstenerse de atender a un nifio, nifia que requiera
atencién en salud’. Igualmente, este cédigo contiene un mandato especifico sobre la
atencion en salud para los menores en situaciéon de discapacidad, previendo su articulo 36
gue Tos nifios, las nifas y los adolescentes con discapacidad tienen derecho a gozar de
una calidad de vida plena, y a que se les proporcionen las condiciones necesarias por parte
del Estado para que puedan valerse por si mismos, e integrarse a la sociedad. Asi mismo:
(...) A la habilitacion y rehabilitacion, para eliminar o disminuir las limitaciones en las
actividades de la vida diaria’.

En el mismo sentido la Ley 1751 de 2015 reitera la prevalencia del derecho fundamental a
la salud de los menores de edad y se dispone su atencién integral, ordenando al Estado
implementar las medidas necesarias para ello, las cuales deben adoptarse de acuerdo con
los diferentes ciclos vitales. Ademas, por medio de esta ley también se determiné que la
atencion en salud de los nifios, nifias y adolescentes no puede estar limitada bajo ninguna
restriccion administrativa o economica.

La Corte Constitucional ha establecido el caracter fundamental del derecho a la salud de
los nifios y las nifias. En este sentido sostuvo la Corte en sentencia SU-225 de 1998
gue [djel articulo 44 se deriva claramente que, la Constitucion, respetuosa del principio
democratico, no permite, sin embargo, que la satisfaccion de las necesidades basicas de
los nifios quede, integralmente, sometida a las mayorias politicas eventuales’. Segun la
Corte ‘pJor esta razén, la mencionada norma dispone que los derechos alli consagrados
son derechos fundamentales, vale decir, verdaderos poderes en cabeza de los menores,
gue pueden ser gestionados en su defensa por cualquier persona, contra las acciones u
omisiones de las autoridades publicas y de los particulares’. Advirti6 ademas que [s]e trata
entonces de derechos que tienen un contenido esencial de aplicacion inmediata que limita
la discrecionalidad de los 6érganos politicos y que cuenta con un mecanismo judicial
reforzado para su proteccion: la accion de tutela’.

El derecho a la salud de los nifios y nifias adquiere una proteccién adicional en la Ley
Estatutaria de Salud. La Corte sostuvo en sentencia C-313 de 2014 que ‘El articulo 44 de
la Carta, en su inciso ultimo, consagra la prevalencia de los derechos de los nifios sobre los
derechos de los demas. Este predominio se justifica, entre otras razones, por la
imposibilidad para estos sujetos de participar en el debate democratico, dado que sus
derechos politicos requieren para su habilitacion de la mayoria de edad. Esta consideracion
de los derechos del nifio, igualmente encuentra asidero en el principio rector del interés
superior del nifio, el cual, ha sido reconocido en la Convencion de los derechos del nifio,
cuyo articulo 3, en su parrafo 1, preceptia que en todas las medidas concernientes a los
nifios, se debe atender el interés superior de estos (...)".

En este sentido, cualquier consideracion en lo referente a la atencion en salud de los nifios
y niflas debe verse determinada por la fundamentalidad de su derecho, la prevalencia de
este sobre los derechos de los demas y la amplia jurisprudencia de la Corte en la materia
encaminada a reconocer la proteccion reforzada de los menores de edad en lo referente a
la satisfaccion de sus derechos”.



e CASO CONCRETO:

En el caso que nos ocupa, la sefiora DINA LUZ GONZALES CORREA, quien actla en
representacion de su hija menor B.G.G., solicita a través de la presente accion, se ordene
a DIRECCION DE SANIDAD POLICIA NACIONAL — MONTERIA, que de manera urgente
realice las autorizaciones pertinentes para exadmenes, consultas y terapias requeridas para
su menor hija B.G.G., ademas de que se le proporcione en su totalidad los 11 suplementos
formula hidrolizada NUTRIBEN.

De la revision de la documentacion adjunta por la tutelante, este despacho ha podido
verificar el estado de salud de la menor, asi como la patologia que la aqueja, junto con los
examenes Yy citas prescritos por los médicos tratantes, pertenecientes a la red de servicio
médico de la entidad accionada. Ante esta constatacion, se consider6 oportuno y necesario
otorgar la medida provisional solicitada por la actora en su escrito de tutela, con el fin de
salvaguardar el derecho fundamental de la menor. Es imperativo destacar que estos
examenes, citas y el suministro del suplemento alimenticio se han determinado como
indispensables para el tratamiento de la hija de la tutelante, con el objetivo de prevenir
consecuencias irreversibles para su salud.

En relacion con la falta de respuesta por parte de la entidad accionada, y con el propdsito
de verificar si la DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL — MONTERIA ha
cumplido con las acciones requeridas para dar cumplimiento a la medida provisional
concedida a favor de la menor B.G.G., se establecié comunicacion telefénica el 9 de mayo
de 2024 informando la actora, sefiora DINA LUZ GONZALEZ CORREA, que no recibio la
notificacion del auto admisorio de la tutela debido a un error propio en la direccion de correo
electronico  proporcionada en el escrito, e indic6 la direccion correcta,
dinaluzgonzalezcorrea065@gmail.com. Asimismo, manifestd que la entidad demandada
solo le ha suministrado siete latas adicionales del suplemento NUTRIBEN, pero no ha
autorizado ni programado citas, controles ni terapias necesarias para el tratamiento de su
hija.

Es evidente que la entidad accionada, DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA
NACIONAL — MONTERIA, no solo no respondi6 a este despacho judicial al informe pedido,
sino que también ha incumplido claramente con la medida provisional otorgada a favor de
la tutelante para su hija menor. Cabe destacar que la menor es un sujeto de especial
proteccién constitucional, y asi nos lo hace saber la H. Corte Constitucional en la sentencia
T-336-22, donde se enfatiza la importancia de garantizar de manera prioritaria el derecho a
la salud de los nifios y nifias, dada su temprana edad y su situacion de vulnerabilidad, por
lo que cualquier demora o0 negativa en la prestacién de servicios médicos podria tener
consecuencias irreparables en su condicibn médica, asi como en su desarrollo social,
familiar y académico.

En ese orden de ideas, este despacho tutelara el derecho a salud de la hija menor de la
accionante, por lo tanto, se ordenaré a la DIRECCION DE SANIDAD POLICIA NACIONAL
— MONTERIA, que, dentro de un plazo maximo de 48 horas a partir de la notificacion de
esta providencia, autorice, fije fecha y realice las citas ordenadas por los galenos adscritos
a su red de servicio médico en favor de la menor B.G.G., hija menor de la tutelante, ademas
de hacer entrega del suplemento NUTRIBEN en la cantidad que claramente establecio la
especialista.

Atendiendo adicionalmente la especial situacion de la menor y la actitud omisiva de la
accionada, extrapetita se ordenara en lo sucesivo atencion integral requerido para la
patologia de HIPOTONIA CONGENITA que padece la menor de edad, con el fin de
garantizar una adecuada atencion evitando interrupciones en el tratamiento requerido por
la tutelante, y habida cuenta de que en el caso que nos ocupa, se observa que se han
presentado retrasos en la prestacion de los servicios demandados por la actora, y con fin
de precaver la presentacion de futuras acciones de tutela,; en consecuencia se ordenara a
la accionada le suministre el TRATAMIENTO INTEGRAL (medicamentos, examenes,
procedimientos, consultas, tratamientos, terapias, etc., ya sean PBS o no PBS), necesarios
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para el tratamiento de sus diagndésticos, en la cantidad y durante el tiempo que fueren
ordenados por el médico tratante.

Por lo antes expuesto, el JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE
MONTERIA — CORDOBA, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la Ley:

RESUELVE:

PRIMERO: TUTELAR el derecho fundamental de salud de la menor Belén Guzman
Gonzales, identificada con R.C. No. 1062992080, hija menor de la sefiora DINA LUZ
GONZALES CORREA, identificada con C.C. No. 25.773.593, contra DIRECCION DE
SANIDAD POLICIA NACIONAL - MONTERIA, por las razones expuestas en la parte
motiva.

SEGUNDO: ORDENESELE a DIRECCION DE SANIDAD POLICIA NACIONAL -
MONTERIA, que, dentro del término maximo de 48 horas siguientes a la notificacion de
esta decision, autorice, fije fecha y realice, las siguientes citas a favor de la menor Belén
Guzman Gonzales, identificada con R.C. No. 1062992080: POLISOMNOGRAFIA.
TERAPIA FISICA OCUPACIONAL, LENGUAJE INDICADAS EN 36 SESIONES PARA 90
DIAS + CITA DE CONTROL EN 3 MESES. CITA CON EL GASTROENTEROLOGO.
ENTREGA DE SUPLEMENTO DE FORMULA HIDROLIZADA (NUTRIBEN) 11 LATAS.
CITA DE CONTROL CON ESPECIALISTAS EN MEDICINA FISICA Y REHABILITACION
(FISIATRIA).

TERCERO: ORDENESELE a DIRECCION DE SANIDAD POLICIA NACIONAL -
MONTERIA en lo sucesivo atencion integral requerido para la patologia de HIPOTONIA
CONGENITA que padece la menor de edad, con el fin de garantizar una adecuada atencion
evitando interrupciones en el tratamiento requerido por la tutelante, y habida cuenta de que
en el caso que nos ocupa, se observa que se han presentado retrasos en la prestacion de
los servicios demandados por la actora, y con fin de precaver la presentacién de futuras
acciones de tutela,; en consecuencia se ordenard a la accionada le suministre el
TRATAMIENTO INTEGRAL (medicamentos, examenes, procedimientos, consultas,
tratamientos, terapias, etc., ya sean PBS o no PBS Y especialmente la entrega de
suplemento de formula hidrolizada (NUTRIBEN) u otras similares), necesarios para el
tratamiento de sus diagnésticos, en la cantidad y durante el tiempo que fueren ordenados
por el médico tratante.

CUARTO: El incumplimiento a la orden impartida en este fallo, dara lugar a las sanciones
previstas en el articulo 52 del Decreto 2591/91.

QUINTO: El presente fallo se notificara en los términos consagrados en el Art. 30 del
Decreto 2591/91, y si no hubiere impugnacion, sera enviada la actuacion a la Honorable
Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LA JUEZA,
COLY CECILIA GUZMAN RAMOS
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Coly Cecilia Guzman Ramos
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Secretaria, 10 de mayo de 2024.

Paso al despacho el proceso radicado 2023-00311, pendiente de resolver nulidad.
Provea

Aida Argel Llorente
Secretaria.

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

Monteria, Diez (10) de Mayo de dos Mil Veinticuatro (2.024).

Proceso: VERBAL - CESACION DE LOS EFECTOS CIVILES DE
MATRIMONIO CATOLICO

Demandante: ELENA BEATRIZ MARTINEZ BARRERA

Demandado: URIEL ANTONIO FRANCO GARCES

Radicado: 23 001 31 10 003 00 2023 00311 00

1. ASUNTOS A DECIDIR:

Procede el despacho a resolver sobre la solicitud de nulidad presentada por el demandado
a través de apoderado judicial, con fundamento en el articulo 133 num. 8°del C.G.P .-

2. ANTECEDENTES:

Mediante providencia de fecha 22 de agosto de 2023, se admitio la demanda de
cesacion de efectos civiles de matrimonio catélico, promovida a través de apoderado
judicial por la sefiora ELENA BEATRIZ MARTINEZ BARRERA contra el sefior
URIEL ANTONIO FRANCO GARCES.

En memorial del 16 de noviembre de 2023, la apoderada de la demandante aporté
constancia de notificacién al demandado, a través de canal digital.

Por auto del 7 de febrero de 2024, se fij6 fecha para llevar a cabo la audiencia de
que trata el art.372 del C.G.P., y se recocid personeria a una profesional del derecho
como apoderada principal del demandado y se aceptdé la sustitucion de poder
efectuada por ésta.

En escrito del 16 de febrero de esta anualidad, el apoderado del demandado
presenta incidente de nulidad, por indebida notificacién, de conformidad con el
articulo 133 nim. 8°del C.G.P.

De dicha solicitud se corrié traslado por tres (3) dias, y la apoderada de la
demandante emitié pronunciamiento dentro del término concedido para ello.



3. LA SOLICITUD DE NULIDAD:

El apoderado del demandado presenta nulidad por indebida notificacién, de conformidad
con el articulo 133 num. 8°del C.G.P.

Argumenta el petente que el sefior URIEL FRANCO no fue notificado personalmente, ni por
conducta concluyente de los procesos en su contra, lo cual constituye una violacion de su
derecho a la defensa por falta de notificacion de acuerdo con lo establecido en el articulo
29 de la constitucién politica y las disposiciones generales del cédigo general del proceso.

Indica que para finales del mes de noviembre de 2023, el demandado se enterd de la
existencia de este proceso, por conversacion con un hijo suyo, por lo que acudié a su
abogado de confianza quien le recomendd buscar en sus correos electrénicos acerca de la
notificacion, asi como mensajes de datos y en la correspondencia de la direccion en la que
reside, lo cual permiti6 determinar que NO existi6 una notificacion personal, fisica,
electrénica, y en general de ninguna forma.

Manifiesta que el memorial de notificacién aportado al despacho es falso, y que se evidencia
una vulneracion del derecho a la defensa y al debido proceso, pues su cliente esta fuera de
la oportunidad para proponer excepciones y solicitar las demas pruebas que controvierten
la versién de la demandante.

Solicita el peticionario se decrete la nulidad de la notificacion o del emplazamiento y de todo
lo actuado, en lo que respecta a su representado, a partir del dia 22 de agosto de 2023,
fecha en la que se profiri6 el auto admisorio de la demanda. Asi mismo, pide al despacho
revertir la decisién de embargo impuesta a cargo del demandado en el mencionado auto.

Por su parte la apoderada de la demandante, en escrito mediante el cual descorrid el
respectivo traslado, solicité se niegue la nulidad y se continle con el tramite del proceso,
manifestando entre otros, que el demandado fue notificado en debida forma, tal como se
puede evidenciar en el plenario, con la constancia de notificacién personal surtida al
demandado a su correo electrénico (uri972@hotmail.com) el dia 14 de NOVIEMBRE de
2023, de conformidad a la Ley 2213 de 2022, y de igual manera se aportd constancia de la
Certificadora ALFAMENSAJE(TECHNOKEY), la cual indica que estd notificacion cuenta
con acuse de recibo del dia 15 de noviembre de 2023 a las 10:14.

4. CONSIDERACIONES:

El peticionario formula nulidad por indebida notificacién, con fundamento en la causal
contenida con el articulo 133 num. 8°del C.G.P, el cual en su inciso 1°, dispone:

“Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas
aungue sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que
deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena,
0 no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o
entidad que de acuerdo con la ley debié ser citado”.

Para resolver en torno a la nulidad planteada, es pertinente traer a colacién, lo expresado
por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil en la Sentencia STC16733-2022,
respecto de la notificacion personal por canal digital, a saber:

“Asi las cosas, de lo expuesto no queda duda que el demandante debe cumplir unas
exigencias legales con el objetivo de dar conviccion sobre la idoneidad y efectividad
del canal digital elegido, actividad sobre la cual el juez tiene facultades oficiosas de
verificacion. Tampoco hay inconveniente en afirmar que para la notificacién personal
por medios electronicos es facultativo el uso de los sistemas de confirmacién del



recibo de los distintos canales digitales y del servicio de correo electrénico postal
certificado. Igualmente, no hay problema en admitir que -por presuncion legal- es
con el envio de la providencia como mensaje de datos que se entiende surtida la
notificacion personal y, menos, con reconocer que no puede iniciar el cémputo del
término derivado de la determinacion notificada si se demuestra que el destinatario
no recibio la respectiva comunicacion...

...Con ese razonamiento, podria concluirse que el establecimiento de una regla de
caracter general segun la cual deba requerirse en todos los casos al demandante
para que, ademas de cumplir los requisitos del inciso 2° del articulo 8° de la Ley
2213 de 2022, demuestre que su contraparte recibié la comunicacion por él remitida,
podria resultar excesiva, incompatible con el principio constitucional de buena fe, e
incluso, contraria al querer y al tenor de la normativa en comento.

Y es que, vistas bien las cosas, no resulta sensato y acorde a los postulados legales
de implementacion de las TIC, celeridad de los tramites y tutela jurisdiccional
efectiva, que se hagan una serie de exigencias previas al demandante tendientes a
verificar la idoneidad del canal de comunicacion elegido para los fines del proceso,
si, de todas formas, ninguna consecuencia juridica pudiera derivarse de ello...

...En ese orden, como quiera que la ley no dispone que la prueba del acuse de
recibo deba ser aportada por el demandante, bien puede inferirse que se trata de
una actividad que también puede cumplir el demandado en los casos en que
considere que no tuvo oportuno acceso a la comunicacién remitida. Justamente es
a él a quien le interesa demostrar la falta de acceso al mensaje con el fin de que no
se entienda iniciado el cémputo del término otorgado™.

En el caso que no ocupa, la parte demandante remitio la notificacién del auto admisorio al
demandado como mensaje de datos, a la direccion electrdnica suministrada en la demanda,
esto es: uri972@hotmail.com, como constancia de ello aportd acta de envio y entrega de
correo, expedida por la empresa ALFA MENSAJES SAS CORREO ELECTRONICO
CERTIFICADO, donde se indica como fecha de envio: 15-11-2023 hora: 10:14:35 y acuse
de recibo en fecha 15-11-2023 hora: 10:14:43, asi mismo se relacionan como archivos
adjuntos: auto admite-auto avoca- demanda con pruebas -notificacion personal.

En ese orden de ideas, y conforme a la jurisprudencia citada, se presume que, con el envio
de la providencia como mensaje de datos se entiende surtida la notificacion personal, de
tal suerte que, corresponde al demandado la carga de demostrar que no recibié tal
comunicacién en su bandeja de entrada al alegar la nulidad o que el correo electrénico
utilizado para efecto de notificaciones no es suyo no esta habilitado.

En el sub examine la parte actora aporté la constancia de envio de la notificacién a la
direccién electrénica indicada, documento del cual se presume su autenticidad; por su
parte, el solicitante de la nulidad se limité a afirmar que el demandado no recibié ningun tipo
de notificacion de manera fisica o electronica, y manifiesta que es falso el memorial de
notificacion aportado al despacho, no obstante, no acompafa prueba alguna de tales
afirmaciones, y como ya se explico, es carga del demandado acreditar el no haber recibido
el respectivo mensaje de datos en su bandeja de entrada, circunstancia que no acontecié
en presente caso.

Corolario de lo anterior, se negara la solicitud de nulidad presentada por el demandado, a
través de apoderado judicial.

En cuanto a la peticion de revertir la medida de embargo decretada en este asunto, la cual
fue ordenada en el numeral 5° del auto admisorio, consistente en el embargo y retencion
de los dineros que tenga o llegare a tener el sefior URIEL ANTONIO FRANCO GARCES,

1 Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil y Agraria. Sentencia STC16733-2022 — M.P.
OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE


mailto:uri972@hotmail.com

en los bancos BBVA, AGRARIO, COOMEVA, BOGOTA, AV VILLAS, DAVIVIENDA,
POPULAR, CAJA SOCIAL, BANCOLOMBIA, ITAU, COLPATRIA y OCCIDENTE, sede
Monteria, se considera, que dicha cautela es procedente, de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 598 del cddigo general del proceso, y por tal motivo no se
accedera a su revocatoria.

Finalmente, como quiera que en este asunto viene fijado el dia 14 de mayo de esta
anualidad, para la audiencia de que trata el articulo 372 C.G.P., la cual no podra llevarse a
cabo, ante la proximidad de la mismay en consideracién a que debe surtirse la notificacion
y ejecutoria de esta providencia, a fin de garantizar el derecho de contradiccion de la parte
a quien le fue desfavorable la decision, se dispondra que ejecutoriado este proveido, vuelva
el expediente al despacho para efectos de sefialar nueva fecha y hora para la realizacion
de la referida audiencia.

Por lo antes expuesto, el Juzgado:
RESUELVE:

1°) NEGAR la solicitud de nulidad presentada por el demandado, a través de apoderado
judicial, por las razones indicadas en la parte motiva.

2°) Dejar sin efectos la decision de fecha 7 de febrero de 2024 mediante la cual se fijo
audiencia para el dia 14 de mayo de esta anualidad; Ejecutoriado este proveido, vuelva el
expediente al despacho, para efectos de sefialar nueva fecha y hora, para llevar a cabo la
audiencia precitada.

3°) Negar la solicitud de revocatoria de la medida de embargo decretada en el numeral 5°
del el auto admisorio de la demanda, por lo expresado en la parte considerativa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LA JUEZ,

COLY CECILIA GUZMAN RAMOS

cmrg

Firmado Por:
Coly Cecilia Guzman Ramos
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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SECRETARIA. 10 de mayo de 2024. Proceso Fijacion Cuota Alimentaria, Custodia,
Cuidado Personal Y Régimen De Visitas radicado No. 201-2024, pendiente de admision.
Provea.

La secretaria,

AIDA ARGEL LLORENTE

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Tercero de Familia del Circuito de Monteria

Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO.
Monteria, diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

DEMANDANTE: JORGE EDUARDO VELEZ CORREA

DEMANDADO: ANGELA MARCELA DIEZ GALLO

PROCESO: FIJACION CUOTA ALIMENTARIA, CUSTODIA,
CUIDADO PERSONAL Y REGIMEN DE VISITAS.

RADICADO 2300131100032024 00 201 00

El sefior JORGE EDUARDO VELEZ CORREA present6 demanda de fijacion cuota
alimentaria, custodia, cuidado personal y régimen de visitas en favor de sus menores hijos
a través de apoderado judicial contra la sefiora ANGELA MARCELA DIEZ GALLO.
Revisada la demanda se observa que se ajusta a los requisitos formales que sefialan los
articulos 82, 84, 397 del C.G.P. y Ley 2213 de 2021, raz6n para admitirla.

La parte demandante solicita medida cautelar consistente que se fije el régimen de visitas
de los NNA J. V. D.! y A.S.V.D.2 , de manera provisional, donde se le permita al sefior
JORGE EDUARDO VELEZ CORREA llevar a sus hijos todos los dias al colegio, pasar un
fin de semana cada quince dias, recogiéndolos un dia viernes a las 5:00 P.M. y
regresandolos a las 4:00 P.M. a la casa materna el dia domingo o festivo, en caso que asi
lo sea. Por ultimo, que se le permita disponer una linea celular (A Cargo del Padre) para
que pueda tener contacto con ellos todos los dias de la semana.

Este despacho se abstendra de acceder a lo solicitado, hasta que no se practique la visita
social a ambos padres y practique entrevista a los menores de edad.

En consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de Fijaciébn Cuota Alimentaria, C}ustodia, Cuidado
Personal Y Régimen De Visitas presentada por JORGE EDUARDO VELEZ CORREA en
representacion de los NNA J. V. D. y AS.V.D. y en contra de ANGELA MARCELA DIEZ
GALLO.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a la parte demandada, cérrase traslado de la
demanda por el termino de diez (10) dias para ejercer su derecho de defensa.

TERCERO: IMPRIMIR a la demanda el tramite del proceso Verbal sumario (art. 390 del
Cabdigo General del Proceso).

1 Jerénimo Vélez Diez
2 Angela Sofia Vélez Diez



CUARTO: NOTIFICAR el presente auto a la demandada sefiora ANGELA MARCELA DIEZ
GALLO y cérrase traslado de la demanda por el término de diez (10) dias.

Quinto: NOTIFICAR el presente auto al Defensor de familia adscrito a este juzgado y al
sefior Agente del Ministerio Publico

SEXTO: Se ordena la practica de visita social a la residencia de los menores de edad, J. V.
D. y AS.V.D. quienes se ubican en la residencia de su madre, la sefiora ANGELA
MARCELA DIEZ GALLO residente en calle 44 nimero 16 A 102 — Apartamento 906 de la
torre 2 del Edificio Lugano de la ciudad de Monteria y al domicilio del sefior JORGE
EDUARDO VELEZ CORREA, residente Carrera 17 A Numero 46 — 10 Urbanizacion Bilbao
de Monteria. La visita social sera realizada a través del asistente social adscrito a este
Juzgado. Comuniquese.

SEPTIMO: Practiquese entrevista en modalidad hibrida, presencial a los menores J. V. D.
y A.S.V.D., para el dia dos (12) de agosto a las 09:00 am, en presencia en modalidad virtual
de la Defensora de Familia y Procuradora de Familia. Comuniquese.

OCTAVO: ABSTENERSE de decretar medida cautelar hasta tanto sea practicada la visita
social y la entrevista a los menores.

NOVENO: RECONOCER personeria al profesional del derecho FREDDY ANDRE
VASQUEZ MONTOYA identificado con la cedula de ciudadania No. 1.140.817.188 y Tarjeta
Profesional No. 229.105 expedida por Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en el
presente proceso como apoderado de JORGE EDUARDO VELEZ CORREA, en los
términos y para los efectos conferidos en el poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COLY CECILIA GUZMAN RAMOS

La Jueza
FL.
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Secretaria. Monteria, 10 de mayo de 2024. Paso al despacho de la sefora Jueza el
presente proceso JURISDICCION VOLUNTARIA- DIVORCIO MATRIMONIO CIVIL
radicado No. 203-2024, pendiente de admitir. Provea.

La secretaria,

AIDAARGEL LLORENTE

M Rama Judicial del Poder Publico

. Juzgado Tercero de Familia del Circuito de Monteria

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO.
Monteria, diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Republica de Colombia

DEMANDANTES: CESAR AUGUSTO PATERNINA MONTIEL Y
WADIS LURLINIS HERRERA SOLAR

PROCESO: JURISDICCION VOLUNTARIA- DIVORCIO
MATRIMONIO CIVIL

RADICADO 2300131100032024 00 203 00

Estudiada la anterior demanda de JURISDICCION VOLUNTARIA DE DIVORCIO
MATRIMONIO CIVIL presentada por los sefiores CESAR AUGUSTO PATERNINA
MONTIEL Y WADIS LURLINIS HERRERA SOLAR, a través de apoderado judicial, se
observa que la demanda reune los requisitos de ley para su admisién, por lo que se
procedera de conformidad con lo establecido en el inciso 10 del Art. 577 del Codigo General
del Proceso.

En cuanto, a la solicitud de amparo de pobreza, realizada por el sefior CESAR AUGUSTO
PATERNINA MONTIEL, figura reglada en el articulo 151 y S.S. del C.G.P. el cual es del
siguiente tenor: “Se concedera el amparo de pobreza a la persona que se halle en
capacidad sefialando como requisitos para la concesion del mismo, que la persona no se
halle en capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario para
Su propia subsistencia y de las personas a quienes por ley debe alimentos, salvo cuando
se pretenda hacer valer un derecho litigioso”. En el caso bajo estudio se dan los
presupuestos para conceder el amparo de pobreza solicitado, en consecuencia, se
accedera a ello.

Por lo anteriormente expuesto, este juzgado,

RESUELVE

1°. ADMITIR la demanda de JURISDICCION VOLUNTARIA DIVORCIO MATRIMONIO
CIVIL, presentada por los sefiores CESAR AUGUSTO PATERNINA MONTIEL Y WADIS
LURLINIS HERRERA SOLAR presentada a través de apoderado judicial, por estar ajustada
a derecho.

2°.- IMPRIMIR a la demanda el tramite del proceso de Jurisdiccion Voluntaria.



3°-NOTIFICAR el presente auto al Defensor de Familia adscrito a este Juzgado.

4°- CORRER traslado por el término de tres (3) dias al Agente del Ministerio Publico.

5°-CONCEDER amparo de pobreza al sefior CESAR AUGUSTO PATERNINA MONTIEL
por lo expuesto en la parte motiva.

5°. RECONOCER personeria al profesional del derecho Maria Eufemia Suarez Andocilla
identificada con cédula de ciudadania No° 50.907.418 y tarjeta profesional No° 95.389
expedida por Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en el presente proceso como
apoderado de los demandantes en los términos y para los efectos conferidos en el poder.

RADIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZA,

COLY CECILIA GUZMAN RAMOS

XA
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Secretaria. Monteria, 10 de mayo de 2024. Paso al despacho de la sefiora Jueza el
proceso de SUCESION radicado No. 230013110003 2022 00 023 00, junto con el
memorial que precede para que resuelva sobre el particular. Provea.

La secretaria,

AIDA ARGEL LLORENTE

* Rama Judicial del Poder Publico

. Juzgado Tercero de Familia del Circuito de Monteria

Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO.
Monteria, diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

DEMANDANTE: CRISTO RAMON PANTOJA ALGAR[N
DEMANDADO: KRIST ISMAEL PANTOJA RODRIGUEZ

PROCESO: VERBAL SUMARIO ADJUDICACION JUDICIAL DE
APOYO
RADICADO 230013110003 2023 00 023 00

El apoderado judicial de la parte demandante mediante memorial que precede
solicita como medida cautelar preventiva se oficie al FONDO DE PENSIONES DEL
EJERCITO NACIONAL y/o representante legal que se suspenda o retenga de
manera provisional el pago de mesadas pensionales que le estan llegando al sefior
KRIST ISMAEL PANTOJA RODRIGUEZ, dada la dilapidacion de los dineros, hasta
gue se le dé el tramite respectivo al fallo judicial, proferido por este juzgado.

Revisado el expediente se advierte que mediante sentencia de fecha 28 de marzo
de 2023 se decretd adjudicacion judicial de apoyo al sefior KRIST ISMAEL
PANTOJA RODRIGUEZ, entre otros para: 1° “Adelantar cualquier tramite ante
el FONDO DE PENSIONES DEL EJERCITO NACIONAL tendiente a obtener que la
mesada pensional que se le viene pagando a su hijo KRIST ISMAEL PANTOJA
RODRIGUEZ, le sea cancelada a su sefior padre CRISTO RAMON PANTOJA
ALGARIN para una correcta administracién y asi evitar la dilapidacion de estos
dineros y que efectivamente sirvan para la manutencion del referido sefior asi como
también pago del retroactivo pensional si lo hubiere, firmar formatos, poderes y
demas documentacion que la entidad requiera.” Indica le memorialista que a la
fecha el seifior CRISTO RAMON PANTOJA ALGARIN no ha recibido ninguna
informacion del FONDO DE PENSIONES DEL EJERCITO NACIONAL

La judicatura en consecuencia de lo anterior, ordenara oficiar al FONDO DE
PENSIONES DEL EJERCITO NACIONAL, para que le de cumplimiento a lo
ordenado en la sentencia emitida por este juzgado el dia 28 de marzo de 2023,
respecto a que el pago de la mesada pensional que recibe el sefior KRIST ISMAEL
PANTOJA RODRIGUEZ, sea cancelada a su sefior padre CRISTO RAMON
PANTOJA ALGARIN para una correcta administracion y asi evitar la dilapidacion
de estos dineros y que efectivamente sirvan para la manutencion del sefior
PANTOJA RODRIGUEZ, asi como también pago del retroactivo pensional si lo



hubiere tal como se dispuso en la sentencia proferida por este juzgado. ASi SE
RESUELVE.

CUMPLASE

COLY CECILIA GUZMAN RAMOS
JUEZA
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Secretaria. Monteria, 11 de mayo de 2024. Paso al despacho de la sefiora Jueza el
presente proceso LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL radicado No. 314-2022, junto
con el memorial que antecede. Provea.

La secretaria,

AIDA ARGEL LLORENTE

Rama Judicial del Poder Publico
~ abeowig - Juzgado Tercero de Familia del Circuito de Monteria

Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO.
Monteria, once (11) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

DEMANDANTE: MARGARITA MARIA DURANGO DURANGO
DEMANDADO: GERARDO RAFAEL SALGADO

PROCESQO: LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL
RADICADO 2300131100032022 00 314 00

La apoderada judicial de la acreedora, solicita se aplace la audiencia programada para el
dia de hoy 10 de mayo de 2024, toda vez, que su poderdante fue sometida recientemente
a una intervencién quirargica por calculos en la vesicula y desde ayer presenta quebrantos
de salud que le imposibilitan asistir a la audiencia programada, por lo que solicita se aplace
con el objeto de garantizar su comparecencia. A la solicitud anexa certificado de
incapacidad. Asimismo, allega copia del auto emitido por el Juzgado Segundo Civil del
Circuito de esta ciudad, el cual libra mandamiento de pago dentro del proceso Ejecutivo
Hipotecario contra el sefior GERARDO RAFAEL SALGADO

La judicatura accedera al aplazamiento de la sefialada audiencia y se programara para el
dia veinticuatro (24) de mayo de dos mil veinticuatro (2024) a las dos de la tarde (2:00 p.m.)
y ordenara adosar al expediente el documento allegado.

Por su parte el apoderado de la parte demandante sustituye el poder al Dr. JUAN CARLOS
HOYOS PERNET con las mismas facultades a él conferidas. Por ser procedente de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 75 del codigo General del Proceso, se accedera
a ello.

Por lo anteriormente expuesto este Juzgado,

RESUELVE:

1° APLAZAR la audiencia programada para el dia de hoy, y fijar como nueva fecha y hora
para surtir la audiencia el dia el dia veinticuatro (24) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)
a las dos de la tarde (2:00 p.m.)

2° ADOSAR al expediente el documento allegado por la apoderada judicial de la acreedora.

3° TENER como apoderado sustituto de la parte demandante al Dr. JUAN CARLOS HOYOS
PERNETT identificado con la C.C. No. 78.708.585 y T.P. No. 164.484 del C. S. De la J.
con las mismas facultades conferidas en el poder inicial.



NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COLY CECILIA GUZMAN RAMOS.

JUEZA

Firmado Por:
Coly Cecilia Guzman Ramos
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 56dbc5f936583a78fe5a9bbdaelf4140be6bb3cef4€2452701234963a07cad5h
Documento generado en 10/05/2024 08:14:51 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Secretaria. Monteria, 10 de mayo de 2024. Paso al despacho de la sefiora Jueza el
presente proceso VERBAL DE RESTABLECIMIENTO DE PATRIA POTESTAD radicado
No. 189 -2023, junto con el memorial que antecede. Provea.

La secretaria,

AIDA ARGEL LLORENTE

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Tercero de Familia del Circuito de Monteria

Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO.
Monteria, diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

DEMANDANTE: JORGE ALBERTO DAZA AVILA

DEMANDADO: AMIRA SOFIA TUIRAN ALVAREZ

PROCESO: VERBAL DE RESTABLECIMIENTO DE PATRIA
POTESTAD

RADICADO 2300131100032023 00 189 00

En el proceso de la referencia viene programada audiencia para el dia veintidés (22) de
mayo de 2024 a las nueve de la mafiana (9:00 a.m.), no obstante, a ello, se observa que
su fijacion se efectudé desconociendo que por error involuntario ya venia previamente
programada otra diligencia para el mismo dia y hora, por lo que es del caso modificar la
hora de la audiencia.

Por lo anteriormente expuesto este Juzgado,
RESUELVE:
MODIFICAR la hora en que se surtira la audiencia que viene programada por auto previo,

la que se celebrara el dia veintidés (22) de mayo de dos mil veinticuatro (2024), a las diez
(10:00) de la mafnana.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COLY CECILIA GUZMAN RAMOS.
JUEZA
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Secretaria. Monteria, 10 de mayo de 2024. Paso al despacho de la sefiora Jueza el presente
proceso SUCESION Rad. 495-2016. Junto con el memorial que precede para que resuelva
sobre lo pertinente. Provea.

La secretaria,

AIDA ARGEL LLORENTE

M Rama Judicial del Poder Pablico

g Juzgado Tercero de Familia del Circuito de Monteria
1

&

Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO.
Monteria, diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

PROCESO . SUCESION

DEMANDANTE: RAFAEL TOBIAS BRAVO PENATA Y OTROS
CAUSANTE : CARMELO ANTONIO RHENALS GERMAN
RADICADO : 23001 31 10 003 2016 00 495 00

A través de memorial que precede la heredera ESMERALDA CORDOBA ALEMAN,
otorga a su apoderado judicial la facultad para realizar el trabajo de particion.

Revisado el expediente se advierte que en el proceso bajo estudio, fue decretada la
particion y se requirié a los herederos reconocidos para que designaran partidor,
como quiera que a la fecha los sefiores ALVARO ANTONIO CORDOBA GOMEZ y
ESTELLA MARIA CORDOBA ALEMAN no han acatado la referida disposicion, se
designara un trio de la lista de auxiliares de la justicia, para que el primero que
acepte el cargo realice el trabajo de particion de manera conjunta con los abogados
GUILLERMO JALLER BURGOS, ANDRES PACHECO SAAVEDRA.

Por lo expuesto el Juzgado, RESUELVE:

1° TENGASE al Dr. ANDRES PACHECO SAAVEDRA con T.P. No. 66.031 del C.
S. de la Judicatura, como apoderado de la heredera ESMERALDA CORDOBA
ALEMAN con facultad para partir.

2° DESIGNASE como partidor al primero que acepte el cargo de los siguientes
abogados CARDENAS LADINO LIDA PATRICIA, CHAR ROMERO ROBERTO
ANGEL, CORTES AVILEZ LUZ ELENA, para que realice de manera conjunta la
particion dentro del presente proceso con los abogados GUILLERMO JALLER
BURGOS y ANDRES PACHECO SAAVEDRA. Comuniquese.

3° CONCEDASE el término de quince (15) dias para presentar el respectivo trabajo
partitivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Jueza,

COLY CECILIA GUZMAN RAMOS
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Secretaria. Monteria, mayo 10 de 2024. Paso al despacho de la sefiora Jueza el presente
proceso VERBAL- IMPUGNACION E INVESTIGACION DE PATERNIDAD rad. 363-2021,
junto con el memorial que precede. Provea.

La secretaria,

AIDA ARGEL LLORENTE

Rama Judicial del Poder Pablico
N Juzgado Tercero de Familia del Circuito de Monteria

Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO.
Monteria, diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

PROCESO : IMPUGNACION E INVESTIGACION DE MATERNIDAD
DEMANDANTE : KATERIN PAOLA CAMACHO GUERRERO
DEMANDADO : WISLEY YAMIT CAMANO MELO

RADICADO : 23 001 31 10 003 2021 00 363 00

La apoderada de la parte demandante solicita se fije nueva fecha y hora para la toma de
muestras para la practica de ADN. La judicatura, en atencién a lo comunicado a este juzgado
por el Instituto Colombiano de Bienestar Familiar, respecto al contrato interadministrativo
suscrito con la UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA de fecha 8 de Marzo de 2024,
fijara fecha y hora para la toma de muestras para la practica de la prueba de ADN, en el
laboratorio ADILAB S.A.S ubicado en la carrera 4 No. 26-46 local 3 Chuchurubi de la ciudad
de Monteria, teléfono 3002002201, correo electronico laboratorio@adilab.com.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,
RESUELYV E:

PRIMERO: SENALAR el dia veintiuno (21) de mayo de 2024, a las 9:00 a.m. para la toma
de muestras para la practica de la prueba de ADN a la menor SALOME CAMANO
CAMACHO, ala madre sefiora KATERIN PAOLA CAMACHO GUERRERO vy alos sefiores
WISLEY YAMIT CAMANO MELO (impugnacién) GUSTAVO ADOLFO RAMOS RUIZ
(presunto padre biol6gico) Citeseles

SEGUNDO: ADVERTIR a la parte demandada que la renuencia a la practica de la prueba
de ADN haréa presumir como ciertos los hechos de la demanda.

TERCERO: OFICIESE y enviese el FUS al Instituto Nacional de Bienestar Familiar al correo
ichbfigun _bog@unal.edu.co, al laboratorio ADILAB S.A.S al correo laboratorio@adilab.com, y
comuniquese a las partes.

NOTIFiQUESE y CUMPLASE
La Jueza,

COLY CECILIA GUZMAN RAMOS
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Secretaria. Monteria, mayo 10 de 2024. Paso al despacho de la sefiora Jueza el presente
proceso VERBAL- INVESTIGACION E IMPUGNACION DE PATERNIDAD rad. 081-2020,
para que resuelva sobre el particular. Provea.

La secretaria,

AIDA ARGEL LLORENTE

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Tercero de Familia del Circuito de Monteria

Repuiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO.
Monteria, diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

PROCESO : VERBAL IMPUGNACION E INVESTIGACION DE PATERNIDAD.
DEMANDANTE : MAGALYS HERNANDEZ MIRANDA

DEMANDADO : VICTOR ALFONSO PAYARES MOLINA y MEDARDO ANTONIO
POLO HERNANDEZ, herederos indet. de JEAN CARLO POLO HERNANDEZ
RADICADO : 23 001 31 10 003 2020 00 081 00

Solicita la defensora de familia se sefale nueva fecha y hora parala toma de muestras
para la practica de ADN (exhumacién) del cadaver del extinto JEAN CARLOS POLO
HERNANDEZ, la judicatura teniendo en cuenta lo comunicado por el Instituto Colombiano
de Bienestar Familiar, respecto al contrato interadministrativo suscrito entre el ICBFy la
UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA de fecha 8 de Marzo de 2024, la judicatura
ordenard la toma de muestras para la practica de la prueba de ADN, en el laboratorio
ADILAB S.A.S ubicado en la carrera 4 No. 26-46 local 3 Chuchurubi de la ciudad de
Monteria, teléfono 3002002201, correo electréonico laboratorio@adilab.com.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR el dia dos (2) de agosto de 2024, a las 9:00 a.m. para la toma de
muestras exhumacion del cadaver del extinto JEAN CARLOS POLO HERNANDEZ
presunto padre del menor VICTOR MANUEL PAYARES MONTES.

SEGUNDO: FIJAR el dia ocho (8) de agosto de 2024, a las 9:00 a.m. para la toma de
muestras para practica de la prueba de ADN al menor VICTOR MANUEL PAYARES
MONTES y a la sefiora MILENA SIRLEY MONTES PENATE (madre del menor)

TERCERO: Adviértase a la parte demandada que la renuencia a la practica de la prueba de
ADN hara presumir como ciertos los hechos de la demanda.

CUARTO: ELABORESE el FUS y enviese al Instituto Nacional de Bienestar Familiar al
correo  icbfigun _bog@unal.edu.co, al laboratorio ADILAB S.AS al correo
laboratorio@adilab.com, y comuniquese a las partes.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
La Jueza,

COLY CECILIA GUZMAN RAMOS
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Secretaria, 10 de mayo de 2024.

Paso al despacho el proceso, radicado 2021-00109, pendiente de resolver sobre solicitud
remate de inmueble inventariado. Provea.

AIDA ARGEL LLORENTE
Secretaria.

S Rama Judicial
’ Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO

Monteria, diez (10) de mayo de dos Mil Veinticuatro (2.024).

Proceso: SUCESION

Demandante: LUIS CARLOS CONEO RUBIO
Causante: MARTHA RUBY FARIDE ARNAO
Radicado: 23 001 31 10 003 00 2021-00109 00.

1. ASUNTO A DECIDIR:

Procede el despacho a resolver sobre la solicitud de remate del Unico inmueble
inventariado, presentada por el apoderado del conyuge sobreviviente.

2. ANTECEDENTES:

< El apoderado del cényuge sobreviviente, mediante escrito del 20-2-2024, solicita se
de aplicacion al articulo 503 del Codigo General del Proceso, y en consecuencia, se
decrete el remate del Gnico bien inventariado en el presente proceso; lo anterior con
el fin de pagar las deudas que persiguen a la masa sucesoral, por cuanto afirma,
ésta no cuenta con la liquidez necesaria para hacerle frente de ninguna otra forma.

¢ Previo a resolver sobre el particular y con fundamento en el citado canon 503, este
despacho en auto calendado 19 de abril de 2024, ordend correr traslado a los demas
interesados, de la solicitud de remate del Unico bien inmueble inventariado
presentada por el conyuge sobreviviente, en la forma prevista por el art. 110 del
C.G.P.

% En el mencionado proveido se resolvid, ademas, abstenerse el despacho de relevar
del cargo al partidor designado, enviarle el expediente digital a la partidora GLORIA
YASMIN BECERRA MORALES, por haber sido la primera que acepté la
designacion efectuada, y se le concedié el término de quince (15) dias para
presentar el respectivo trabajo partitivo

% La apoderada del heredero EDWIN CARDONA FARIDE, descorri6 el traslado
solicitando se rechace por improcedente la solicitud de remate impetrada por el
apoderado del conyuge sobreviviente, ya que manifiesta, no estan cumplidas las
exigencias del articulo 503 del C.G.P; afirma que en el caso que nos ocupa, existe
un dinero disponible en el proceso, que vienen a ser los frutos civiles que se



encuentra produciendo el Unico bien de la masa sucesoral, correspondientes a los
canones de arrendamiento que mensualmente depositan los arrendatarios del
inmueble, en el Banco Agrario de Colombia, a érdenes de este Juzgado, lo cual
demuestra que si existe dinero suficiente para cancelar las deudas pendientes de

pago.

s Respecto a los pasivos indica, que en el caso concreto del impuesto predial
unificado, la administracién municipal lo hace exigible en el momento de registrar el
trabajo de la particion, y en relacion a las otras deudas que fueron reconocidas en
la audiencia, asevera que éstas las pidi6 el heredero Edwin Cardonas que le fueran
reconocidas por que €l las pagé, y por tal razoén es el acreedor, de tal suerte que,
para pagarle estas deudas, se le debe acrecer la parte que le serd adjudicada en el
trabajo de particion.

« Aportd como pruebas, copia del acta de audiencia del 11 de marzo de 2022,
solicitando se integre el audio y video que reposa en este despacho, copia de los
autos adiados 7 de octubre de 2022 y 7 de marzo de 2023. Pide ademas la
mencionada apoderada, se oficie al Banco Agrario de Colombia para que indique la
cantidad de los dineros depositados por los sefiores CLAUDIA SUAREZ MEDINA'Y
SERBIO TULIO GONZALEZ BERTEL, como arrendatarios del inmueble de
propiedad de la causante.

s Por su parte, el apoderado de la heredera AMPARO CARDONA FARIDES,
manifiesta oponerse a la peticién de remate en comento y solicita se niegue por
improcedente, indicando que existe una suma de dinero consignada dentro del
proceso producto de los frutos civiles del unico bien inventariado, dinero que se
puede destinar para el pago de las deudas que se encuentran pendientes en la
sucesion. Argumenta ademas, que dentro del proceso se designoé partidora y se
encuentra corriendo el término para que presente el trabajo de particion.

3. CONSIDERACIONES:

El articulo 503 del Cédigo General del Proceso, dispone: “En firme el inventario y los
avallos, si existe dinero disponible para el pago de alguna deuda y de consuno lo solicitan
los interesados, el juez podra autorizar el pago. Si no hubiere dinero suficiente para el
pago de las deudas hereditarias o legados exigibles, el cdnyuge, el albacea o cualquiera
de los herederos podra pedir la dacidn en pago o el remate de determinados bienes en
publica subasta o en una bolsa de valores si fuere el caso.

El juez resolveréa la solicitud después de oir a los interesados, para lo cual se les dara
traslado de ella por tres (3) dias en la forma prevista en el articulo 110, salvo que se
presente de consuno.

El producto de la venta se destinara al pago de las deudas hereditarias o de los legados,
con sujecion a lo dispuesto en el articulo 1431 del Cédigo Civil” (Negrillas para resaltar).

Los apoderados de los herederos EDWIN CARDONA FARIDE y AMPARO CARDONA
FARIDES, solicitan se niegue la peticion de remate realizada por el conyuge sobreviviente,
por no cumplir dicha peticion los presupuestos de la citada norma, ya que afirman, existe
un dinero disponible consignado a 6rdenes de este proceso, el cual indican, puede ser
destinado al pago de las deudas hereditarias.

Pues bien, es pertinente resaltar, que no es de recibo el argumento esgrimido por los
mencionados apoderados como sustento de su oposicion al remate, habida cuenta que,
segun lo ha establecido por la jurisprudencia nacional, los frutos civiles generados por los
bienes dejados por el causante, si bien pertenecen a los herederos, éstos no hacen parte
de la masa sucesoral, sino que son accesorios al bien que los produce, y por tanto no
pueden inventariarse, ni son objeto de particion, de tal suerte que dichos frutos, seran
divididos entre los herederos a prorrata de sus cuotas, en la forma indicada por el articulo
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1395 del cddigo civil.

Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en Sentencia
STC10342-2018, indic6:

“Los frutos naturales y civiles producidos con posterioridad a la muerte del
causante, por los bienes que constituyen la mortuoria, no forman parte del
haber sucesoral, como entidad separada que forma parte del activo; ni menos
deben considerarse como parte especifica de este, para los efectos de la liquidacion
de las respectivas asignaciones herenciales. Tales frutos no es procedente
inventariarlos separadamente, ya que ellos pertenecen a los herederos, a
prorrata de sus cuotas hereditarias y habida consideracién de los bienes que los
produjeron y a los asignatarios a quienes se adjudicaron. A lo que puede agregarse
gue ni aun por motivos fiscales es de rigor inventariarlos, por estar eximidos del pago
de impuestos y no tomarse en consideracion para la fijacion y cobro de las
respectivas contribuciones sobre las mortuorias” (ibidem, sentencia de 13 de marzo
de 1942). (Negrillas para resaltar)

Bajo ese entendido, esta judicatura en audiencia del 30 de enero de 2024, resolvio NO
APROBAR los inventarios y avallos adicionales formulados, tras considerar, que los frutos
civiles que se pretendian inventariar adicionalmente, en este caso, los cdnones de
arrendamiento producidos por el inmueble distinguido con M.l. No. 140-1131, no son
susceptibles de ser inventariados, al haber sido originados con posterioridad a la muerte
de la causante.

Aunado a lo anterior, tampoco se estima pertinente el decreto de la prueba pedida,
consistente en oficiar al Banco Agrario de Colombia para que indigue la cantidad de los
dineros depositados por los sefiores CLAUDIA SUAREZ MEDINA Y SERBIO TULIO
GONZALEZ BERTEL, como arrendatarios del inmueble de propiedad de la causante, pues
tal informacion puede ser verificada con la simple consulta en el portal de depésitos
judiciales de este despacho en dicha entidad bancaria.

En ese orden de ideas, seria del caso acceder al decreto del remate del bien inventariado,
por estar cumplidos los presupuestos contenidos en el canon 503 del C.G.P, esto es, se
encuentra en firme el inventario y avallos, aprobado en audiencia del 11 de marzo de 2022,
en la que se tuvo como activo la partida Unica correspondiente al inmueble identificado con
M.l. No. 140-1131, con un avalio de $193.410.000, y ademas, no existe dinero
perteneciente a la masa hereditaria para el pago de las deudas, pues como ya se indico,
los canones de arrendamiento consignados a 6rdenes del presente proceso, pertenecen a
los herederos y no forman parte del haber sucesoral, por tal motivo, estos no fueron objeto
de inventario en este asunto.

Ahora bien, de conformidad con lo preceptuado por el articulo 515 del Cédigo General del
Proceso, norma especial dentro del tramite del proceso sucesorio, los remates que se
efectien en el curso de la sucesion se sujetaran a lo dispuesto en el articulo 411 de la
misma codificacion, el cual a su vez establece, que para efectos del remate se procedera
en la forma prescrita en el proceso ejecutivo; de lo que se puede concluir, que no se
cumplen en el sub examine con los prepuestos procesales para realizar dicho remate.

Lo anterior, por cuanto el inciso 1° del articulo 448 ibidem, en relacién con el sefialamiento
de fecha para remate dentro del proceso ejecutivo, preceptua:

“Ejecutoriada la providencia que ordene seguir adelante la ejecucion, el ejecutante
podra pedir que se sefale fecha para el remate de los bienes que lo permitan,
siempre que se hayan embargado, secuestrado y avaluado, aun cuando no esté
en firme la liquidacion del crédito. En firme esta, cualquiera de las partes podra pedir
el remate de dichos bienes”. (Negrillas para resaltar)

Revisado el expediente y el certificado de libertad y tradicion del inmueble identificado con
M.I. No. 140-1131 se puede evidenciar, que dicho bien no se encuentra embargado y



secuestrado, tal como lo exige la norma transcrita, para el sefialamiento de fecha para llevar
a cabo el remate, por tal razon, no se accedera en esta oportunidad al decreto del mismo.

Por lo antes expuesto, se,
RESUELVE:

1. NEGAR el decreto de la prueba consistente en oficiar al Banco Agrario de Colombia
para que indique la cantidad de los dineros depositados por los sefiores CLAUDIA
SUAREZ MEDINA y SERBIO TULIO GONZALEZ BERTEL, como arrendatarios del
inmueble de propiedad de la causante, por las razones indicadas en la parte motiva.

2. No acceder al decreto del remate del inmueble inventariado, distinguido con M.I. No.
140-1131, por lo motivos expresados en la parte considerativa.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZ,

COLY CECILIA GUZMAN RAMOS

cmrg
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SECRETARIA. Monteria, 10 de mayo 2024. Pasa al despacho de la sefiora Juez
el proceso de FIJACION DE ALIMENTOS, CUSTODIA, CUIDADO PERSONAL y
REGIMEN DE VISITAS, informandole que para efectos de la visita social
ordenada, el padre del menor reside en la ciudad de Bogota D.C. Radicado No.

23001-31-10-003-2024-00048-00.

AIDA ARGEL LLORENTE
Secretaria.

Rama Judicial del Poder Publico

NS »‘ \ Juzgado Tercero de Familia del Circuito de Monteria
A
@ 5 Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
Monteria, diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Referencia: Fijacion de cuota alimentaria, régimen de

visitas, custodia y cuidado personal
Radicado: 23001311000320240004800
Demandantes: | Juan Camilo Mendoza Combat
Demandados: Maryoris Elisa Soto Lopez

En auto anterior, se ordeno la visita social en las residencias tanto de la madre
como del padre del menor J.A.M.S; sin embargo, revisada la demanda se percata
el despacho que en efecto, como lo indica la nota secretarial que antecede, el
senor JUAN CAMILO MENDOZA COMBAT padre del menor, reside en la ciudad
de Bogota D.C por lo que resulta necesario bajo esa circunstancia, comisionar al
Juez de Familia del Circuito de Bogota (reparto), para que a través de su asistente
social se practique la visita social ordenada, en su lugar de residencia.

Por lo expuesto, se
RESUELVE

COMISIONAR al Juzgado de Familia del Circuito de Bogota D.C (Reparto) para
que a través de su asistente social se practique visita social en la residencia del
senior JUAN CAMILO MENDOZA COMBAT localizada Carrera 68C No. 22b -
71 Torre 3 Apto. 702 del Conjunto Residencial Alameira ubicada en el Barrio
Salitre Localidad de Fontibon en Bogota D.C. celular nimero 3043363509 correo
electronico: juan.mendoza.combat@gmail.com, a fin de que se revisen las
condiciones socio economicas y de ambiente donde vive: su modo de vida.
Librese el despacho comisorio correspondiente con los insertos del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez

COLY CECILIA GUZMAN RAMOS

Sasv


mailto:juan.mendoza.combat@gmail.com

Firmado Por:
Coly Cecilia Guzman Ramos
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 003
Monteria - Cordoba

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: eee58530dc58cdae281bcc270abe974d7381bb7eafc617e65a515ac5e92377cf
Documento generado en 10/05/2024 03:04:24 p. m.

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



SECRETARIA. Monteria, 10 de mayo de 2024, paso a su despacho el presente proceso
DE JURISDICCION VOLUNTARIA CANCELACION DE REGISTRO CIVIL, que antecede,
la cual nos correspondié por reparto. A su Despacho. -

AIDA ARGEL LLORENTE
Secretaria

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Tercero de Familia del Circuito de Monteria

RS Republica de Colombia
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO EN ORALIDAD.
Monteria, mayo (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

PROCESO Cancelacion de registro civil de nacimiento
DEMANDANTE Yerika Lara Castafio
RADICADO 23001311000320240019900

Revisada la demanda de Jurisdiccion Voluntaria promovida a través de apoderado judicial
por la sefiora YERIKA LARA CASTANO, se avizora que esta ajustada a los requisitos
contemplados en el canon 80 y 90 del Cddigo General del Proceso y disposiciones
contenidas en la ley 2213 de 2022, por lo que el Juzgado dispondra admitir la presente
demanda.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:

1°. — ADMITIR la demanda de JURISDICCION VOLUNTARIA DE CANCELACION DE
REGISTRO CIVIL, presentada a través de apoderado judicial por la sefiora YERIKA LARA
CASTANO por estar ajustada a derecho.

2°. — NOTIFICAR la presente providencia al Ministerio Publico, conforme al numeral 1°
articulo 579 del Cadigo general del Proceso.

3°. - TENER como prueba en el valor legal que le corresponda los documentos aportados
con la demanda.

4°. - IMPARTIR a la demanda el tramite consagrado para los procesos de Jurisdiccion
Voluntaria, de conformidad con los articulos 577 y siguientes del Codigo General del
Proceso.



5°. - RECONOCER personeria juridica al abogado KELVIN EDUARDO PEREZ
VALENCIA identificado con Tarjeta Profesional No. 150663 por el Consejo Superior de la
Judicatura, conforme las facultades otorgadas en el mandato antecedente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

COLY CECILIA GUZMAN RAMOS

AM
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SECRETARIA. Monteria, 10 de mayo 2024. Doy cuenta a la sefiora juez con
escrito presentado por el apoderado de la demandante dentro del proceso de
LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL ENTRE COMPANEROS
PERMANENTES. Radicado No. 23001-31-10-002-2021-00133-00.

AIDA ARGEL LLORENTE
Secretaria.

Juzgado Tercero de Familia del Circuito de Monteria

M\ Rama Judicial del Poder Publico
A
@ 5 Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
Monteria, diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Referencia: Liquidacion de sociedad patrimonial
Radicado: 23001311000220210013300
Demandante: Rosario Esther Blanco Morales
Causante: Arnaldo Lorenzo Sevilla Bravo

El apoderado judicial de la demandante presenta solicitud encaminada a que el
despacho indique expresamente, que la particion aprobada en fecha 29 de
febrero de 2024 incluye tanto los activos como los pasivos, ello por cuanto, senala
que esta judicatura no emiti6 pronunciamiento frente al pasivo de la sociedad

conyugal.

Del analisis del escrito que ocupa la atencion del despacho se infiere claramente
que el mismo lleva inmerso una solicitud de adicion de la providencia aludida
ello por cuanto solicita pronunciamiento sobre lo que €l considera, el despacho
dejo de pronunciarse.

Pues bien, revisada la sentencia aprobatoria de la particibn se observa,
primeramente, que la misma no adolece de falencia u omision alguna que deba
ser objeto de aclaracion, correccion o adiciéon en los términos de los articulos
285, 286 y 287 del C.G.P, pues no corresponde al despacho en ese acto procesal
hacer referencias especificas en cuanto a los activos y pasivos que conforman el
patrimonio a liquidar, pues la actividad del juez se circunscribe a ejercer un
control de legalidad del trabajo de particion, correspondiéndole aprobarlo u
ordenar su reelaboracion dependiendo de si este se encuentra o no ajustado a
derecho de conformidad con los articulos 508 y 509 up supra.

Por otro lado, la mencion sobre los activos y pasivos que reclama el memorialista
reposa en el trabajo de particion presentado por los partidores designados
quienes en el mencionado encargo partitivo hicieron relacion, alusion y particion
de todos los activos y pasivos por partes iguales entre los socios patrimoniales
mediante las hijuelas que para pagarse sus cuotas partes fueron conformadas.

Con todo, y en gracia de discusion que existiera algo sobre lo que el despacho
haya omitido pronunciarse, seria improcedente cualquier pronunciamiento
tendiente a emitir sentencia complementaria cuando la oportunidad para ello
precluye con la ejecutoria de la sentencia lo cual acaecio el pasado 6 de marzo



de 2024, y la solicitud fue presentada solo hasta el 14 de marzo, es decir mucho
después del término concedido para ello en el articulo 287 de la norma adjetiva.

Bajo las anteriores consideraciones se negara la solicitud deprecada.

En consecuencia se,
RESUELVE

NEGAR la solicitud impetrada por el apoderado del demandante, por las razones
anotadas en la motiva de este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

COLY CECILIA GUZMAN RAMOS

Sasv
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SECRETARIA. Monteria, 10 de mayo 2024. Doy cuenta a la sefiora juez con
escritos presentados por quien fuera apoderado judicial del demandado en el
proceso de CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO RELIGIOSO.
Radicado No. 23001-31-10-003-2023-00317-00.

AIDA ARGEL LLORENTE
Secretaria.

Rama Judicial del Poder Publico

<k ‘ \ Juzgado Tercero de Familia del Circuito de Monteria
a
g Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
Monteria, diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Referencia: Cesacion de efectos civiles de
matrimonio religioso.
Radicado: 23001311000320230031700

Demandante: Margarita Sofia Zumaqué Pineda
Demandado: Arnaldo Lorenzo Sevilla Bravo

Se encuentran al despacho los siguientes memoriales presentados por el doctor
Jaime Luis Espitia Ramos:

1.- Recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra la providencia de fecha
20 de marzo de 2024.

2.- Incidente de regulacion de honorarios.
3.- Memorial de impulso para que se de tramite a los escritos antes referidos.

En cuanto al Incidente de regulacion de honorarios promovido por el doctor
Jaime Luis Espita Marmol contra el senor Guillermo Enrique Ghisays
MArtinez se procedera a su admision por cumplir con los requisitos formales
para su tramite, de conformidad con lo establecido en el articulo 129 y ss del
C.G.Py el inciso 2 del articulo 76 de la misma obra.

En lo que se refiere al recurso de reposicion y en subsidio apelacion presentados
el 8 de abril de 2024, es de advertirse que los mismos seran objeto de rechazo
por cuanto al profesional que lo promueve, para la fecha de su presentacion ya
se le habia revocado el poder que le habia sido concedido, careciendo asi
integramente de poder para actuar en esta causa para esa data.

Por otro lado, y en gracia de discusion, considerando que quien presenta el medio
de impugnacion tuviera la representacion judicial del demandado, se concluiria
también en rechazo, por cuanto uno de los requisitos para su interposicion es la
oportunidad del mismo, la cual precluyo el pasado 26 de marzo de 2024 fecha
en la que quedo ejecutoriada la providencia recurrida.

Por ultimo y en cuanto al memorial de impulso procesal, en relacion con lo
manifestado por el memorialista cuando afirma que el despacho judicial nunca
le notifico la providencia del 20 de marzo de 2024, bueno es recordar que las
notificaciones se surten por estado excepto la del auto admisorio o el que libra



mandamiento al demandado o ejecutado segin el caso y las que la ley manda
notificar de otra manera, como en efecto aqui se realiz6 al siguiente dia, esto es,
el 21 de marzo de 2024, como puede constatarse en el aplicativo Web Tyba y en
los estados electronicos que se encuentran cargados en la misma plataforma.

En ese orden de ideas, se
RESUELVE

1.- ADMITIR el tramite incidental de regulacion de honorarios presentado por el abogado
JAIME ESPITIA MARMOL contra el sefior GUILLERMO ENRIQUE GHISAYS
MARTINEZ; férmese cuaderno separado.

2.- CORRER TRASLADO del escrito de incidente de regulacion de honorarios al
incidentado GUILLERMO ENRIQUE GHISAYS MARTINEZ por el término de tres (3)
dias.

3.- RECHAZAR el recurso de reposicion y el de apelacién subsidiariamente interpuesto,
por las razones anotadas en la motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez

COLY CECILIA GUZMAN RAMOS

Sasv
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SECRETARIA. Monteria, 10 de mayo de 2024, Paso a su despacho el proceso VERBAL-
FILIACION EXTRAMATRIMONIAL Junto con el memorial que precede para que resuelva
sobre lo pertinente. Provea.

AIDA ARGEL LLORENTE
Secretaria

Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Tercero de Familia del Circuito de Monteria

Republica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO EN ORALIDAD.
Monteria, diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

PROCESO Filiacion Extramatrimonial

DEMANDANTE Maria Marcela Martinez Goez

DEMANDADO Marelvis Martinez Martinez
Eneldis Dario Martinez Martinez
Ferley Manuel Martinez Martinez

Mediante memorial de fecha 26 de abril del 2024 la apoderada de la parte demandante
envia constancia de la comunicacién entregada a la parte demandada dentro del proceso
de la referencia para efectos de notificar personalmente, advirtiéndose que la sefiora
MARELVIS MARTINEZ MARTINEZ no comparecio dentro de la oportunidad sefialada para
notificarse; por lo tanto, la parte actora tendra que proceder a practicar la notificacién por
aviso, en concordancia al numeral 6° del articulo 291 del Codigo General del Proceso.

Lo anterior atendiendo que, este despacho en providencia del 5 de marzo del 2024 se
abstuvo de tener por notificada a la precitada, puesto que, las notificaciones anteriores
fueron enviadas a una direccidon que no se encontraba consignada en la demanda, por
consiguiente y autorizada en su oportunidad; en este orden de ideas, se le ordena proceder
de conformidad a lo solicitado por esta Judicatura.
En mérito de lo expuesto, este Juzgado,

RESUELVE
REQUIERASE a la parte actora para que proceda a practicar la notificacion por aviso, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

COLY CECILIA GUZMAN RAMOS

AM
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SECRETARIA. Monteria, 10 de mayo de 2024. Al despacho el presente proceso de SUCESION
con memorial del apoderado de los hermanos Diaz Rangel. Rad. 23001-31-10-003-2014-
00022-00.

AIDA ARGEL LLORENTE
Secretaria

Rama Judicial del Poder Publico

ok X \ Juzgado Tercero de Familia del Circuito de Monteria
L
@ Repriblica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
Monteria, diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

PROCESO Acumulado de sucesion
DEMANDANTE Sergio Arturo Diaz Rangel
CAUSANTE Arturo Manuel Diaz Tamara y
Cecilia Macea Sanchez
RADICADO 23001311000320140002200

El apoderado de los hermanos “Diaz Rangel” presenta las siguientes solicitudes al despacho:
1.- Correccion del avaluo catastral del inmueble con M.l 140-70946.
2.- Exclusion de la partida sexta del inventario.
3.- Exclusién del derecho de posesidn sobre el bien inmueble denominado “El Delirio”.

Respecto a la primera solicitud indica que se constaté respecto al bien con M| 140-70946
en mencion se le fijé un avallo que no corresponde, debido a que se tuvo en cuenta un
recibo del impuesto predial que obraba en poder del municipio que sefiald un avalio de
$186.150.000, en razdn de haberse incluido como predio con area de 8 Hectareas mas 8455
M?, lo cual fue objeto de correccidn por parte del IGAC Seccional Cérdoba mediante
resoluciéon No. 23-001004887-2023 del 24 de agosto de 2023 en la cual se le fijé un avalto
de $ 9.150.000 para la vigencia fiscal de 2023. En esa medida solicita que se rectifique el
avalto aprobado en diligencia de inventario y avalto y se establezca en $7.416.000 que era
el avallo catastral estimado para la época en que se inici6 el proceso de sucesion.

En cuanto a la segunda, indica presentar un inventario y avallio adicional solicitando que se
excluya de dicha diligencia el inmueble, que fue indebidamente relacionado, consistente en
lo siguiente: “PARTIDA SEXTA: un bien inmueble rural denominado “El Delirio” que consta
de un lote de terreno de una (1) hectdrea, ubicada en la regidn de San Isidro, corregimiento
de San Anterito, municipio de Monteria, adquirido por escritura publica No. 1027 de fecha
28 de octubre de 1964 de la Notaria Segunda de Monteria, cuyos linderos se establecen en
dicha escritura (aportada a este proceso) con matricula inmobiliaria No. 140-70496, con
referencia catastral No. 00-01-0029-0031-000"

Referente a la tercera peticién sefala que el derecho de posesion sobre el bien denominado
“El Delirio” de aproximadamente 115000 M? al que se le asigné consensuadamente un valor
de $ 7.000.000 que se incluydé en el inventario debe ser excluido por cuanto el mismo
inmueble fue incluido en la partida cuarta de la relacién de bienes y en la diligencia inicial
de bienes, solo que se identificd como perteneciente a la matricula inmobiliaria 140-70496
con drea de 251305 M?; ademas porque se trata de un inmueble de caracter baldio que no
puede ser adquirido por prescripcion adquisitiva de dominio, pues la adjudicacion que el
estado pueda hacer debe hacerse por medio de la autoridad administrativa, lo cual impide
gue sea adjudicado en proceso de sucesién porque no procederia la inscripcidon en la
correspondiente Oficina de Registro de Instrumentos Publicos competente.



Vistas las solicitudes impetradas, el despacho considera pertinente con apoyo en lo
dispuesto en el numeral 3 del articulo 43 del CGP, requerir al memorialista para que aclare
sus peticiones en el sentido de indicar, por un lado, si lo que pretende es la correccién del
avaluo catastral del bien inmueble con M.l 140-70496 (en su escrito referida como 140-
70946 inexistente) o por el contrario la exclusién de la partida sexta. Ello por cuanto
revisado el inventario y avallo aprobado en diligencia iniciada el 16 de septiembre de 2019
y finalizada el 25 de noviembre de esa misma anualidad, el despacho se percata que la
partida sexta que se pretende excluir se refiere precisamente al bien inmueble del cual
también solicita correccién de avallio. Es decir, de la misma partida se esta solicitando
correccion y exclusion al tiempo.

Por otro lado, el memorialista se refiere en la primera peticion al bien con M.l 140-70496
(en su escrito referida como 140-70946) como si este hubiese sido inventariado con un area
de 11 hectareas mas 8455 m2 y un avalio de $186.150.000 cuando en realidad el valor
asignado fue de $ 181.159.000 y el metraje indicado corresponde es al bien con M.I 140-
5998 denominado “El Verdum”.

Por lo anterior y para un mejor proveer es necesario que se den las explicaciones del caso
a fin de tener claridad sobre los términos de las peticiones sobre las que el despacho
abordara su estudio.

Asi mismo se percata la judicatura que no se ha atendido la totalidad del requerimiento
efectuado a las partes y sus apoderados en auto de fecha 19 de mayo de 2023, por cuanto
si bien, se gestiond ante el IGAC Seccional Cérdoba la actualizacién del predio con M.l 140-
70496 no se ha gestionado la rectificacién de las inconsistencias con las demas partidas,
develadas en la providencias antes referida.

Por lo expuesto se,
RESUELVE

1.- REQUERIR al doctor Alberto Jose Perez Garzdén para que aclare sus peticiones en el
sentido indicado en el cuerpo de este proveido.

2.- REQUERIR a las partes y sus apoderados para que den cumplimiento al requerimiento
efectuado en el numeral 4 de la providencia de fecha 19 de mayo de 2023 en cuanto a las
inconsistencias anotadas en esa providencia respecto de los bienes que conforman la masa
sucesoral.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

COLY CECILIA GUZMAN RAMOS
JUEZA

Sasv
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