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SECRETARIA. Monteria, Abril 07 de 2022 -
Sefiora Jueza, doy cuenta a usted con la demanda VERBAL de DIVORCIO DE MATRIMONIO

CIVIL, Rad. N° 23001311000320220009100 en la cual subsanaron el defecto por la cual fue
inadmitida. PROVEA.

(Original Firmado por: Aida Argel Liorente)
AIDA ARGEL LLORENTE
Secretaria.-

JUZGADO TERCERO DEL CIRCUITO FAMILIA EN ORALIDAD. Monteria, Abril Siete (07) de
dos mil veintidos (2022).

Vista la demanda que antecede y como quiera que reune los requisitos exigidos por la Ley y de
conformidad con los articulos 368y s.s. del Codigo General del Proceso.,

RESUELVE:

1°.- ADMITIR la demanda VERBAL DE DIVORCIO DE MATRIMONIO CIVIL, presentada a
traves de apoderada judicial por el sefior ANDRES FELIPE RUA JARAMILLO contra la sefiora
INDIRA NATALIA BECERRA CARDENAS. por estar ajustada a derecho.

2°.-IMPRIMIR a la demanda el tramite del proceso verbal (art. 368 y s.s. del Codigo General del
Proceso)

3°.-NOTIFICAR el presente auto al Defensor de Familia y al sefior Agente del Ministerio Publico
adscritos a este Juzgado.-

4°.- NOTIFICAR el presente auto a la demandada INDIRA NATALIA BECERRA CARDENAS vy
corrase traslado de la demanda por el término de veinte (20) dias.

5°.- Prevéngase a la parte demandante y a su apoderado, para que en el término de treinta (30)
dias, allegue al expediente prueba del envio de la citacion, y\o aviso, por intermedio del servicio
de correo escogido para la notificacion personal al demandado de esta providencia, so pena de
dar aplicacion a lo dispuesto por el Art. 317 del Codigo General del Proceso.

RADIQUESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZA, | )
~ e e, £ 2=
MARTA CECILIA PETRO HERNANDEZ
Radicacién No. 23 - 001 -|31 - 10 - 003 — 00091 — 2022 - 00 hoy 07 de Abril de 2022.



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Tercero de Fanulia del Cireuito de Monterta

A PR . N,

Republica de Colombia

SECRETARIA. Monteria, 7 de abril de 2022

Previa consulta verbal con la sefiora Jueza el presente proceso DECLARACION DE
EXISTENCIA DE UNION MARITAL DE HECHO DOSILUCION Y LIQUIDACION DE
SOCIEDAD PATRIMONIAL rad. 23 001 31 10003 2021 00097 00, para que resuelva
sobre el particular. Provea.

AIDA ARGEL LLORENTE
Secretaria

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO. Monteria, siete (7) de abril de dos
mil veintidos (2021).

Se percata el despacho que en la providencia de fecha 5 de abril del presente afio se
omitié fijar nueva fecha y hora para la celebracion de la audiencia, toda vez que en
la fecha sefialada para el efecto no se pudo realizar, por encontrarse de permiso la
titular del despacho el cual fue concedido por el Honorable Tribunal de Distrito Judicial.

Asimismo se observa que la apoderada de la parte demandada sustituyé el poder a
ella conferido al Dr. OSCAR MAURICIO VELEZ SILVA .

En consecuencia de lo anterior y con apoyo en lo dispuesto en el articulo 287 del
Codigo General del proceso, y estando del termino sefialado en la norma en cita, este
juzgado adicionara la providencia en comento.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado RESUELVE:

PRIMERO: CONVOQUESE a los apoderados y a las partes para que concurran a la
audiencia virtual atendiendo las directrices impartidas por el Consejo Superior de la
Judicatura al establecer la virtualidad como mecanismo de prevencion en el marco de
la crisis sanitaria originada por el Covid 19

SEGUNDO: Fijar el dia 4 de julio del presente afio, a las 9:30 am parala celebracion
de la audiencia de que trata el articulo 392 del C. G. del Proceso.

TERCERO: ENVIESE el link mediante el cual deberan unirse ala audiencia.
CUARTO: Tener como apoderado sustituto de la parte demandada al Dr. OSCAR
MAURICIO VELEZ SILVA identificado con la C.C. No. 10.769.594 y T.P. No. 167.539
del C S ela J. con las mismas facultades conferidas en el poder inicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

e s a,a.g)..) f 2T M
MARTA/CECILIA PETRO HERNANDEZ



”\ Rama Judicaial del Poder Pablico
E’Q_\: Juzgado Tercero de Familia del Cirenito de Monteria
A cm——
\ﬂr—‘j/ Republica de Colombia
™

SECRETARIA. Monteria, Abril 07 de 2022.-

Doy cuenta a la sefiora Juez con la demanda de SUCESION la cual nos correspondié por
reparto. PROVEA.

(Original Firmado por: Aida Argel Liorente)
AIDA ARGEL LLORENTE
Secretaria.

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO EN ORALIDAD. Monteria, Abril Siete
(07) de Dos Mil Veintidés (2022).

Vista la presente demanda y sus anexos observamos que la misma cumple con los
requisitos exigidos por la ley en los articulos 487, 488, 489, 490 y 491, del Cédigo General
del Proceso, por lo que este Despacho judicial,

RESUELVE:

1°.- DECLARAR ABIERTO Y RADICADO, el proceso de SUCESION del finado LUDUVINO
JOSE HERRERA ROMERO, fallecido en la ciudad de Monteria, el dia 25 de Junio de 2012,
siendo la ciudad de Monteria para ambos lugar de su domicilio permanente y asiento
principal de su negocio, por estar ajustada a derecho.

2°.- RECONOCER como herederos del causante a los sefiores NOEL VICENTE HERRERA
TORDECILLA, PETRONA JOSEFA HERRERA TORDECILLA, NELLY ROSA HERRERA
TORDECILLA, KELYS DEL CARMEN HERRERA TORDECILLA. YODI LILIANA HERRERA
TORDECILLA, GERARDO LUIS HERRERA TORDECILLA y LUIS ALFREDO HERRERA
TORDECILLA, en representacion del sefior NOEL VICENTE HERRERA MARQUEZ, hijo
fallecido del causante LUDOVINO JOSE HERRERA ROMEROquienes acuden al proceso
en calidad de hijos del causante.

3°.- ORDENESE notificar a los herederos conocidos, para los efectos previstos en el Art. 492
del Codigo General del Proceso, asi como EMPLAZAR a todas las personas que se crean
con derecho a intervenir en el presente proceso. Insértese el edicto correspondiente en la
pagina web del Consejo Superior de la Judicatura, e incluir la informacion pertinente de
conformidad con lo reglamentado en el Art. 3 del Acuerdo PSAA15-10406 de Noviembre 18
de 2015, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura. En
concordancia con el articulo 10 del Decreto Legislativo 806 de 2020 del Ministerio de Justicia
y del Derecho: “Los emplazamientos que deban realizarse en aplicacion del articulo 108 del
Cddigo General del Proceso se haran tnicamente en el registro nacional de personas
emplazadas, sin necesidad de publicacién en un medio escrito”.

4°.- DECRETESE el embargo y posterior secuestro de los inmuebles identificados con las
Matriculas Inmobiliarias N° 140-16776 y 140-14414, de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Monteria. Oficiese.

5°.- NEGAR la medida cautelar del embargo del bien inmueble ubicado en EL CASERIO DE
LOMA GRANDE, Monteria, ya que no se indica numero de matricula inmobiliaria.

6°.- DECRETAR el inventario y avalto de los bienes relacionados en la demanda.

7°.-De conformidad con lo establecido en el Decreto 2794 de 2001. Oficiese a la Direccion
de Impuestos Nacionales (DIAN).



8°.- RECONOCER al abogado JOSE APOLINAR CORDOBA GALARAGA identificado con
la C.C.N°6.867.734 y portador de la T. P. N® 101.570 del C. S. de la J., como apoderada
judicial de los sefiores NOEL VICENTE HERRERA TORDECILLA, PETRONA JOSEFA
HERRERA TORDECILLA, NELLY ROSA HERRERA TORDECILLA, KELYS DEL CARMEN
HERRERA TORDECILLA. YODI LILIANA HERRERA TORDECILLA, GERARDO LUIS
HERRERA TORDECILLA y LUIS ALFREDO HERRERA TORDECILLA, para los fines y
términos del poder conferido.

RADIQUESE NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZA,

MARTA/CECILIA PETRO HERNANDEZ
Radicacion No. 23 - 001 - 31— 10- 003 - 2022 - 00107 - 00, hoy 07/ de abril de 2022
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SECRETARIA. Monteria, Abril 07 de 2022.-

Doy cuenta a la sefiora Juez con la demanda de SUCESION la cual nos correspondié por
reparto. PROVEA.

Republica de Colombia
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M Rama Judicial del Poder Publico
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(Original Firmado por: Aida Argel Llorente)
AIDA ARGEL LLORENTE
Secretaria.

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO EN ORALIDAD. Monteria. Abril Siete
(07) de dos mil Veintidds (2022).

Vista la presente demanda y sus anexos observamos que la misma cumple con los
requisitos exigidos por la ley en los articulos 487, 488, 489, 490 y 491, del Cédigo General
del Proceso, por lo que este Despacho judicial,

RESUELVE:

1°.- DECLARAR ABIERTO Y RADICADO, el proceso de SUCESION del finado ABRAHAM
ELIAS GANEM SOFAN quien en vida se identificaba con la Cédula de Ciudadania N°
1.532.075, fallecido en la ciudad de Monteria, el dia 3 de Marzo de 2022, siendo la ciudad de
Monteria lugar de su domicilio permanente y asiento principal de sus negocios, por estar
ajustada a derecho.

2°.- RECONOCER como herederos del causante a los sefiores ABRAHAM ELIAS GANEM
BECHARA identificado con la C. C. N° 78.689.767, WILLIAM MOISES GANEM BECHARA
identificado con la C. C. N° 78.694.099, MERY GANEM BECHARA identificada con la C. C.
N® 52.082.057, YAMILE MARIA GANEM BECHARA identificada con la C. C. N° 50.897.055,
MARIA VICTORIA GANEM BECHARA identificada con la C. C. N° 51.934.317, ROSA
MARIA GANEM BECHARA identificada con la C. C. N° 51.914.889, quienes acuden al
proceso en calidad de hijos del causante ABRAHAM ELIAS GANEM SOFAN, quienes
aceptan la herencia con beneficio de inventario.

3°.- RECONOCER a la sefiora MERY BECHARA DE GANEM identificada con la C. C. N°
34.959.199, en su calidad de heredera testamentaria. quien acepta la herencia con beneficio
de inventario, del 50% equivalente a la libre disposicion segliin memoria testamentaria
otorgada por el causante mediante Escritura Publica 914 del 11 de Junio de 2020,
autorizada en la Notaria Tercera de este circulo, clausula N° 4 de dicho testamento cerrado,
el que fue abierto y protocolizado mediante Escritura Publica N° 607 de 24 de Marzo de
2022 de la misma Notaria.

4°.- TENGASE como aceptadas las designaciones testamentarias como albaceas conjuntos
de la herencia con tenencia y administracion de bienes, segun clausula Decima Quinta del
testamento a los sefiores ABRAHAM ELIAS GANEM BECHARA identificado con la C. C. N°
78.689.767 y WILLIAM MOISES GANEM BECHARA identificado con la C. C. N°
78.694.099, cuya aceptacion la manifiesta el libelista en el hecho N° 9 de Ia demanda, por
expresa facultad inmersa en el poder.



5°.. ORDENESE notificar a los herederos conocidos, para los efectos previstos en el Art. 492
del Cédigo General del Proceso, asi como EMPLAZAR a todas las personas que se crean
con derecho a intervenir en el presente proceso. Insertese el edicto correspondiente en la
pagina web del Consejo Superior de la Judicatura, e incluir la informacién pertinente de
conformidad con lo reglamentado en el Art. 3 del Acuerdo PSAA15-10406 de Noviembre 18
de 2015, expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura; en
concordancia con Decreto Legislativo N.° 806 de 2020 de 4 de Junio de 2020 expedido por
el Ministerio de Justicia y del Derecho, “Los emplazamientos que deban realizarse en
aplicacion del articulo 108 del Codigo General del Proceso se haran tnicamente en el
registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad de publicacién en un medio
escrito”.

6°.- Por economia procesal, en este proveido se ordenard DEFERIR la posesion de los
albaceas conjuntos ABRAHAM ELIAS GANEM BECHARA identificado con la C.C N
78.689.767 y WILLIAM MOISES GANEM BECHARA identificado con la C. C. N°
78.694.099: se sefiala el dia 22 de Abril a las 9:30 am y posterior entrega, los albaceas
designados estan relevados de prestar caucion por los dispuesto en la clausula decima
guinta del testamento.

7°.- REQUERIR a los hijos que el causante y testador relaciona en la memoria testaria,
sefiores GEORGINA DEL CARMEN GANEM MARTINEZ ubicada en la direccion Calle 8 N°
10 — 73 en la ciudad de Monteria y correo: jorgehoyosganen@hotmail.com, SOFIA DEL
CARMEN GANEM PAEZ correo: =cfiaganem ! /@hotmail.com y Cel: 3003171515, CESAR
ANTONIO GANEM PAEZ correo: caiccordobamonteria@hotimail.com y Cel: 3145967428
JOSE LUIS GANEM PAEZ correo: rrespondenciasganemp@gmail. ¢ y Cel
3103638124, OVEIDA MARIA GANEM PAEZ correo: oveganemp@gmailcom y Cel:
3013595819, RUBIELA GANEM PAEZ correo: rubielagp@hotiiail.com y Cel: 3012421464 y
ERLINDA GANEM DIAZ correo: /lindamariaganemdiaz@hotmaill.com con el propésito que
sefialan los Art. 1289 del Cadigo Civil y el Art. 492 del Codigo General del Proceso, para que
manifiesten si aceptan o repudian la herencia de su sefior padre ABRAHAM ELIAS GANEM
SOFAN en el término de veinte (20) dias prorrogables por otro igual.

mdi:

8°.- DECRETAR el inventario y avaluo de los bienes relacionados en la demanda.

9°..De conformidad con lo establecido en el Decreto 2794 de 2001. Oficiese a la Direccion
de Impuestos Nacionales (DIAN).

10°.- RECONOCER al abogado JAIME MARQUEZ MENDOZA identificado con la C. C. N°
4.326.398 de Manizales y portador de la T. P. N° 14.656 del C. S. de la J., como apoderado
judicial de los sefiores ABRAHAM ELIAS GANEM BECHARA, WILLIAM MOISES GANEM
BECHARA, MERY GANEM BECHARA, YAMILE MARIA GANEM BECHARA, MARIA
VICTORIA GANEM BECHARA y ROSA MARIA GANEM BECHARA y de la sefiora MERY
BECHARA DE GANEM para los fines y términos del poder conferido. A su vez se le
RECONOCE personeria a Dra. BEATRIZ ELENA MARQUEZ RODRIGUEZ identificada con
la C. C. N° 50.935.388 de Monteria y portadorade la T. P. N° 152.439 del C. S. de la J., para

el caso de eventual ausencia temporal o absoluta del abogado JAIME MARQUEZ
MENDOZA.

RADIQUESE NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZA,

= Y PR~
MARTA CECILIA PETRO HERNANDE
Radicacion No. 23 - 001 -'81 - 10 - 003 - 2022 - 00126 - 00, hoy 07 de Abril de 2022.



M Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado Tercero de Familia del Cireuito de Monteria

y Republica de Colombia

SECRETARIA. Monteria, Abril 07 de 2022.-

Sefiora Juez, paso el presente proceso VERBAL SUMARIO de EXONERACION DE
ALIMENTOS Rad. N° 23001311000320220006400, donde se percata el Juzgado que existe
un error en el num. 2 de la parte resolutiva, del auto que rechaza la demanda de fecha
Marzo 22 de 2022. PROVEA.-

(Original Firmado por: Aida Argel Llorente)
AIDA ARGEL LLORENTE
Secretaria.

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO EN ORALIDAD. Monteria, Abril Siete
(07) de dos mil Veintidés (2022).

Revisado el expediente observa el despacho que en el auto que rechaza la demanda de
fecha Marzo 22 de 2022, se cometié un error, toda vez que en el num. 2 de la parte
resolutiva del mismo, se indicé que la demanda se remite al Juzgado de Familia (Reparto)
del Circuito de Sincelejo - Sucre, siendo lo correcto a la Oficina de Reparto (Juzgados de
Familia) de la ciudad de Bogota, no como anteriormente aparecia.

Corolario de lo expuesto, se corregira la providencia que ahora nos ocupa, indicando que
revisado el expediente observa el despacho que en el nim. 2 de la parte resolutiva del auto
que rechaza la demanda de fecha Marzo 22 de 2022, sera remitida a la Oficina de Reparto
(Juzgados de Familia) de la ciudad de Bogota, con fundamento en los postulados que
vienen de ser precisados y apoyo en lo normado en el articulo 286 del Codigo General del
Proceso el cual permite la correccion de toda providencia, por el Juez que la dicto, en
cualquier tiempo, de oficio o a peticion de parte interesada. Indicando la citada norma en el
inciso 3° que: “Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por
omision o cambio de palabras o alteracion de éstas, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva o influyan en ella”.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el nim. 2 de la parte resolutiva del auto que rechaza la demanda de
fecha Marzo 22 de 2022, de conformidad con la parte considerativa del presente auto.

NOTIFIQUESE CUMPLASE

LA JUEZA,

NG e amens LT

MARTA CECILIA PETRO HERNANDEZ



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO - ORALIDAD.
Monteria, siete (07) de abril de dos mil Veintidés (2.022).

PROCESO: LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL
DEMANDANTE: CLARA INES FRANCO JARAMILLO.
DEMANDADO: OSCAR JAIME CADAVID SALAZAR
RADICADO: 2019-00337.

OBJETO DE ESTE PRONUNCIAMIENTO

Se encuentra el presente proceso con el fin de resolver sobre la excepcion previa
formulada por el apoderado judicial del demandado, denominada “Ineptitud de la
demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de
pretensiones.”, siendo del caso hacer el presente pronunciamiento.

ANTECEDENTES

Mediante memorial de fecha 25/10/2021, la demandante a través de apoderado
judicial presenta demanda de LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD CONYUGAL, como
quiera que el proceso de CESACION DE LOS EFECTOS CIVILES DE
MATRIMONIO CATOLICO culminé con sentencia aprobatoria de conciliacion.

EXCEPCION PREVIA ALEGADA

Dentro de la contestacién allegada el demandado propuso la excepcion previa de
INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES O POR
INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES, afirmando que la parte
demandante no cumplié con la carga de enviar por medio electronico copia de ella
tal como lo establece el articulo 6° del decreto 806 de 2020, debiéndose rechazar
la misma, y a su vez aporta un certificado de libertad y tradicion con mas de un (1)
afio y tres (3) meses de vencimiento, y manifiesta temeridad por la parte
demandante al presentar una demanda de liquidacion de sociedad conyugal quien
conoce el tramite de insolvencia de persona natural y embargo en ejecutivo
hipotecario.
DESCORRE TRASLADO DE EXCEPCION

El apoderado judicial de la parte activa, descorre traslado de las excepciones,
mediante la cual se pronuncia frente a las mismas, manifestando que:



» Elarticulo 6 del decreto 806 de 2020 indica a la parte demandante el
deber de enviar por medio electronico copia de ella y de sus anexos al
demandado, también es cierto que la omisién del mismo es perfectamente
subsanable, si se profiere auto inadmisorio, asi mismo manifiesta que el
secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de
dicho deber.

e Manifiesta que el articulo 90 del C.G.P, relaciona taxativamente los
casos en que la demanda es objeto de inadmision, y el juez es quien
sefala tales defectos a fin de ser subsanados.

* Indica que la omisién que se cometié por su parte al no enviar la
demanda al hoy resistente simultineamente era subsanable en la
etapa procesal de admisién de la demanda, por lo tanto, si el
demandado presentaba alguna inconformidad, debié promover en su
oportunidad recurso de reposiciéon contra auto admisorio.

e Es de aclarar que la demanda si fue notificada al demandado el dia
noviembre 24 del afio en curso, a través del correo electrénico, junto
con el auto admisorio de fecha 23/11/2021.

* Encuanto al certificado de libertad y tradicion y la temeridad que alega
el demandado, no es un requisito formal para la presentacion de la
demanda.

De lo anterior, se va a pronunciar este despacho haciendo uso en lo dispuesto por
el articulo 42 numeral 12 del C.G.P. teniendo en cuenta las siguientes:

CONSIDERACIONES

En lo referente las excepciones previas, se ha sefialado que son el medio dado por
el legislador, el cual se dirige expresamente a mejorar el procedimiento para que se
adelante sobre bases que aseguren la ausencia de causales de nulidad y llegando
incluso a ponerle fin a la actuacion, si no se corrigieron las irregularidades
procesales advertidas o si estas no admiten saneamiento. Esta clase de
excepciones buscan que el demandado, desde un primer momento, manifieste las
reservas que pueda tener para la validez de la actuacion, con el fin de qgue, en el
proceso, sean subsanadas las irregularidades, y se adelanten sobre bases de
absoluta firmeza. Las excepciones previas que pueden proponer las partes son las
taxativamente sefialadas en el articulo 100 del Codigo General del Proceso,
procediéndose a su estudio.

Se tiene que la formulacion de la excepcion propuesta por la parte demandada,
encuentra su fundamento legal en el numeral 5° del articulo 100 del Codigo General
del Proceso, denominada “Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos
formales o por indebida acumulacién de pretensiones.”

Ademas de ello, el inciso cuarto del articulo 523 del C.G.P, establece que dentro de
los procesos de liquidacion de las sociedades conyugales o patrimoniales por causa
distinta de la muerte de los cényuges o companeros permanentes (el que hoy nos
ocupa) “El demandado sélo podra proponer las excepciones previas
contempladas en los numerales 1°, 4° 5° 6° y 8° del articulo 100 (...)”, teniendo



en cuenta que la excepcion aqui propuesta, se encuentra establecida en el numeral
5 del articulo 100 de la misma norma, denominada “Ineptitud de la demanda por
falta de los requisitos formales o por indebida acumulacién de pretensiones.”
(Negrilla y paréntesis fuera de texto).

Ahora bien, es de saber cémo primera medida que el mismo Cdédigo General del
Proceso, en su articulo 82 ha establecido unos requisitos para presentar la
demanda, los cuales son:

“ARTICULO 82. REQUISITOS DE LA DEMANDA. Salvo disposicion en contrario,
la demanda con que se promueva todo proceso debera reunir los siguientes
requisitos:

1. La designacion del juez a quien se dirija.

2. El nombre y domicilio de las partes y, si no pueden comparecer por si mismas,
los de sus representantes legales. Se debera indicar el numero de identificacion del
demandante y de su representante y el de los demandados si se conoce.
Tratandose de personas juridicas o de patrimonios autbnomos sera el niumero de
identificacion tributaria (NIT).

3. El nombre del apoderado judicial del demandante, si fuere el caso.

4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.

5. Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.

6. La peticién de las pruebas que se pretenda hacer valer, con indicacion de los
documentos que el demandado tiene en su poder, para que este los aporte.

7. El juramento estimatorio, cuando sea necesario.

8. Los fundamentos de derecho.

9. La cuantia del proceso, cuando su estimacion sea necesaria para determinar la
competencia o el tramite.

10. El lugar, la direccion fisica y electrénica que tengan o estéen obligados a llevar,
donde las partes, sus representantes y el apoderado del demandante recibiran
notificaciones personales.

11. Los deméas que exija la ley. PARAGRAFO PRIMERO (...) PARAGRAFO
SEGUNDO (...).”

Asi mismo establece el articulo 90 del C.G.P, las causales de admjsién, inadmision
y rechazo de la demanda: ARTICULO 90. ADMISION, INADMISION Y RECHAZO
DE LA DEMANDA. El juez rechazaré la demanda cuando carezca de jurisdiccion o
de competencia o cuando esté vencido el término de caducidad para instaurarla. En
los dos primeros casos ordenaré enviarla con sus anexos al que considere
competente; en el dltimo, ordenaréa devolver los anexos sin necesidad de desglose
... [...]... Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarara inadmisible la
demanda solo en los siguientes casos: 1. Cuando no retna los requisitos formales.
2. Cuando no se acompafien los anexos ordenados por la ley. 3. Cuando las
pretensiones acumuladas no retnan los requisitos legales. 4. Cuando el
demandante sea incapaz y no actue por conducto de su representante. 5. Cuando
quien formule la demanda carezca de derecho de postulacion para adelantar el
respectivo proceso. 6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo
necesario. 7. Cuando no se acredite que se agoté la conciliacion prejudicial como
requisito de procedibilidad.

En estos casos el juez sefalaré con precision los defectos de que adolezca la
demanda, para que el demandante los subsane en el término de cinco (5) dias, so
pena de rechazo. Vencido el término para subsanarla el juez decidira si la admite o
la rechaza.



En vista de la norma anterior, el Juzgado se plantea el siguiente interrogante ¢ Qué
requisitos adicionales se deben agotar previo a la presentacion de la
demanda?

Pues bien, a fin de dar respuesta al anterior interrogante es dable traer a colacién
que debido a la emergencia ocasionada por el COVID - 19, entro en vigencia el
decreto 806 del 2020, quien de manera transitoria adopté medidas para implementar
las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
con la finalidad de agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los
usuarios del servicio de justicia, especificamente el articulo 6° inciso 4y 5 que trajo
modificaciones al trdmite ordinario de la presentacién de la demanda, la cual
establece la obligacion que recae en cabeza del demandante cuyo incumplimiento
da lugar a la inadmisién de la demanda, la citada norma reza:

"En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones
el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultineamente
debera enviar por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario o el
funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal
de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la
misma con sus anexos. En caso de que el demandante haya remitido copia de
la demanda con todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda Ia
notificaciéon personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado”.
(negrillas y resalto fuera de texto).

Asi mismo la Corte Constitucional en SENTENCIA T- 420 DE 2020, Magistrado
ponente (E) RICHARD S. RAMIREZ GRISALES realizando el Control de
Constitucionalidad del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020 manifesté en
sus apartes:

‘Que para la presentacion de la demanda el demandante tiene la obligacion de
enviar, por medio electrénico, copia de la demanda y sus anexos a la parte
demandada, esto es con el fin de Agilizar el trémite de la presentacién de la
demanda y la posterior notificacién del auto admisorio al demandado para mitigar
agravamiento de congestion y Flexibilizar la obligacién de atencion personalizada’,

Como quiera que, para resolver la excepcién propuesta, no se requiera decretar ni
practicar pruebas, el Despacho conforme al numeral segundo del articulo 101 del
C.G.P, procede a decidir si prospera o no la misma.

Aterrizando al caso en concreto se tiene que en el presente asunto, mediante
memorial de fecha 25/10/2021, la demandante a través de apoderado judicial
presenta demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL, como quiera
que el proceso de CESACION DE EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO
CATOLICO fue conocido por este despacho y culminé con sentencia aprobatoria
de conciliacién, y como consecuencia de ello se decreté la disolucién de la misma



que fue formada entre las partes que hoy se discuten; sin embargo fue admitida sin
que la demanda cumpliera el requisito exigido por el inciso 4 y 5 del art. 6° del
decreto 806 de 2020.

Con lo anterior, se logra establecer que ademas de cumplir con los requisitos para
la presentacion de la demanda exigidos por el articulo 82 del C.G.P, se debe
cumplir con lo dispuesto por el decreto 806 de 2020, es decir con el deber procesal
que tiene la demandante de remitir la demanda y sus anexos al demandado, ya sea
a través del canal digital (correo electrénico) si es virtual, o a través de empresa
de correos si es fisico (en el evento en que se desconozca el canal digital), esto solo
se efectia cuando no se hayan solicitado medidas cautelares, que para el caso que
aqui nos ocupa, sibien es cierto que no se acredit6 el cumplimiento de dicha carga
al momento de la presentacién de la demanda, si no que esta se hizo con
posterioridad a su admision, es decir cuando se realizo la notificacion personal del
auto admisorio, también es cierto que el demandado con la excepcion alegada
pretende el rechazo de la demanda, y si nos detenemos a revisar el articulo 90 del
C.G.P, enlista las causales de rechazo de la demanda dentro de las que proceden:
cuando carezca de jurisdiccion o de competencia o cuando este vencido el término
de caducidad para instaurarla, y cuando se inadmita y no se subsane dentro del
término establecido por la misma, situaciones estas que no encajan con lo
pretendido por el excepcionante para que la misma pueda ser rechazada, si no que
esta debe proceder a su inadmision.

A fin de complementar lo dicho frente a los reparos, deviene dar un vistazo a
la doctrina Colombiana, el tratadista Hernan Fabio Lépez Blanco, en su obra
Procedimiento Civil Parte General, Tomo |, pag. 949 a 951.

“Cuando prospera la excepcion previa de falta de requisitos formales de la demanda
o indebida acumulacién de pretensiones, y respecto de la cual por un lamentable
olvido del legislador del afio 1989 al reformarlo nada se dijo, no obstante que en la
norma original tenia una nitida indicacion de cémo se procedia en este caso [...] ...

...[...]... Ciertamente, si las causales de excepcion previa en no pocas ocasiones
son debidas a fallas de anélisis del juez respecto de la demanda y que en
tratédndose de la causal de inepta demanda, esta circunstancia es particularmente
clara, se encuentra que asi la norma no diga nada al respecto, cuando el juez por
iniciativa del demandado al proponer la excepcién previa de falta de requisitos
formales de la demanda o indebida acumulacién de pretensiones, determina que
en efecto asi sucede, debe observar exactamente la misma conducta que la ley le
impone para el evento de que inicialmente se hubiera percatado de la falla y es por
eso que considero de aplicacién extensiva para este evento lo previsto en el inciso
segundo del numeral 7° del articulo 85 (hoy articulo 90 numeral 7 inciso 2 del
Cédigo General del Proceso)” en estos casos el juez sefialara los defectos de
que adolezca, para que el demandante los subsane en el término de cinco (5)
dias. Si no lo hiciere rechazaréa la demanda’. (Subraya fuera del texto)'. [...] ...

...[.....] Por eso la pertinencia de la solucién que propongo para llenar el
vacio, que sera una segunda y definitiva oportunidad para corregir los
defectos formales o la indebida acumulacién de pretensiones en la demanda
so pena de su rechazo. (Negrilla y subraya fuera del texto)?... [...]...

! Juzgado Tercero de Familia del circuito de Monteria. Actualiza Codigo General del Proceso, Ley 1564 de

2012.
? |bidem.



En este orden de ideas como quiera que la demanda debié ser inadmitida en su
momento por no reunir con el requisito exigido por el decreto 806 de 2020, el
despacho dejara sin efectos alguno el auto admisorio de fecha 23 de noviembre del
2021, en consideracién a que las providencias ilegales son asi declaradas,
buscando el saneamiento eficaz y rapido del proceso cuando la actuacion es
indebida u obedece a interpretaciones erréneas de la norma procesal.

Asi mismo la Corte Suprema de Justicia en Auto de febrero 4 de 1.981. Citado en
Lopez Morales Jairo: Jurisprudencia Civil pag. 1174 manifiesta que: “los autos aun
en firmes no ligan al Juzgado para promover conforme a derecho, pudiendo por
ende apartarse de ellos cuando quiera que lo resuelto no se acomoda a la estrictez
del procedimiento. Refiriéndonos a estos autos expreso tal Corporacién, no puede
quedar obligada por su ejecutoria, pues los autos pronunciados con quebrantos de
normas legales no tienen fuerza de sentencia, ni virtud para constrefir a sumir una
competencia de que carece, cometiendo asi un nuevo error'. Por lo tanto, es
ineluctable que cuando un funcionario judicial incurra en un yerro al proferir un auto,
aun cuando se encuentre ejecutoriado, puede atender solicitud para que en tal
sentido se haga o por la propia percepcién declare la ilegalidad del mismo para no
continuar incurriendo en yerros derivados de aquel.

En razén a lo dicho con anterioridad, el despacho declara probada la excepcion
alegada por el demandado “Ineptitud de la demanda por falta de requisitos
formales o por indebida acumulacién de pretensiones”, siendo pertinente
sefalar, que no se accede a la solicitud de rechazo de la demanda por ser
improcedente con lo establecido en el articulo 90 del C.G.P, y en su lugar con apoyo
a lo normado se declara la ilegalidad del auto admisorio de fecha 23 de noviembre
del 2021, inadmitiéndose la presente demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD
CONYUGAL conformada por los sefiores CLARA INES FRANCO JARAMILLO vy
OSCAR JAIME CADAVID SALAZAR, por no reunir los requisitos establecidos en el
inciso 5 y 6 del decreto 806 de 2020, y en consecuencia, se le otorgara a Ia
demandante el término de cinco (5) dias para que subsane el error aludido.
advirtiendole que si no lo hiciere se le rechazara la demanda, conforme lo establece
el articulo 90 numeral 7 inciso 2 General del Proceso.

Ahora bien, en cuanto al certificado de libertad y tradicién con mas de un (1) afio y
tres (3) meses de vencimiento, y la temeridad que manifiesta el demandado en su
escrito, es importante aclarar, que el presente proceso es un tramite liquidatario, por
lo tanto, todas las manifestaciones respecto a los bienes que conforman la sociedad
conyugal, se deben realizar dentro de la diligencia de inventarios y avaltios.

Respecto a la solicitud de poner visible TYBA se Informa a las partes y sus
apoderados judiciales que el expediente estad completamente digitalizado y con
acceso a su disposicion, esto con el fin de garantizar el debido proceso, la publicidad
de las actuaciones, el derecho de defensa, la igualdad de las partes, y los demas
derechos constitucionales fundamentales (articulo 11 del C.G.P).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero de Familia
del Circuito de Monteria en Oralidad:



RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR probada la excepcién previa “denominada “Ineptitud de
la demanda por falta de requisitos formales o por indebida acumulacién de
pretensiones” propuesta por el apoderado judicial del demandado, conforme las
razones indicadas en el presente auto, siendo pertinente sefalar, que no se accede
a la solicitud de rechazo de la demanda por ser improcedente de conformidad con
lo establecido en el articulo 90 del C.G.P.

SEGUNDO: DECLARAR la ilegalidad del auto admisorio de fecha 23 de noviembre
del 2021, conforme las razones expuestas en la parte motivan de este proveido.

TERCERO: En consecuencia, INADMITASE la demanda de LIQUIDACION DE LA
SOCIEDAD CONYUGAL, conformada por los sefiores CLARA INES FRANCO
JARAMILLO y OSCAR JAIME CADAVID SALAZAR, y CONCEDASELE a la parte
actora el término de cinco (5) dias, para que subsane el error aludido atendiendo lo
dispuesto en el inciso 5 y 6 del decreto 806 de 2020, advirtiéndole que si no lo hiciere
se le rechazara la demanda, conforme lo establece el articulo 90 numeral 7 inciso 2
General del Proceso.

CUARTO: Informar a las partes y sus apoderados judiciales que el expediente esta
completamente digitalizado y con acceso a su disposicion, esto con el fin de
garantizar el debido proceso, la publicidad de las actuaciones, el derecho de
defensa, la igualdad de las partes, y los demas derechos constitucionales
fundamentales (articulo 11 del C.G.P).

QUINTO: RECONOCER personeria juridica al Dr. SEBASTIAN CARDONA
HOYOS, identificado con la Tarjeta Profesional No 172.624 del C.S. de la J., como
apoderado judicial del demandado, sefior OSCAR JAIME CADAVID SALAZAR,
para actuar en el presente proceso en los términos del poder conferido, en atencion
a lo sefalado en los articulos 74 y 77 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza, . - _
dr-—lﬁ: - 2N S o T
MA CECILIA PETRO HERNANDEZ



Rama Judicial del Poder Piblico

Juzgado Tercero de Familia del Circuito de Monteria

Republica de Colombia

SECRETARIA, Monteria, Abril 07 de 2022.

Sefiora Juez, paso a su despacho el proceso VERBAL — DECLARACION Y LIQUIDACION DE UNION
MARITAL DE HECHO rad. 23001311000320190033800, informandole que se encuentra pendiente
sefialar nueva fecha para la celebracion de la audiencia. Provea.

AIDA ARGEL LLORENTE
Secretaria

JUZGADO TERCERO DEL CIRCUITO DE FAMILIA. Monteria, Abril Siete (07) de Dos Mil Veintidds
(2022).

Se encuentra pendiente sefialar nueva fecha y hora para la celebracién de Ia audiencia, toda vez,
que no se pudo celebrar en la fecha sefialada ya que Ia parte demandante y demandada no
establecieron conectividad.

Como quiera que la parte demandante se excusé en debida forma, se procedera a fijar nueva fecha.

La audiencia en mencion se realizara en forma virtual a través de la plataforma teams siguiendo las
directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura, como mecanismo de prevencion en
el marco de la crisis sanitaria originada por el Covid-19.

En consecuencia de lo expuesto, este juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: CONVOQUESE a los apoderados y a las partes para que concurran a la audiencia virtual
atendiendo las directrices impartidas por el Consejo Superior de la Judicatura al establecer la
virtualidad como mecanismo de prevencién en el marco de la crisis sanitaria originada por el Covid-
19.

SEGUNDO: Fijar el dia 30 de junio de 2022, a las 9:30 a.m., para la celebracion de la audiencia de
que trata el articulo 372 del C.G.P.

TERCERO: ENVIESE el link mediante el cual deberan unirse a la audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

c,_,n_}\: ée e - .J—-"—-—J:_
MARTA CECILIA PETRO HERNANDEZ



M Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado Lercero de Fannla del Cireutto de Monteria

Republica de Colombia

Secretaria, Monteria, abril 7 de 2022.
Sefiora Jueza, paso a su despacho el proceso REGULACION DE VISITA Y CUSTODIA,

bajo el radicado N°. 2021-338, junto con el informe de la Asistente Social del despacho.
Provea.

AIDA ARGEL LLORENTE.
Secretaria.

JUZGADO TERCERO DEL CIRCUITO FAMILIA EN ORALIDAD. Monteria, abril siete (7)
de dos mil veintidos (2022).

Revisado el proceso de la referencia y el informe de la Asistente Social del despacho, es
del caso ponerlo de presente a las partes e insertar al expediente.

RESUELVE:

Péngase de presente el informe social realizado por la Trabajadora social de este
despacho, a las partes e insertar al expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA JUEZA, X

ek mBaier AT
MARTA CECILIA PETRO HERNANDEZ



Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado Tercero de Famulia del Circuito de Monteria

Republica de Colombia

SECRETARIA. 7 de abril de 2022.

Sefiora Jueza, paso a su despacho el presente proceso ejecutivo de alimentos rad. 23
001 31 10003 2021 00 202 00 Junto con el memorial que precede. Provea.

AIDA ARGEL LLORENTE
Secretaria

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO. Monteria, siete (07) de abril de dos
mil veintidés  (2022).

Mediante memorial que precede el apoderado de la parte demandante manifiesta que
desiste del proceso de la referencia, toda vez que el demandado pago la totalidad de
la obligacién por lo que pide se dé por terminado el proceso.

Revisado el expediente se observa que el proceso de la referencia se dio por terminado
mediante providencia defecha 4 de octubre de 2021, en consecuencia de lo anterior,
se despachara desfavorablemente lo solicitado por el memorialista.

Por lo expuesto el Juzgado, RESUELVE:!

1° DESPACHAR desfavorablemente lo solicitado por el memorialista por las razones
expuestas ene | aparte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Lg. Jueza,

S B s> LD
M A CECILIA PETRO HERNANDEZ



Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado Tercero de Fanulia del Circuito de Monteria

Republica de Colombia

SECRETARIA.  Abril 7 de 2022.

Paso al despacho de la sefiora Jueza el presente proceso Liquidacion Sociedad patrimonial
Rad. No. 23 001 31 10 003 2020 00 204 00 Junto con el memorial que precede. Provea.

La secretaria,
AIDA ARGEL LLORENTE

JUZGADO TERCERO DEL CIRCUITO DE FAMILIA, Monteria, siete (7) de abril de dos mil
veintidos (2022).

Mediante apoderado judicial la sefiora DORIS ESTHER TAMAYO SANCHEZ presenta
demanda de liquidacion de sociedad patrimonial contra el sefior ROBINSON ANDRES OYOLA
JIMENEZ.

Estudiada la demanda en comento observa el despacho que la misma no cumple con los requisitos
exigidos por la Ley, toda vez, que por carecer de medidas cautelares, la presente demanda debe
cumplir con el requisito de comunicar al demandado mediante correo electrénico de la misma, de
conformidad con el inciso 4 del Art. 6 del Decreto Legislativo 806 de 2020 del Ministerio de Justicia
y del Derecho, que enuncia “En cualquier jurisdiccién, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales. salvo cuando se soliciten medidas
cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electrénico copia
de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario
que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad
judicial inadmitiré la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se
acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”

Por lo anterior, y en concordancia con el articulo 90 del Codigo General del Proceso, se inadmitira
la presente demanda, concediéndole al actor el término de 5 dias para que subsane el defecto
anotado so pena de rechazo.

Por lo anteriormente expuesto este Juzgado, RESUE LV E:

1° INADMITIR la presente demanda  de liquidacién de sociedad patrimonial, presentada a
través de apoderado judicial por la sefiora DORIS ESTHER TAMAYO SANCHEZ, en contra de
la sefior ROBINSON ANDRES OYOLA JIMENEZ por la razon expuesta en la parte motiva de
este proveido.

2° CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias para que subsane el defecto anotado
so pena de rechazo (Art. 90 Codigo General del Proceso).-

3° RECONOCER al abogado LUIS ARTURO MARQUEZ TAMAYO identificado con la C. de C.
N.° 78.687.979 y portador de la T. P. N.° 75.339 del C. S. de |la J., como Apoderado judicial del
sefior, para los fines y términos del poder conferido.

RADIQUESE NOTIFIQUESE CUMPLASE
LA JUEZA,
4 o ey i
MARTA CECILIA PETRO HERNANDEZ



Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado Tercero de Familia del Circuito de Monteria

A

Republica de Colombia

SECRETARIA. Monteria, 7 de abril de 2022.

Paso al despacho de la sefiora Jueza, el proceso Sucesién rad. 23001 31 10 003 2021
00 414 00, Para que resuelva sobre lo pertinente. Provea.

AIDA ARGEL LLORENTE
Secretaria.-

JUZGADO TERCERO DEL CIRCUITO FAMILIA. Monteria, siete (7) de abril de dos
veintidés (2022)

Mediante memorial que precede el sefior JOAQUIN CERVANTES RETAMOZO através
de apoderado judicial, invocando calidad de acreedor hereditario solicita el embargo
y secuestro  de los siguientes bienes inmuebles identificados con M.I. No. 001-
452591, M.I No 226-13342 plato magdalena, M.l No. 226-13994 de plato magdalena M.|
226-2798 de plato magdalena, M.I No. 142-9350 Montelibano.

Asimismo el embargo y retencién de los dineros depositados por el demandado en
las cuentas bancarias de los bancos y/o entidades financieras BANCO AV VILLAS,
BANCOLOMBIA, POPULAR, DAVIVIENDA, OCCIDENTE, BOGOTA, CAJA SOCIAL,
BANCO AGRARIO, BBVA, BANCOLDEX, BANCOOMEVA, SUDAMERIS, CITIBANK,
ITAU, COLPATRIA, PICHINCHA, BANISMO COLOMBIA S.A., MUNDO MUJER,
SERFINANZAS, FALABELLA, FIDUCIARIA LA PREVISORA, VALORES BANCOLOMBIA
SA.

A la solicitud anexa dos letras de cambio por valor de $10.000.000,00 y
$25.000.000,00 respectivamente, los certificados de libertad vy tradicion de los
inmuebles sobre los cuales solicita la cautela y poder conferido.

CONSIDERACIONES

El despacho accedera al decreto de las cautelas solicitadas, por ser procedente de
conformidad con lo dispuesto en el art 480 del C. G. del Proceso. el cual es del
siguiente tenor:

Articulo 480. EMBARGO Y SECUESTRO. Aun antes de la apertura del proceso
de sucesion cualquier persona de las que trata el articulo 1312 del Codigo Civil, el
compafiero permanente del causante, que acredite siquiera sumariamente interés
podra pedir el embargo y secuestro de los bienes del causante, sean propios o
sociales, y de los que formen parte del haber de la sociedad conyugal o patrimonial
que estén en cabeza del conyuge o compariero permanente.

Lo anterior, sin prejuicio del tramite correspondiente en la audiencia de inventarios y
avaluos, toda vez, que se observa enla solicitud que se estan cobrando intereses
corrientes y moratorios como si se tratara de un proceso ejecutivo para el cobro de
capital, intereses de plazo y moratorios, costas y gastos del proceso.

Cabe resaltar que estamos frente a un proceso liquidatarioy no ejecutivo, por tanto,
se trata de un credito concreto, estoes, la suma por la cual fue llenado el titulo valor,
atendiéndose lo dispuesto en las normas contenidas en el articulo 34 de laley 63
de 1936 aludiendo a los créditos que se relacionan como pasivo de la sucesion,
es decir el capital y los intereses generados hasta el fallecimiento del causante.



Con relacion a la solicitud de embargo y secuestro del bien inmueble identificado con
matricula inmobiliaria No. 142-9350 Montelibano. La judicatura se abstendra de
decretarla toda vez que del certificado de libertad y tradicion se extrae que el citado
inmueble figura nombre de CURA DEMOYA CESAR AUGUSTO.

Por lo expuesto, el Juzgado RESUELVE:

1° DECRETAR el embargo y secuestro de los  bienes inmuebles identificados con
matriculas inmobiliarias  M.I. No. 001-452591 de Medellin zona sur, M.I No. 226-13342
plato magdalena, M.l No. 226-13994 de plato magdalena, y sobre el derecho de cuota
sobre el bien inmueble identificado con matricula inmobiliaria M.l 226-2798 de plato
magdalena. Oficiese a las oficinas de instrumentos publicos respectivas.

2° DECRETAR elembargo vy retencion de los dineros quetenga elcausante en las
cuentas bancarias de los bancos y/o entidades financieras BANCO AV VILLAS,
BANCOLOMBIA, POPULAR, DAVIVIENDA, OCCIDENTE, BOGOTA, CAJA SOCIAL,
BANCO AGRARIO, BBVA, BANCOLDEX, BANCOOMEVA, SUDAMERIS, CITIBANK,
ITAU, COLPATRIA, PICHINCHA, BANISMO COLOMBIA S.A, MUNDO MUJER,
SERFINANZAS, FALABELLA, FIDUCIARIA LA PREVISORA, VALORES BANCOLOMBIA
S.A. oficiese.

3° DESPACHAR desfavorablemente la solicitud de embargo secuestro del bien
inmueble identificado con matricula inmobiliaria No. M.I No. 142-9350 Montelibano. Por
las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

4° RECONOCER personeria al Dr. YORIS CANTERO OSORIO identificado con C.C.
No. 7.919.229 de Cartagena bolivar y T.P. No. 311.178 del C S dela J, para
actuar en el presente proceso como apoderado del sefior JOAQUIN CERVANTES
RETAMOZO en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

Sy Ca e I a3
MARTA SE.(—STUA PETRO HERNANDE



Rama Judicial del Poder Publico

Juzgado Tercero de Fanmlia del Circuito de Monteria

A S P T e T o i

Republica de Colombia

SECRETARIA. 7 de abrilde 2022.

Paso al despacho de la sefiora Jueza, el presente proceso FIJACION DE ALIMENTOS rad. 23
001 31 10 003 2021 00470 00 junto con el memorial que precede. Provea

La secretaria
AIDA ARGEL LLORENTE
JUZGADO TERCEROQ DEL CIRCUITO. Monteria, siete (7) de abril de dos mil veintidos ( 2022)

Solicita el apoderado de la parte demandante se requiera al pagador de CREMIL a objeto de
que ledé cumplimiento a lo ordenado por este juzgado mediante providencia de fecha 10 de
diciembre de 2021 respecto a los alimentos provisionales decretados a cargo del demandado
en una suma correspondiente al 16.66% de la mesada pensional que recibe como miembro
de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL. Por ser
procedente se accedera a ello.

Asimismo se observa que ala fecha el apoderado de la parte actora no ha dado cumplimiento
al requerimiento efectuado por esta judicatura mediante el proveido de fecha 22 de febrero
del presente afo, respeto a los procesos con los cuales solicita se regulen las cuotas de
alimentos.

Por lo expuesto, el juzgado RESUELVE:

1° REQUERIR al pagador de CREMIL a objeto de que le dé cumplimiento a lo ordenado por
este juzgado mediante providencia de fecha 10 de diciembre de 2021 respecto a los
descuentos correspondientes a las cuotas de alimentos provisionales decretados a cargo del
demandado en una suma equivalente al 16.66% de la mesada pensional que recibe como
miembro de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES CREMIL
Oficiese.

2° REQUERIR al apoderado de la parte actora para que dé las explicaciones o aclaraciones
sefaladas en la providencia de fecha 22 de febrero del presente afio, respecto a los procesos
con los cuales solicita se regulen las cuotas de alimentos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La jueza,

< =
Origfnal firmado por la titular
MARTA CECILIA PETRO HERNANDEZ



& Rama Judicial
33" Consejo Superior de la Judicatura
U Reptiblica de Colombia

SECRETARIA. Monteria, 07 de abril del 2022. Sefora Jueza, paso a su despacho el
presente proceso de CUSTODIA Y CIUDADO PERSONAL rad. 23 001 31 10 003 2019 00

476 00 para que resuelva sobre lo pertinente. Provea.

AIDA ARGEL LLORENTE

Secretaria
JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO — ORALIDAD.
Monteria, Siete (07) de abril de dos mil Veintidos (2.022).
PROCESO: CUSTODIA Y CIUDADO PERSONAL
DEMANDANTE: JAMITH EDUARDO OSORIO MANJARREZ
DEMANDADO: YULIS DEL CARMEN GALINDO MESA
RADICADO: 230013110003 00-2019-00476 -00.

En escritos de fecha 11/10/2021 y 07/12/2021, la apoderada judicial del demandante,
solicita conforme al principio de celeridad procesal el impulso procesal del presente
asunto, teniendo en cuenta que la ultima actuacion fue el 28 de octubre del 2021 en
donde se le reconoci6 personeria juridica.

Vista la nota secretarial que antecede y la solicitud que hace la apoderada judicial del
demandante, se tiene que, al revisar el expediente de la referencia, este despacho
mediante auto de fecha 18 de diciembre del 2019, estableci6 en el numeral 2°
EMPLAZAR a la demandada sefiora YULIS DEL CARMEN GALINDO MESA de
conformidad con el articulo 293 del C.G.P, en concordancia con el Art. 108 del mismo
cédigo, ordenandose la publicacién por edicto en un medio de amplia circulacion nacional
(lldamese el tiempo o el espectador).

Por lo tanto, como quiera que la parte demandante solicita el impulso procesal, es de
advertir que en el aludido auto se le impuso la carga de realizar la publicacién por edicto y
de hacer llegar al expediente prueba de ello, carga que a la fecha brilla por su ausencia.
En consecuencia, se ordenara REQUERIR al demandante y a su apoderado judicial a fin
de obedecer en su integridad las normas procesales vigentes y en particular el
cumplimiento de los deberes que como parte tiene frente al proceso, especificamente con
la carga procesal impuesta mediante auto de fecha 18 de diciembre del 2019, y asi evitar
futuras irregularidades y dilaciones en el proceso.

Por lo expuesto el Juzgado, RESUELVE:
PRIMERO: REQUERIR a la demandante y a su apoderado judicial a fin de que cumplan

la carga procesal impuesta mediante auto de fecha 18 de diciembre del 2019, conforme lo
dicho en la parte motiva de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
La Juez,

o7 W/L*‘ ‘4 v 3
MARTA CECILIA PETRO HERNANDEZ



Rama Judicial del Poder Publico
Juzgado Tercero de Fanmha del Cireuito de Monteria
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Republica de Colombia

SECRETARIA. Monteria, 7 de abril de 2022.

Sefiora Jueza, paso a su despacho el presente proceso
SUCESION rad. 23 001 31 10 003 2021 00492 00 para que resuelva sobre lo pertinente.
Provea.

AIDA ARGEL LLORENTE
Secretaria

JUZGADO TERCERO DE FAMILIA DE ORALIDAD DEL CIRCUITO, siete (7) de abril de dos
mil veintidés (2022).

El sefior JAVIER DARIO MARQUEZ HERNANDEZ otorga poder a un profesional de
derecho, quien a su vez contesta la demanda, solicita pruebas testimoniales y propone
excepciones. La judicatura, teniendo en cuenta que el proceso que ahora ocupa
nuestra atencion es exclusivamente liquidatorio donde técnicamente no hay demandado,
se abstendra de dar trdmite alas excepciones y asimismo se abstendra de decretar la
prueba testimonial solicitada. Es importante resaltar que el requerimiento que se realizd a
los herederos es para los fines sefialados en el articulo 492 del C. G del proceso.

Por otro lado el apoderado de los herederos reconocidos, solicita se tenga como nuevos
correos electronicos para notificaciones los siguientes: fabianjurado2710@gmail.com vy
naezcata@amail.com, lo anterior debido a que el correo inicial se encuentra inhabilitado
por intento de hackeo, como prueba de lo dicho anexa correo electrénico enviado a
Microsoft customer service. Por ser procedente o solicitado se accedera a lo pedido.

Por lo expuesto este Juzgado, RESUELVE:

1° RECONOCER personeria al Dra. LUISA MARINA LORA JIMENEZ identificado
con C.C. No.39.683381 y TP. Nob5435 Del C. S de la J
para actuar en el presente proceso como apoderado del sefior JAVIER DARIO
MARQUEZ HERNANDEZ en los términos y para los efectos del poder conferido.

2° TENER como nueva direccién electronica para notificaciones del Dr. JOSE
FABIAN JURADO MORA la siguientes: fabianjurado2710@gmail.com y
paezcata@gmail.com.

3° ABSTENERSE de dar tramite a las excepciones propuestas y de decretar la
prueba testimonial solicitada. Por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

Gren> ce o AT
%{f nal firmado por Ia titular M
TA CECILIA PETRO HERNANDEZ



