- Rama Judicial del Poder Publico
. Juzgado Tercero de Familia del Circuito de Monteria

Reptiblica de Colombia

JUZGADO TERCERO DEL CIRCUITO. Monteria, nueve (9) de junio de dos mil
veintiuno (2021) Rad.00114- 2021

ASUNTO A TRATAR:

Se encuentra al despacho el presente proceso para resolver el RECURSO
DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION contra el auto calendado
19 de mayo del presente afio, por medio del cual se inadmitio la demanda.

ANTECEDENTES

A ftravés de apoderado judicial la sefiora VANESSA INES OZUNA MRTINEZ
presenta demanda ejecutiva de alimentos contra el sefior LUIS MANUEL
MARTINEZ SENA para que previos los tramites pertinentes se libre
mandamiento de pago ejecutivo porlasumade $ 600.000,00.

Enautode fecha 19 de mayo del presente afo se resolvié inadmitir la demanda
por cuanto el libelista en la primera pretension de la demanda pide que se libre
mandamiento de pago en contra de la ejecutante sefiora VANESSA INES
OZUNA MRTINEZ, en consecuencia se concedié el términode 5 dias para
que subsanara el defecto anotado. Elapoderadode laparte demandante subsana
la demanda e interpone recurso de reposicion.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Alega el recurrente que alegando que el juzgado carece de competencia para
conocer del presente proceso, toda vez que la sentencia aejecutar fue emitida
por el juzgado primero de familiade esta ciudad, por lo que solicita rechazar la
demanda por competencia y se ordene remitirla al competente.

TRASLADOD EL RECURSO: Por via secretarial se le dio el traslado de ley, el
que vencid en absoluto silencio.

PARA RESOLVER, SE CONSIDERA:

El recurso de reposicion esta estatuido en nuestro Cédigo General del proceso,
para que el mismo funcionario que profirié la providencia atacada la revise y si




es del caso repare los yerros en que haya incurrido en la mismay proceda a
modificaro revocarla total o parcialmente.

la regla general para determinar la competencia para conocer de los procesos
ejecutivos de alimentos de menoresde edad, es laconsagrada en el articulo 152
del Decreto 2737 de 1989 (norma que se encuentra vigente por disposicién del
articulo 217 de la Ley 1098 de 2006), consistente en que la demanda se adelantara
“en cuaderno separado” en el mismo expediente del proceso en que se fijé o
reviso esa.

En el asuntoque ocupa nuestra atencién, luego de revisado el expediente se
observa que le asiste razén al recurrente en el sentido de que a folio 6 del
expediente milita el acta de audiencia enlacualse aprobé elacuerdo celebrado
porlas partes respecto a la cuota de alimentos cuyo cobro ejecutivo se pretende
en este proceso. En consecuencia de lo anterior, la judicatura revocara la
providencia de fecha 19 de mayo del presente afo, por medio de la cual se
inadmitié la demanday en su lugar se ordenara rechazar la demanda de la
referencia y remitirla por competencia al Juzgado Primero de Familia de esta
ciudad con apoyo en lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 90 del cédigo
general del proceso.

Por lo brevemente expuesto el juzgado RESUELVE:

1° REVOCAR Ia providencia de fecha 19 de mayo del presente afio, por medio
de la cual se inadmitié la demanda. Por las razones expuestas en la parte
motiva.

2° RECHAZARIlapresente demanda ejecutiva de alimentos, porlo anotado en la
parte motiva de este proveido, y se ordena remitirla al Juzgado Primero de Familia
de esta ciudad. Haganse las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza, e cocid L5
MARTA CECILIA PETRO HERNANDEZ




