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Secretaría. Montería, 26 de noviembre de 2021. 
En la fecha y siendo las 8:00 de la mañana se fija el presente traslado secretarial, hoy 26 de noviembre de 2021 siendo las 08:00 a.m. y comenzará a correr a partir del día siguiente a su fijación por 
el término de tres (03) días conforme lo dispone e! artículo 110 del C.G.P.  
 
AIDA ARGEL LLORENTE  
Secretaria- 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



Señor 
JUEZ TERCERO DEL CIRCUITO DE FAMILIA DE MONTERÍA 
Correo electrónico: j03fcmon@cendoj.ramajudicial.gov.co  
E.      S.       D. 
 
 
 
Asunto : Contestación de demanda 
 
Ref.  : Demanda de nulidad de acta de conciliación extrajudicial   

cebrada el día 15 de marzo del año 2012 entre los señores 
RAFAEL SEGUNDO MELLADO CONTRERAS (Q.E.D.P.) y la 
señora VIANY PININA CORCHO PUCHE ante el consultorio 
jurídico de la Universidad Pontificia Bolivariana de esta 
seccional en la que voluntariamente declaran vivir en unión libre 
desde el año 2009. 

 
Dtes.  : ANDREA VERONICA MOLINA URBANO, en representación  

de su menor hijo DAVID ANDRES MELLADO MOLINA y YENY 
PAOLA ARGEL CONTRERAS, en representación del menor 
KEIMER ANDRES MELLADO ARGEL. 

 
Dda.  : VIANY PININA CORCHO PUCHE. 
 
Rad.  : 23-001-31-10-003-2021-00252-00 
 
 
 
LUIS ALBERTO MARQUEZ MARTÍNEZ, varón, mayor de edad y de esta 
vecindad, abogado titulado, identificado con la C.C. N° 78.105.691 y titular de 
la T.P. 167.559 del C.S. de la J., correo electrónico: 
luismarmar59@hotmail.com, celular 300 205 0576, por este conducto y en mi 
condición de apoderado judicial de la parte demandada en el asunto del rubro, 
estando dentro de la oportunidad de Ley, procedo a contestar dicha acción 
judicial, no sin antes advertir que la demanda aludida tiene una serie de 
falencias estructurales en cuanto a los fundamentos de derecho en que esta 
se funda. 
 

A LOS HECHOS 
 
AL PRIMERO: No me consta la vigencia de la convivencia respecto a la 
relación sentimental. Afirma mi clienta que el señor RAFAEL SEGUNDO 
MELLADO CONTRERAS, tuvo unas relaciones sentimentales esporádicas 
con la señora YENY PAOLA, quien sin su consentimiento, quedó en estado 
de embarazo produciéndose el nacimiento del menor KEIMER ANDRES 
MELLADO ARGEL, el día 6 de octubre del año 2008, este no fue reconocido 
por el señor MELLADO CONTRERAS, pues tenía duda de la paternidad, sin 
embargo a través de una demanda de INVESTIGACIÓN DE PATERNIDAD 
radicada en el Juzgado Tercero de Familia de Montería y después de la 
práctica de prueba genética dicho despacho judicial lo declaró padre 
extramatrimonial del menor KEIME ANDRÉS, esta información me la relató 
la parte demandada. 
 



AL SEGUNDO: No me consta, es cierto que el señor MELLADO 
CONTRERAS procreo al menor DAVID ANDRES MELLADO MOLINA como 
fruto de la unión sentimental esporádica con la señora ANDREA VERÓNICA 
MOLINA URBANO, dicho menor nació el 3 de noviembre del año 2004, se 
aportó prueba idónea para ello (Registro civil de nacimiento). 
 
Mi cliente afirma que inició relaciones afectivas extramatrimoniales con el 
señor RAFAEL SEGUNDO MELLADO CONTRERAS a partir del año 2009 en 
forma singular, públicas y estables por más de dos (2) años y por ello 
decidieron celebrar la conciliación extrajudicial ante el Consultorio de la 
Universidad Pontificia Bolivariana de esta seccional el día 16 de marzo del 
año 2012, pues ante la consolidación de esa unión marital de hecho, era 
necesario respaldar a la señora VIANI PININA ante sus familiares y el entorno 
social en que radicaron su convivencia que fue la ciudad de Tierralta, relación 
que perduró hasta el día de la muerte del señor MELLADO CONTRERAS, 
ocurrida el día 5 de mayo del presente año, es decir que las relaciones 
maritales de la pareja eran pública, estables y permanentes. 
 
AL TERCERO: No me consta, es totalmente falso e inconcebible ya que la 
pareja MELLADO – CORCHO era reconocida públicamente en el municipio 
de Tierralta, donde radicaron su domicilio marital, afirma mi cliente que entre 
ellos siempre hubo ayuda y auxilio mutuo en aspectos económicos y material 
pues cuando el uno necesitaba dinero el otro sin ningún interés se prestaban 
dinero y esta era una correlación permanente entre la pareja, es decir se 
ayudaban en todo el sentido de la palabra. Es inconcebible hablar de acto de 
compasión y retribución siendo que realmente lo que existió entre ellos fue 
una unión marital estable y pública, con ayuda y auxilio mutuo. Este hecho se 
puede catalogar como una ofensa a la honra de mi cliente, pues esta era 
reconocida en la localidad como persona prestante en cuanto a solvencia 
social y persona de buenos modales. 
 
AL CUARTO: Es totalmente falso, la unión marital de hecho conformada por 
mi cliente y el finado RAFAEL SEGUNDO MELLADO CONTRERAS, como 
ya se dijo era de público conocimiento en el entorno social y familiar, relación 
de marido y mujer para el año 2009, mi poderdante empezó a trabajar en la 
Registraduría Municipal del Estado Civil de Tierralta donde fue reconocida 
como una mujer honesta, trabajadora y responsable, hasta la fecha de 
desvinculación de dicha entidad ocurrida en el año 2019, la solides. Era tal el 
amor y afecto que el causante le profesaba a la señora CORCHO PUCHE 
que la afilió al sistema de seguridad social de la Policía Nacional, incluso lo 
hizo respecto a sus hijastras DAYANA CECILIA y VALERIA FERNANDEZ 
CORCHO, a quienes siempre apreció y les brindó amor paterno pues estas 
al momento de iniciarse la unión marital eran niñas quienes también retribuían 
el cariño hacia el señor RAFAEL SEGUNDO. Siempre convivieron como 
marido y mujer, y radicaron su residencia en la carrera 11 N° 5-50 Barrio el 
Prado cabecera municipal de Tierralta – Córdoba. 
 
AL QUINTO: No me consta este hecho, es totalmente falso, ya que mi cliente 
sostiene desconocer la identidad de dicha persona, es importante aclarar que 
el señor MELLADO VERGARA, como Agente de la Policía Nacional era 
regularmente trasladado a diferentes municipios o ciudades del país, de modo 
que desde el año 2009 al 2015 laboró en los municipios de Coello y Mariquita 
(Tolima), en Valencia (Córdoba), a partir del año 2015 presto servicios en el 



área de infancia y adolescencia de la Policía Nacional, motivo por el cual 
frecuentaban trasladarlo a diferentes municipios del Departamento de 
Córdoba, no obstante lo anterior cuando terminaban sus encargos siempre 
regresaba cada quince (15) días al seno de su hogar conformado por mi 
cliente señora VIANI PININA CORCHO PUCHE y sus hijas, donde pernotaba 
y recibía sus alimentos. 
 
Con este hecho no se demuestra ninguna relación de causa efecto ya que la 
supuesta relación del señor MELLADO CONTRERAS con la señora NADIA 
PÉREZ CAMAÑO, debió muy clandestina hasta el punto que mi cliente la 
desconoce, esta desconocía su existencia, no obstante que el señor 
MELLADO tenía mucha confianza con su compañera permanente VIANI 
PININA. Se manifiesta una incongruencia de la relación existente entre dichos 
señores puesto que se afirma que la relación empezó en el mes de julio de 
2015 y terminó en diciembre de 2020 y se afirma en este hecho que la relación 
terminó en octubre, no se sabe de qué año, y la pregunta es ¿Se fue en 
octubre o en diciembre? 
 
AL SEXTO: Es cierto que MELLADO CONTRERAS era titular del seguro 
funerario de la empresa CAPILLA DE LA FE, sin embargo, mi patrocinada 
desconocía que este seguro cobijara al grupo familiar de la señora NADIA 
PÉREZ CAMAÑO, el documento aportado como prueba es ilegible y el señor 
RAFAEL SEGUNDO, tenía pleno conocimiento que su compañera 
permanente era beneficiaria en el seguro de servicios funerarios de su 
hermano señor JOHNNY OLIVER CORCHO PUCHE, en la empresa 
Funeraria Los Olivos, y anteriormente estaba en Seguros Colmena Seguros 
Fúnebres desde hace muchos años. 
 
AL SEPTIMO: Este hecho es irrelevante, es cierto en todo, pues MELLADO 
CONTRERAS era un buen hijo y a sus padres les rendía gratitud, al punto 
que reconoció suministrarle alimentos a su señora madre MERY JULIA 
CONTRERAS RICARDO y a sus menores hijos, esto mediante conciliación 
celebrada ante el Consultorio de la Universidad Cooperativa de Colombia de 
esta seccional, a pesar de lo anterior este acuerdo conciliatorio si era lesivo 
a los intereses de RAFAEL SEGUNDO, toda vez que la proporción 
alimentaria acordada superaba el 50% de lo establecido por la ley en asuntos 
alimentarios. 
 
AL OCTAVO: Es cierto en parte, afirma mi poderdante que debido a una 
deslealtad sentimental se produjo un rompimiento temporal de la convivencia, 
consistente en que este dejó de tomar sus alimentos en casa de su 
compañera permanente VIANI PININA, este rompimiento duró 
aproximadamente tres (3) meses, en este lapso el señor MELLADO 
CONTRERAS siempre visitaba con bastante frecuencia a esta y a sus 
hijastras y pernotaba con mucha frecuencia en su vivienda familiar 
conformada con mi clienta; el distanciamiento se debió a infidelidades y 
desordenes económicos por parte de su marido, nunca dejó de ir a la vivienda 
de mi cliente. 
 
AL NOVENO: No me consta, es totalmente falso y calumnioso este hecho, 
pues la relación que existía entre mi clienta y el señor ELMER CORREA 
FUENTES fue de tipo comercial, es decir que este señor le suministraba 
prendas de vestir, calzados, perfumería y otras mercancías a mi clienta para 



que esta las vendiera al detal es decir, a diferentes personas, siendo 
CORREA FUENTES un proveedor, liquidaban ganancias mensualmente y 
por ello se especuló en Tierralta que mi poderdante mantenía relaciones 
afectivas con dicho señor, es tan cierto esta afirmación que la supuesta 
residencia donde convivieron está ubicada en la carrera 19 N° 7-21 del 
municipio de Tierralta y esta nomenclatura no existe en esa cabecera 
municipal. (Ver anexo). El señor CARLOS RAFEL MELLADO, miente en su 
declaración extraprocesal, tanto es que afirma que la supuesta pareja 
conformada por mi cliente y el señor ELMER CORRE FUENTES, habitaban 
en una residencia que no existe en la cabecera municipal de Tierralta.  
 
AL DÉCIMO: Es una afirmación temeraria por parte de la Abogada 
demandante ya que el señor RAFAEL SEGUNDO MELLADO CONTRERAS, 
en ningún momento le insinuó a mi clienta una posible separación esta afirma 
que la firma estampada en el mencionado poder no pertenece a su 
excompañero permanente y gracia de discusión es pueril afirmar que la 
demanda no se inició por que no se tenía fotocopia debidamente autenticada 
de la conciliación cuya nulidad aquí se pretende ya que el señor RAFAEL 
SEGUNDO tenía todo su archivo documental en la residencia de la señora 
VIANI PININA y allí tenía una copia de la tan mencionada conciliación, la cual 
se anexa, y además la profesional del derecho debe conocer que en el centro 
de conciliación del consultorio jurídico siempre existen copias de todo acto 
que se realicen en esa dependencia. 
 
AL DÉCIMO PRIMERO: Se trata de un argumento que carece de todo 
fundamento legal, puesto que no hay en la legislación colombiana, Decreto o 
Ley alguna que disponga la necesidad de notificar a herederos una 
conciliación extrajudicial de declaratoria de unión marital de hecho, la 
conciliación aquí atacada es un acto que exige ciertos requisitos y en el caso 
que nos ocupa goza de esos requisitos que son la voluntad, la inexistencia 
de cualquier vicio de consentimiento tales como error, dolo y fuerza mayor, 
etc., dicho de otra forma el acto jurídico es nulo: cuando falta manifestación 
de voluntad de la agente, cuando se haya practicado por persona 
absolutamente incapaz, se observa que el togado asegura que la conciliación 
esta viciada de nulidad mas no señala la causal ni la fundamenta. Cuestión 
ésta que un simple punto de vista personal, citado irresponsablemente. 
 
El acto jurídico tiene eficacia y trascendencia legal en cuanto existan los 
elementos intrínsecos que lo condicionan, como son la capacidad, el 
consentimiento, el objeto y la causa lícita, y en cuanto, cuando es el caso se 
hayan llenado como determinan la ley. (El subrayado es nuestro). 
 

A LAS PRETENSIONES  
 
Me opongo tajantemente a las pretensiones invocadas por la parte actora, ya 
que no hay congruencia entre los hechos y los fundamentos de derecho que 
regulan la materia, puesto que no existe norma jurídica en nuestra legislación 
que ampare lo pedido, es decir, la conciliación celebrada entre el señor 
RAFAEL SEGUNDO MELLADO CONTRERAS y la señora VIANI PININA 
CORCHO PUCHE hace tránsito a cosa juzgada material y este acto jurídico 
no debe ser sometido a condiciones de terceros o sea, no es obligatorio la 
intervención de herederos, además es un acto voluntario entre las partes, así 
lo hicieron saber al conciliador. 



 
En consideración a lo anteriormente expresado solicito muy respetuosamente 
a la señora Juez, sírvase denegar las pretensiones esgrimidas por los 
demandantes, y en su lugar acceda a lo pretendido por mi mandante, que son 
dejar incólume la conciliación de declaratoria de la unión marital de hecho por 
no existir razón alguna para declarar la nulidad como ya se explicó dentro de 
los hechos y las excepciones de mérito propuestas en esta contestación de 
demanda, no sin antes solicitar se condene en costa y perjuicios a la parte 
demandante. 
 
Pido se condene en costas y perjuicios a la parte demandante. 
 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 
 
Artículos 96, 368 y ss. del Código General del Proceso; Ley 640 del año 2001; 
Ley 54 de 1990 y demás normas que regulan la materia. 
 

EXCEPCIONES DE FONDO O DE MÉRITO 
 
1. Me permito proponer a nombre de mi representada la excepción de mérito 

denominada INEXISTENCIA DE LA CAUSAL INVOCADA, la cual proceso 
a fundamentar de la siguiente forma: La Ley 54 de 1990 es la norma que 
trata y regula la unión marital de hecho entre compañeros permanente, en 
Colombia, y en ninguno de sus artículos habla de la nulidad de la 
declaratoria de unión marital de hecho por falta de notificación a los 
herederos, causal esta que está invocando la demandante, pero sí habla 
de que será nula la declaratoria de unión marital de hecho siempre y 
cuando esta, esté viciada de consentimiento o falta de capacidad de los 
conciliantes, de igual forma que esta haya sido declarada con vicio de 
consentimiento, dolo, error, fuerza mayor. 

 
La falta de notificación a los herederos no aparece como causal de nulidad 
dentro de la declaración de la unión marital de hecho, además es 
importante resaltar que al momento de la declaratoria de unión marital de 
hecho entre mi cliente y el finado RAFAEL SEGUNDO MELLADO 
CONTRERAS era imposible material y jurídicamente notificar a los 
herederos porque se hizo en vida de este último, es decir, entre vivos y la 
declaratoria de unión marital de hecho se realizo mediante un acto 
voluntario entre las partes para el día 15 de marzo de 2012, ante un centro 
de conciliación debidamente avalado, como lo es el Centro de 
Conciliación del Consultorio Jurídico, de la Universidad Pontificia 
Bolivariana de Montería, aprobado mediante resolución número 893 del 
29 de mayo de 2003, del Ministerio del Interior y de Justicia debidamente 
aprobada. 

 
2. La excepción de mérito DE LA COSA JUZGADA, la cual procedo a 

fundamentarla de la siguiente manera: la conciliación es una forma 
aceptada y aprobada por nuestra legislación para la solución de conflictos 
“mediante el artículo 88 Ley 446 del /98, reformada por la Ley 640 de 
2001”, a la vez para acordar derechos y obligaciones entre las partes, y 
particularmente lo acordado en ella hace tránsito a cosa juzgada, es decir 
que los acuerdos adelantados entre los respectivos conciliantes y estos 
aseguran que lo consignado en ella no sea de nuevo objeto de debate a 



través de un proceso judicial, o de otro mecanismo alternativo de solución 
de conflictos, máxime si falta alguna de las partes que conciliaron, como 
es precisamente el caso que nos ocupa “Muerte de una de las partes en 
la conciliación de declaratoria de unión marital de hecho”. 

 
La razón principal del reconocimiento de la cosa juzgada en nuestra 
legislación es preservar el orden público y la seguridad jurídica nacional. 
 
3. Excepción de mérito, FALTA DE LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA POR 

ACTIVA, esta excepción la fundamentaremos de la siguiente manera, la 
legitimación en la causa por activa, como excepción, es aquella que 
supone la verificación de que quien demanda tenga la titularidad o el 
derecho para reclamar el interés jurídico que se debate en el proceso, en 
el caso de marras, la nulidad pretendida, (Declaratoria de unión marital de 
hecho realizada mediante conciliación ante un centro de conciliación del 
Consultorio Jurídico de la Universidad Pontificia Bolivariana), los llamados 
a demandarla, o quienes están legitimados en la causa por activa serían 
los intervinientes en dicha conciliación, hay que recordar la máxima del 
derecho que dice “en derecho las cosas se deshacen como se hacen”, 
así las cosas quienes estarían legitimados para hacerlo, como ya se dijo 
serían: la señora VIANY PININA CORCHO PUCHE y el finado RAFAEL 
SEGUNDO MELLADO CONTRERAS, hoy imposibilitado para hacerlo. 
Hay que recordar señora Juez, de que se trata de un acto JURÍDICO 
VOLUNTARIO, entre los intervinientes, sin presión alguna y sin vicios del 
consentimiento, error, dolo y completamente capaces. 
 

4. La excepción GENERICA QUE CONMITANTEMENTE AL PROCESO 
APAREZCA demostrada, producto del examen exhaustivo, que le imprima 
su Señoría en los controles de legalidad pertinentes. 

 

PRUEBAS DE LAS EXCEPCIONES ANTES INDICADAS 

 

Solicito señor Juez, tener como pruebas y darle el valor probatorio en la 

oportunidad de Ley a los documentos que a continuación relaciono: 

 

- Conciliación extrajudicial celebrada por la pareja MELLADO 

CONTRERAS, CORCHO PUCHE, celebrada el día 15 de marzo del año 

2012 en el consultorio jurídico de la Universidad Pontificia Bolivariana de 

esta seccional, ente este aprobado por la resolución número 893 de mayo 

29 de 2003 Ministerio del Interior y de Justicia. 

 

- Escritura protocolaria del acta de conciliación antes mencionada expedida 

por la Notaría Única de Tierralta, escritura pública N° 396. 

 

- Comunicación número GS2021080880 COMAN – ASJUR-1-10 de fecha 

noviembre 6 del año en curso, suscrita por el coronel GABRIEL BONILLA 

GONZALEZ. 

 
Ruego señora Juez, darle el trámite correspondiente y espero sea tenidas en 
cuenta en favor de mi protegida, y a la vez solicito sean desestimadas las 
pretensiones de las demandantes. 



PRUEBAS 
 

❖ TESTIMONIALES: Sírvase señor Juez citar y hacer comparecer a su 
despacho a las personas que más adelante identificare, a fin de que bajo 
la gravedad de juramento declaren respecto a los hechos de la demanda 
y de este libelo de contestación: 
 
- JAIDIS VILORIA OCHOA, C.C. N° 26.231.891 de Tierralta, domiciliada 

en la carrera 11 N° 5-38 Barrio El Prado – Tierralta, celular: 310 524 
5046. Bajo la gravedad de juramento manifiesto que la testigo no tiene 
ni maneja correos electrónicos, por lo consiguiente solicito señora Juez 
sea notificada por mi correo. 
 

- ELEIDYS DEL CARMEN HOYOS LARA, C.C. N° 50.976.482 de 
Tierralta; correo electrónico: eleidys76@hotmail.com, residente en la 
calle 10 N° 10-21 Barrio 20 de Julio – Tierralta, celular 350 906 9440. 
 

- DIANA ISABEL CORCHO OROZCO, C.C. N° 50.976.437 de Tierralta; 
correo electrónico: dianacorcho@gmail.com. Dirección: carrera 16 N° 
12-28 Barrio Alfonso López. Celular: 321 703.4746. 
 

- DAYANA CECILIA FERNANDEZ CORCHO, C.C. N° 1.074.008.142 de 
Tierralta; correo electrónico: dyiscor@hotmail.com; dirección: carrera 
11 N° 5-50 Barrio El Prado- Tierralta. Celular: 310 409 9780. 
 

- JAQUELINE CORCHO PUCHE, C.C. N° 26.230.496 de Tierralta; 
Dirección: carrera 7 B Calle 8, Barrio 20 de julio, segunda etapa. 
Celular: 310 742 9335, Correo electrónico: bleropaco@hotmail.com 
 

- MARTHA CECILIA CONDE MARQUEZ, C.C. N° 26.229.176 de 
Tierralta; Calle 6 carrera 11 N° 5-51 Barrio El Prado. Correo electrónico: 
marceco24@hotmail.com 
 

Solicito muy respetuosamente ordenar la práctica de interrogatorio de parte a 
las demandantes, cuestionario que formularé verbalmente en audiencia o en 
escrito exclusivamente para el conocimiento de su Señoría, para ser leído en 
caso de necesitarse por un funcionario de su juzgado, ante la imposibilidad 
de aportar sobre cerrado. 

 

RATIFICACIÓN DE TESTIMONIO 
 
Sírvase señor juez citar y hacer comparecer ante su despacho a las señoras 
LILIANA ARGEL GARCÍA, correo electrónico: liargelg@gmail.com, NELFY 
JUDITH CAVADÍA CANO, correo electrónico: nelfycavadia@gmail.com y 
EDUVIGES OTERO PADILLA, correo electrónico: emariaotero@gmail.com,  
mayores de edad, vecinas de Tierralta, para que se ratifiquen respecto a los 
testimonios extraprocesos rendidos el día 20 de mayo del año en curso ante 
la Notaría Única de Tierralta, a fin de que se ratifiquen respecto a sus 
declaraciones y de ser posible su Señoría podría ampliar sus declaraciones 
respecto al tema inherente a sus testimonios. 
 

mailto:eleidys76@hotmail.com
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DOCUMENTALES 
 
Sírvase señor Juez, darles el valor probatorio hasta donde la ley lo permita 
a los siguientes documentos: 
 

- Poder para actuar a mi conferido. 
 

- Documento de afiliación al sistema de salud de la Policía Nacional, 
beneficiaria VIANY PININA CORCHO PUCHE, compañera permanente del 
finado MELLADO CONTRERAS RAFAEL SEGUNDO. 
 

- Constancia expedida por el patrullero LUIS MIGUEL ROMERO UPARELA, 
responsable Afiliación y Actualización de los Derechos, en la que se indica 
que la joven DAYANA CECILIA FERNANDEZ CORCHO, era beneficiaria 
al servicio de salud y seguridad social de la Policía Nacional. 

 
- Respuesta a derecho de petición elaborada por el coronel GABRIEL 

BONILLA GONZÁLEZ, comandante departamento de Policía Córdoba, 
relativo a la fecha del fallecimiento del señor RAFAEL SEGUNDO 
MELLADO CONTRERAS y al ingreso al sistema de salud de la Policía 
Nacional, beneficiaria compañera permanente DIANI PININA CORCHO 
PUCHE. 

 
- Fotocopia de Carnet de afiliación de las señoras VIANY PININA CORCHO 

PUCHE y DAYANA CECILIA FERNANDEZ CORCHO, como beneficiaria 
al sistema de seguridad social en salud de la Policía Nacional. 

 
- Certificación expedida por la secretaria de Salud de Tierralta, donde 

actualmente manifiesta que habita en la carrera 11 N° 5-50 Barrio Prado – 
Tierralta. 

 
- Autorización de entrega material de cadáver correspondiente al SPOA 

230016001015202100851, expedida por el Departamento de Policía 
Córdoba, hecho a la señora VIANY PININA CORCHO PUCHE, constante 
de tres (3) folios. 

 
- Recetario número 746605 de fecha 08/03/2021, expedida por el hospital 

San José de Tierralta, suministro de drogas. 
 

- Formato de remisión del traslado de la demanda junto con sus anexos a la 
dirección de mi clienta señora VIANY PININA CORCHO PUCHE. 

 
- Guía de envió y recibo de la empresa Servientrega relacionada con el 

traslado de la demanda y sus anexos de fecha 15 de octubre del año en 
curso. 

 
- Fotocopia de certificación expedida por la Registraduría Municipal del 

Estado Civil de Córdoba, relacionado con el tiempo de trabajo de mi clienta 
en esa entidad. 

 
- Copia autenticada de la conciliación de fecha marzo 15 de 2012, relativa al 

reconocimiento de unión marital de hecho entre compañeros permanentes, 
expedida por el consultorio jurídico de la Universidad Pontificia Bolivariana 



de esta seccional, organismo aprobado según resolución N° 893 de mayo 
29 de 2003 expedida por el Ministerio del Interior y de Justicia (constante 
de 4 folios). 

 
- Fotocopia de constancia firmada por LIGIA PEREZ URANGO, jefe de 

Talento Humano de la Alcaldía Municipal de Tierralta. 
 

- Escritura pública N° 396 de fecha noviembre 8 de 2021, relacionada con el 
protocolo de la conciliación de unión marital de hecho celebrada entre los 
señores RAFAEL SEGUNDO MELLADO CONTRERAS y VIANY PININA 
CORCHO PUCHE, expedida por la Notaría Única de Tierralta. 

 

- Certificación de la Oficina de Planeación Municipal del Municipio de 
Tierralta, donde consta que la dirección aportada por el declarante 
extrajudicialmente señor CARLOS RAFAEL MELLADO, no existe  

 
COMPETENCIA 

 
Es usted competente en razón a la naturaleza del proceso y vecindad de la 
parte demandada. 
 

ANEXOS 
 
Adjunto a este escrito copias del mismo junto con sus anexos para el archivo 
del juzgado. 
 

NOTIFICACIONES 
 
Las mías las recibiré en mi bufete de Abogado ubicado en la calle 25 N° 1-60 
de esta ciudad o en la calle 58 N° 1-56 Apartamento 202, Edificio Barahona 
– Barrio la Castellana – Montería. Correo electrónico: 
luismarmar59@hotmail.com. Celular: 300 205 0576. 
 
A mi poderdante: en la carrera 11 N° 5-50 Barrio El Prado de Tierralta – 
Córdoba. Correo electrónico: pidavaco99@hotmail.com. Cel.: 312 654 1114. 
 
De usted, atentamente. 
 
 
@ 
 
 
 
LUIS ALBERTO MARQUEZ MARTÍNE 
C.C. 78`105.691 de Ayapel  
T.P. Nº 167.559 del C.S. de la J. 
 

mailto:luismarmar59@hotmail.com


Señor 
JUEZ TERCERO DEL CIRCUITO DE FAMILIA DE MONTERÍA 
Correo: j03fcmon@cendoj.ramajudicial.gov.co  

E.       S.        D. 
 
 
 
Asunto : Excepciones previas – Art. 100 C.G. del P. 
 
Ref.  : Demanda de nulidad de acta de conciliación extrajudicial   

cebrada el día 15 de marzo del año 2012 entre los señores 
RAFAEL SEGUNDO MELLADO CONTRERAS (Q.E.D.P.) y la 
señora VIANY PININA CORCHO PUCHE ante el consultorio 
jurídico de la Universidad Pontificia Bolivariana de esta 
seccional en la que voluntariamente declaran vivir en unión libre 
desde el año 2009. 

 
Dtes.  : ANDREA VERONICA MOLINA URBANO, en representación  

de su menor hijo DAVID ANDRES MELLADO MOLINA y YENY 
PAOLA ARGEL CONTRERAS, en representación del menor 
KEIMER ANDRES MELLADO ARGEL. 

 
Dda.  : VIANY PININA CORCHO PUCHE. 
 
Rad.  : 23-001-31-10-003-2021-00252-00 
 
 
 
LUIS ALBERTO MARQUEZ MARTÍNEZ, varón, mayor de edad y de esta 
vecindad, abogado titulado, identificado con la C.C. N° 78.105.691 y titular de 
la T.P. 167.559 del C.S. de la J., correo electrónico: 
luismarmar59@hotmail.com, celular 300 205 0576, por este conducto y en mi 
condición de apoderado judicial de la parte demandada en el asunto del rubro, 
estando dentro de la oportunidad de Ley, procedo a formular excepciones 
previas denominadas: “INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE 
REQUISITOS FORMALES O …” . 
 
Hago consistir este medio de defensa en el sentido que la demanda en 
referencia adolece de error formal, toda vez que los FUNDAMENTOS DE 
DERECHO esgrimidos como base para impetrar la acción no presentan 
correlación con los hechos y la pretensiones deprecadas, los artículos 
aludidos por la actora son los siguientes: 23, numeral 4°, 75, 76, 77, 318 y 
427 del Código de Procedimiento Civil, se refieren en su orden a FUERO DE 
ATRACCIÓN, formalidades de la demanda, anexos de la misma, recursos de 
reposición y ejecución por ejecución de hacer, estas normas estaban 
contempladas en el derogado código de procedimiento civil; la ley primera de 
1976 se refiere a una reforma del código civil relacionadas con las causales 
de divorcio, el artículo 154 del Código Civil, se refiere al divorcio y sus 
causales y el artículo 132 del C.G. del P., se refiere al control de calidad; en 
este sentido se tiene que la exigencia de las formalidades de toda demanda 
deben estar íntimamente correlacionadas para poder ser admitida por el 
operador judicial.  
 



Ninguna de las normas antes indicada se refieren a demanda verbal y a 
causales de nulidad impetradas por la parte demandante, es decir, la armonía 
procesal es una exigencia importante para formular cualquier demanda 
judicial bien estructurada, violando así el artículo 82 (Requisitos de la 
demanda numeral 8°) salvo disposición en contraria, la demanda con que se 
promueva todo proceso deberá reunir los siguientes requisitos (numeral 8° 
entre otros) “Los fundamentos de derecho”. 
 
COSA JUZGADA MATERIAL. La excepción de mérito DE LA COSA 
JUZGADA, la cual procedo a fundamentarla de la siguiente manera: la 
conciliación es una forma aceptada y aprobada por nuestra legislación para 
la solución de conflictos “mediante el artículo 88 Ley 446 del /98, reformada 
por la Ley 640 de 2001”, a la vez para acordar derechos y obligaciones entre 
las partes, y particularmente lo acordado en ella hace tránsito a cosa juzgada, 
es decir que los acuerdos adelantados entre los respectivos conciliantes y 
estos aseguran que lo consignado en ella no sea de nuevo objeto de debate 
a través de un proceso judicial, o de otro mecanismo alternativo de solución 
de conflictos, máxime si falta alguna de las partes que conciliaron, como es 
precisamente el caso que nos ocupa “Muerte de una de las partes en la 
conciliación de declaratoria de unión marital de hecho”. 
 
La razón principal del reconocimiento de la cosa juzgada en nuestra 
legislación es preservar el orden público y la seguridad jurídica nacional. 
 
Solicito a su Señoría declarar probada este medio de defensa, rechazando la 
demanda y condenar en costas a las demandantes. 
 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 
 
Artículo 82 y 100 del C.G. del P. 
 
 
De usted, atentamente. 
 
 
 
 
 
 
LUIS ALBERTO MARQUEZ MARTÍNEZ 
C.C. 78`105.691 de Ayapel  
T.P. Nº 167.559 del C.S. de la J. 
 
















































































