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SENOR

JUEZ QUINTO DE FAMILIA

CARRERA 4 NO. 6- 99 — PALACIO DE JUSTICIA
Correo Electronico: fam05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
NEIVA — HUILA.

CLASE DE PROCESO: VERBAL - PETICION DE HERENCIA

DEMANDANTE :  EDUARDO SANCHEZ GAITA

DEMANDADOS : JOSE ALDEMAR GONZALEZ
GERARDO SANCHEZ Y OTROS

RADICACION : 41-001-31-10-005-2017-00552-00

ALFONSO CERQUERA PERDOMO, mayor, vecino y domicilio de la ciudad
de Neiva (H) e identificado con la cédula de ciudadania No. 4°922.614 de
Palermo (H) y T.P. No. 146.571 del C.S. de la Judicatura, correo Electronico
abogadol960@hotmail.com, que coincide con la inscripcion en el
Registro Nacional de Abogados Inciso 2 del articulo5 del Decreto
806 de 2020, hoy Ley 2213 de junio 13 de 2022 y/o al nimero de
teléfono celular 320-954-02-26. Obrando en mi condicién de apoderado
de confianza conforme al poder especial que se anexa, del sefor
MILLER CORTES, identificado con cédula de ciudadania No.
837086.166 de Campoalegre (H); con domicilio y residencia en la
CARRERA 17 No. 14 A — 22 del Barrio los Molinos I: Etapa, del
Municipio de Campoalegre — Huila, Correo electronico personal
para su notificacion judicial miller.426 @hotmail.com con todo respeto
me dirijo a su respetado Despacho para presentar, promover
conforme al poder que se anexa debidamente diligenciado, por
medio del presente escrito, dentro de la oportunidad procesal, me
permito descorrer el traslado de |la demanda VERBAL DE
PETICION DE HERENCIA, promovida en contra de mi
representado y Otros por el sefior EDUARDO SANCHEZ GAITA,
que hace parte del expediente del asunto de la referencia y a su
vez me permito proponer EXCEPCIONES PREVIAS, DE MERITO
O DE FONDO, y LLAMAMIENTO EN GARANTIA PARA EL
SANEAMIENTO POR EVICCION, contenida en los Articulos 1893
al 1913 del Cadigo Civil.

OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR EL PRESENTE ESCRITO

De acuerdo a las directrices impartidas por el gobierno nacional
ante la declaratoria de emergencia sanitaria adoptada por el
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Ministerio de Salud y Proteccion Social de acuerdo con la
Resoluciéon 385 del 12 de marzo de 2020 y los acuerdos expedidos
por el Consejo Superior de la Judicatura, DECRETO 806 del 04 de
junio del ano 2020, hoy Ley 2213 de junio 13 de 2022 haciendo
uso del mecanismo habilitado por los articulos 103, 109 y 122 del
Cdédigo General del Proceso, presento el memorial a través del
sistema virtual que es mecanismo y el medio idoneo,
considerandose que para todos los efectos legales se entiende
presentado oportunamente, a través del mismo sefior Juez de
Conocimiento le presento:

1. CONTESTACION DE LA DEMANDA DE PETICION DE
HERENCIA.

2. LAS EXCEPCIOES PREVIAS, en memorial separado

3. LAS EXCEPCIOES PREVIAS DE MERITO O DE FONDO

4. LLAMAMIENTO EN GARNTIAS, PARA EL
SENEAMIENTO POR EVICCION, contenida en el Art.
1893 y ss del Codigo Civil.

ENFOQUE JURIDICO CON RELACION AL CASO QUE NOS
OCUPA

Ahora bien sefior Juez, la accion de peticion de herencia es una figura que
surge cuando con la muerte del causante su patrimonio se convierte en la
herencia. A su vez, la herencia, pasa al patrimonio de los llamados a suceder
0 herederos. Cuando esto sucede se pueden presentar los “herederos
putativos o aparentes”, que son poseedores y no duefos de la universalidad
juridica que se esta discutiendo, siendo sobre ellos cuando la accién de
peticion de herencia tiene lugar de ser, porque lo que se busca con esta
figura es evitar que estos adquieran la titularidad de los bienes via
prescripcion adquisitiva.

Colombia adopta esta accion dentro de su ordenamiento juridico, y de ahi
gue establezca todo un capitulo dedicado a los derechos patrimoniales en el
gue se encuentra una sola norma que es la que se encarga de definir la accién
de peticion de herencia (codigo civil articulo 1321). De acuerdo a lo que nos
muestra la jurisprudencia, es decir la aplicacion y administracion de justicia,
observamos que esta es una accidon suficientemente interpelada por los
colombianos, significando con ello que esta en constante andlisis esta accion
por parte de los operadores, y de alli la importancia de entender ese cuadro
normativo dentro de nuestro ordenamiento y entender por qué solo existe una
norma que regula esta accion.
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Es de ahi que se tratara de deducir si existe 0 no un vacio juridico y cuales
fueron los motivos que llevaron a que existiera esa laguna juridica, respecto
a su legislacion, a través del analisis normativo, doctrinal y jurisprudencial.
Para finalmente presentar en este articulo tres capitulos, siendo EL
PRIMERO el que aborde el derecho real de herencia en el ordenamiento
juridico colombiano. EL SEGUNDO la normatividad del derecho real de
herencia vista desde el cédigo civil, y por ultimo, en EL TERCER capitulo, un
analisis jurisprudencial de la figura para entrar a verificar si si existe o no una
laguna.

Otra tesis puede presentarse cuando el CODIGO CIVIL INDICA SOBRE
LA ACCION REIVINDICATORIA DE COSAS HEREDITARIAS “El heredero
podra también hacer uso de la accién reivindicatoria sobre cosas
hereditarias reivindicables que hayan pasado aterceros y no hayan sido
prescritas por ellos.

Lo cierto es, que el codigo civil establece que esta accion de peticion de
herencia prescribe en diez afos, pero en el caso del HEREDERO PUTATIVO
O APARENTE que tenga la posesion de los bienes, esa posesion le servira
como JUSTO TITULO, ademas, este goza de una justificacion legal, como,
por ejemplo, decir que es hermano, por lo que requiere de 5 afos para que
le prescriba y poder adquirir el dominio de la universalidad juridica. Esto se
encuentra sustentado en el articulo 1326 del cédigo civil.

De igual forma establece la doctrina jurisprudencial, que la PETICION DE
HERENCIA DEBE VENIR ACUMULADA POR LA ACCION
REIVINDICATORIA, contenida en el Art. 1325 del Cédigo Civil, para poder
acceder a los bienes que estan en poder de LOS TERCEROS DE BUENA
FE.

Una vez presentados los enfoques juridicos del caso que nos ocupa,
procedemos a Descorrer y contestar la demanda de Peticion de herencia del
proceso del asunto de la referencia, en calidad de apoderado del demandado
llamado COMO TERCERO POSEDOR DE BUENA FE, sefior MILLER
CORTES, conforme al poder que se anexa, dentro del término de ley, procedo
a contestar la demanda de la referencia, con base en los siguientes
fundamentos facticos y juridicos.

HECHOS

AL HECHO PRIMERO: Es cierto que, mediante sentencia del 13 de
diciembre de 2016 del Juzgado Tercero de Familia de Neiva, se declar6 al
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hoy demandante, como hijo del causante EDUARDO SANCHEZ, habido
extramatrimonialmente con la seiiora RAQUEL GAITA SIERRA.

AL HECHO SEGUNDO: Es cierto, que segun el registro civil de nacimiento
del sefior EDUARDO SANCHEZ GAITA, éste quedé plenamente reconocido
como hijo del sefior EDUARDO SANCHEZ y como nacido el dia 9 de febrero
de 1967, con el cual en puede decirse que gqueda acreditada la condicion de
heredero del causante EDUARDO SANCHEZ, pero resulta que en el articulo
10 de la Ley 75 de 1968, consagra lo siguiente:

(...)

Muerto el presunto padre la accion de investigacion de la paternidad natural
podra adelantarse contra sus herederos y su conyuge.

Fallecido el hijo, la accion de filiacion natural corresponde a sus
descendientes legitimos, y a sus ascendientes.

La sentencia que declare la paternidad en los casos que contemplan los dos
incisos precedentes, no producird efectos patrimoniales sino a favor o en
contra de quienes hayan sido parte en el juicio, y Unicamente cuando la
demanda se notifigue dentro de los dos afios siguientes a la defuncion”.

En el presente caso, se tiene, en primer lugar, que el seiior EDUARDO
SANCHEZ, fallecio el dia 5 de diciembre de 2014 y a pesar de que el hoy
demandante, segun se desprende de la demanda, tuvo conocimiento
oportuno del fallecimiento del que aduce era su progenitor y ademas tiene
conocimiento de la existencia de mas herederos del causante, tramitd
unicamente el proceso de filiacion extramatrimonial, cuando debid
haber tramitado de manera conjunta la demanda de filiacién
extramatrimonial con peticiéon de herenciay en contrade sus herederos
determinados e indeterminados, ademas en dicha demanda de filiacion
extramatrimonial no fueron parte el en juicio los sefiores GERARDO
SANCHEZ ni JOSE ALDEMAR GONZALEZ, razon por la cual DICHA
SENTENCIA JUDICIAL NO SURTE EFECTOS PATRIMONIALES, debido a
que en el presente caso, el sefior GERARDO SANCHEZ, heredero del
causante EDUARDO SANCHEZ, la demanda fue notificada a éste, a
través del Curador Ad-Litem DR. Carlos Alberto Rivas Dussan, sélo
hasta el dia 24 de septiembre de 2018, esto es, luego de haber
transcurrido mas de TRES (3) ANOS, de haber ocurrido la defuncién del
causante, HECHO U OMISION QUE ORIGINO QUE SE PRESENTARA LA
CADUCIDAD DE LA ACCION DE PETICION DE HERENCIA.

AL HECHO TERCERO: No es un hecho que tenga relacion con las

pretensiones de la demanda, dado que como el mismo demandante lo indica,
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pudo haberse iniciado la sucesién doble intestada de los causantes ante el
Juzgado Tercero de Familia de Neiva, pero de la misma se desistio.

AL HECHO CUARTO: Es cierto este hecho, dado que ante el Juzgado
Segundo Promiscuo Municipal de Campoalegre, se tramité la sucesion doble
intestada de los causantes JUSTINA GONZALEZ DE SANCHEZ vy
EDUARDO SANCHEZ.

AL HECHO QUINTO: Puede ser cierto, que los bienes de propiedad de los
causantes JUSTINA GONZALEZ DE SANCHEZ y EDUARDO SANCHEZ y
gue conformaban el haber social fueron adjudicado a los sefiores JOSE
ALDEMAR GONZALEZ y a GERARDO SANCHEZ, como herederos
Putativos, pero ello obedecié a que el sefior GERARDO SANCHEZ, en su
calidad de hermano, dado que éste no tenia herederos ascendientes, ni
descendientes, es el Gnico heredero del causante EDUARDO SANCHEZ y
por ello, a éste, dentro de la liquidacion sucesoral y liquidacion de la sociedad
conyugal, como unico heredero reconocido en el proceso de sucesion, era a
quien por mandato legal, debia adjudicarsele el 50% de los activos y pasivos
que le correspondian al causante EDUARDO SANCHEZ y el otro 50% que le
correspondia a la causante JUSTINA GONZALEZ DE SANCHEZ, debia ser
adjudicado al unico heredero reconocido en la sucesion como lo fue el sefior
JOSE ALDEMAR GONZALEZ.

AL HECHO SEXTO: NO Es cierto, que una vez registrada la sentencia
mediante la cual se aprobd la particion de la sucesion, los adjudicatarios
procedieron a hipotecar y enajenar los bienes adjudicados, pues como
propietarios lo hicieron los Terceros de Buena Fe, estaban legitimados para
ello.

AL HECHO SEPTIMO: NO Es cierto, que una vez registrada la sentencia
mediante la cual se aprobd la particidbn de la sucesion, los adjudicatarios
procedieron a hipotecar y enajenar los bienes adjudicados, pues como
propietarios lo hicieron los Terceros de Buena Fe, estaban legitimados para
ello.

AL HECHO OCTAVO: El hecho que el demandante manifieste que acepta
la cuota parte hereditaria a que dice tener derecho legal con beneficio de
inventario, no es un hecho que tenga relacion con las pretensiones de la
demanda, Maxime Cuando En El Presente Caso A Operado La Caducidad
De La Accion De Peticion De Herencia.

AL HECHO NOVENO: Es un hecho gue no tiene relacién alguna con las
pretensiones de la demanda, que el profesional del derecho alli citado, haya
tramitado el proceso de filiacion y luego la sucesion y no haya incluido al hoy
demandante en el proceso de sucesion.
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AL HECHO DECIMO: No es un hecho que tenga que ver con las
pretensiones de la demandad, el otorgamiento del poder.

PRETENSIONES DE LA DEMANDA

Mi representado se opone respecto a la peticion de herencia POR HABERSE
CONFIGURADO LA CADUCIDAD DE LA ACCION DE PETEICION DE
HERENCIA, pues para que la sentencia de filiacion extramatrimonial
produzca efectos patrimoniales debié haberse notificado la demanda de
filiacion a los demandados, dentro de los dos afios siguientes a la defuncion
del causante, hecho que no ocurrio en el presente caso, y POR CUANTO EL
HEREDERO EDUARDO SANCHEZ GAITA, NO ACUMULO LA ACCION
REIVINDICATORIA CON EL POSEEDOR DEL BIEN EN LA DEMANDA DE
PETICION DE HERENCIA. Ello, teniendo en cuenta, que “el heredero podra
también hacer uso de la accién reivindicatoria sobre cosas hereditarias
reivindicables que hayan pasado a terceros y no hayan sido prescritas por
ellos”. (Cdédigo civil, Articulo 1325). Asi pues, el accionante tendra igual
derecho contra el que ocup6 de buena fe la herencia, como aquel que ocup6
de mala fe.:

A LA PRIMERA: EI demandado se opone a que se declare que el sefior
EDUARDO SANCHEZ GAITA, en su condicién de hijo del sefior EDUARDO
SANCHEZ, tenga vocacion hereditaria respecto de la sefiora JUSTINA
GONZALEZ DE SANCHEZ, toda vez que el mismo no es heredero de la
causante y de otro lado, POR HABERSE CONFIGURADO LA CADUCIDAD
DE LA ACCION DE PETEICION DE HERENCIA, pues para que la sentencia
de filiacion extramatrimonial produzca efectos patrimoniales debié haberse
notificado la demanda de filiacién a los demandados, dentro de los dos afios
siguientes a la defuncién del causante, hecho que no ocurrié en el presente
caso, y POR CUANTO EL HEREDERO EDUARDO SANCHEZ GAITA, NO
ACUMULO LA ACCION REIVINDICATORIA CON EL POSEEDOR DEL
BIEN EN LA DEMANDA DE PETICION DE HERENCIA. Ello, teniendo en
cuenta, que “el heredero podra también hacer uso de la accion reivindicatoria
sobre cosas hereditarias reivindicables que hayan pasado a terceros y no
hayan sido prescritas por ellos”. (Cdodigo civil, Articulo 1325). Asi pues, el
accionante tendra igual derecho contra el que ocup6 de buena fe la herencia,
como aquel que ocup6 de mala fe.:

A LA SEGUNDA: Nos oponemos por HABERSE CONFIGURADO LA
CADUCIDAD DE LA ACCION DE PETEICION DE HERENCIA, pues para
gue la sentencia de filiaciébn extramatrimonial produzca efectos patrimoniales
debi6 haberse notificado la demanda de filiacion a los demandados, dentro
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de los dos afios siguientes a la defuncion del causante, hecho que no ocurrié
en el presente caso, y POR CUANTO EL HEREDERO EDUARDO
SANCHEZ GAITA, NO ACUMULO LA ACCION REIVINDICATORIA CON
EL POSEEDOR DEL BIEN EN LA DEMANDA DE PETICION DE
HERENCIA. Ello, teniendo en cuenta, que “el heredero podra también hacer
uso de la accion reivindicatoria sobre cosas hereditarias reivindicables que
hayan pasado a terceros y no hayan sido prescritas por ellos”. (Cédigo civil,
Articulo 1325). Asi pues, el accionante tendra igual derecho contra el que
ocupd de buena fe la herencia, como aquel que ocupé de mala fe.

Ahora bien, si a ello tuviera derecho, soélo le corresponderia lo adjudicado al
sefior GERARDO SANCHEZ, quien fue reconocido como heredero en su
calidad de hermano del causante mencionado, ordenandosele al
demandado GERARDO SANCHEZ restituir al demandante la parte de los
bienes que se le adjudicaron a titulo de herencia, siempre y cuando sea
propietario de bienes para responder por dicho derecho, pues hay que
tener en cuenta que GERARDO SANCHEZ dispuso de los bienes
herenciales que le fueron adjudicados en la sucesidon de su hermano
EDUARDO SANCHEZ, desconociéndose si GERARDO SANCHEZ, tenga
bienes a su _nombre para responder por_la cuota parte gue le
corresponde al demandante en este proceso.

Se ha de aclarar también, que el proceso de sucesién mencionado se repartio
o adjudico los bienes en el tercer orden sucesoral (articulo 1047 del cédigo
civil), por no existir descendientes conocidos en el momento del inicio del
proceso de sucesion y la aprobacion del trabajo de particion, ya que la
sentencia aprobatoria de dicho trabajo de particion es de fecha 23 de
julio de 2015, y la sentencia donde se declar6 a EDUARDO GAITA como
hijo extramatrimonial del causante EDUARDO SANCHEZ, es posterior,
siendo la fecha de esta sentencia el 13 de diciembre de 2016.

Nos oponemos a que mi cliente MILLER CORTES y/o Terceros de Buena Fe,
sean condenados o, se le obligue a restituir los bienes adquiridos por €l a
titulo de compraventa, los que fueron cedidos legal y onerosamente por los
herederos putativo JOSE ALDEMAR GONZALEZ y GERARDO SANCHEZ,
una vez estando en cabeza de éstos demandados la titularidad de los
bienes cedidos atitulo de venta, es decir, ya no eran bienes herenciales
por que la sucesion ya se habia liquidado y adquirida su propiedad por
JOSE ALDEMAR GONZALEZ y GERARDO SANCHEZ por el modo de
adquisicién de dominio llamado herencia.

Se ha de aclarar seior Juez de Conocimiento, que mi Poderdante y/o
Terceros adquirieron los bienes de buena fe y él, no son solamente
poseedores sino también propietarios de la parte de los bienes que se
pretende restituir.
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A LA TERCERA: por las razones facticas y juridicas expuestas al
pronunciarnos sobre la segunda pretension de la demanda, por ser
consecuencia de la anterior pretension, nos remitimos a dichos fundamentos
como oposicion parcial de la contestacion de esta tercera pretension.

No nos oponemos a que se condene solamente al demandado GERARDO
SANCHEZ a lo solicitado en la tercera pretension.

A LA CUARTA: no existe pretension alguna.

A LA QUINTA: Nos oponemos por cuanto las transferencia de dominio,
gravamenes y limitaciones al dominio, en lo que respecta a los bienes
adquiridos por mi mandante, MILLELR CORTES y/o Terceros de Buena Fe,
no fueron objeto de la medida cautelar de inscripcién de la demanda que nos
ocupa, entre otras cosas, porque los bienes adquiridos por mi mandante y/o
Terceros de Buena Fe, se adquirieron sin tener o existir sobre ellos medida
cautelar alguna, es decir, los mencionados bienes que hicieron parte de la
herencia dejada por los causantes JUSTINA GONZALEZ DE SANCHEZ y
EDUARDO SANCHEZ, ya no estan en cabeza o en propiedad de los
demandados o herederos PUTATIVOS , JOSE ALDEMAS GONZALEZ y
GERARDO SANCHEZ.

A LA SEXTA: Nos oponemos parcialmente, en lo que respecta a los bienes
adquiridos por mi mandante y/o Terceros de Buena Fe es decir, no se debe
registrar la sentencia que se llegue a proferir en este proceso en relacion a
los bienes adquiridos por mi mandante y/o Terceros de Buena Fe.

A LA SEPTIMA: nos oponemos a que se condene a mi cliente al pago de
costas y agencias en derecho.

Solicitamos que se condene en costas a la parte demandante en la parte
proporcional que corresponda, en caso de prosperar las pretensiones
parciales al demandante, en lo que respecta al otro demandado, sefior
GERARDO SANCHEZ.

Una vez contestada la demanda de peticién de herencia, damos paso sefior
Juez a la figura juridica de las

EXCEPCIONES DE MERITO O DE FONDO

Propongo las siguientes excepciones de mérito, las cuales las fundamento
con base a los siguientes aspectos facticos y juridicos, y solicito que se
declaren probadas, y se condenen en costas a la parte demandante.
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1. EXCEPCION DE “CADUCIDAD DE LA ACCION PARA
RECLAMAR EFECTOS O DERECHOS PATRIMONIALES EN LA
SUCESION DEL CAUSANTE EDUARDO SANCHEZ”.

Fundamento esta excepcion de la siguiente manera:

El articulo 10 de la Ley 75 de 1968, consagra lo siguiente:

(...)

Muerto el presunto padre la accién de investigacion de la paternidad natural
podra adelantarse contra sus herederos y su conyuge.

Fallecido el hijo, la accion de filiacion natural corresponde a sus
descendientes legitimos, y a sus ascendientes.

La sentencia que declare la paternidad en los casos que contemplan los dos
incisos precedentes, no producirad efectos patrimoniales sino a favor o en
contra de quienes hayan sido parte en el juicio, y Unicamente cuando la
demanda se notifigue dentro de los dos afios siguientes a la defuncion”.

En el presente caso, se tiene que la sefiora JUSTINA GONZALEZ DE
SANCHEZ, falleci6 el dia 19 de febrero de 2014 y el sefior EDUARDO
SANCHEZ, fallecio el dia 5 de diciembre de 2014 y a pesar de que el hoy
demandante, segun se desprende de la demanda, tuvo conocimiento
oportuno del fallecimiento del que aduce era su progenitor y ademas tiene
conocimiento de la existencia de mas herederos de los causantes, tramito
unicamente el proceso de filiacion extramatrimonial, cuando debid
haber tramitado de manera conjunta la demanda de filiacién
extramatrimonial con peticiéon de herenciay en contrade sus herederos
determinados e indeterminados, ademas en dicha demanda de filiacion
extramatrimonial no fueron parte el en juicio los sefiores GERARDO
SANCHEZ ni JOSE ALDEMAR GONZALEZ, razoén por la cual dicha
sentencia judicial no surte efectos patrimoniales, debido a que en el presente
caso, los herederos putativos (José Aldemar Gonzalez y Gerardo Sanchez),
la demanda fue notificada a éstos, SOLO HASTA EL DIA 24 DE JULIO DE
2017, esto es, luego de haber transcurrido 3 afios, 6 meses y 24 dias, de
haber ocurrido la defuncion de los causantes, HECHO U OMISION QUE
ORIGINO QUE SE PRESENTARA LA CADUCIDAD DE LA ACCION DE
PETICION DE HERENCIA.
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Pues a pesar que, el sefior EDURDO SANCHEZ GAITA, ejercitd
oportunamente el derecho de accién con la presentacion de la demanda de
filiacion extramatrimonial, no promovio a su vez la de peticion de herencia,
para que la notificacion de la demanda de peticion de herencia herederos
putativos, se hubiera efectuado dentro de los dos afos siguientes a la
defuncion del sefior EDUARDO SANCHEZ y JUSTINA GONZALEZ DE
SANCHEZ, o por lo menos que hubiera hecho uso de la prejudicialidad de
la sucesion de los Causantes, para que de esa manera se hubiera
suspendido el proceso de sucesion hasta tanto no se resolviera el proceso de
filiacion extramatrimonial y asi evitar que se presentara el fendmeno de la
caducidad de la accion de peticion de herencia.

Como se dijo antes, solo hasta el dia 24 de julio de 2017, esto es, luego de
haber transcurrido 3 afios, 6 meses y 24 dias, de haber ocurrido la defuncion
del causante, se notificé al sefior JOSE ALDEMAR GONZALEZ, y después
al sefior GERARDO SANCHEZ, a través de Curador Ad-Litem, como
herederos putativos, del auto admisorio de la demanda y de ninguna manera
los demandados han impedido o dificultado la normal notificacion del auto
admisorio de la demanda, es asi, que una vez, cuando le fue remitido el
citatorio a los herederos putativos, para su notificacion a la direccion real de
residencia, de inmediato acudieron a recibir la notificacion respectiva, de
donde se llega a la conclusion, que tal como lo preciso la Sala de Casacion
Civil de la Corte Suprema de Justicia, siendo Magistrado Ponente el
doctor ARIEL SALAZAR RAMIREZ, en sentencia fechada el 9 de mayo
de 2014, dentro del expediente No. 11001-31-10-013-1090-00659-01, que
en estos eventos de configura la caducidad para reclamar derechos
patrimoniales.

Respecto a la caducidad planteada, la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia, siendo Magistrado Ponente el doctor ARIEL SALAZAR
RAMIREZ, en sentencia fechada el 9 de mayo de 2014, dentro del expediente
No. 11001-31-10-013-1090-00659-01 dejo6 definido lo siguiente:

En nuestro sistema juridico toda persona tiene derecho a conocer su
verdadero origen biolégico en cualquier tiempo, por lo que las leyes
sustanciales consagran la potestad del hijo de impugnar la paternidad o
maternidad en todo momento (Art. 217 Codigo Civil), asi como la
imprescriptibilidad de la accion de reclamacion del estado civil del verdadero
padre o madre, o del verdadero hijo (articulo 406 ejusdem). De igual modo,
la ley preceptia que el estado civil es un derecho indisponible (articulo 1° del
Decreto-Ley 1260 de 1970) y que sobre el mismo no se puede transigir
(articulo 2473 del Codigo Civil).

Este derecho se puede ejercer, incluso, después de la muerte del presunto
padre, en cuyo caso quien alegue ser su hijo tiene la facultad de interponer la
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respectiva accion judicial, no sélo para que se declare el vinculo biolégico
sino, ademas, para que se le reconozcan sus derechos sucesorales. Este
altimo evento, que se concreta a las consecuencias economicas de la
declaracion de estado civil, tiene una limitacion legal, consistente en que la
sentencia que declara la paternidad “no producira efectos patrimoniales sino
a favor o en contra de quienes hayan sido parte en el juicio, y Unicamente
cuando la demanda se notifique dentro de los dos afios siguientes a la
defuncion”. (Inciso 4°, articulo 10, Ley 75 de 1968)

Dicha restriccion significa una garantia en favor de los sucesores reconocidos
y demas asignatarios para que sus derechos patrimoniales no queden
indefinidamente a merced de acciones de filiacidbn sorpresivas promovidas
por personas inescrupulosas que se aprovechan de las delebles
consecuencias que el transcurso del tiempo deja sobre los medios de prueba.
Ese fue, indudablemente, el objetivo del legislador al consagrar el
mencionado término de caducidad, influido por la necesidad de “evitar
frecuentes abusos que comprometen el ejercicio recto del derecho”, tal como
gquedo consignado en las actas del Senado de la Republica que recopilaron
las discusiones previas a la aprobacion de la Ley 75 de 1968. (Sentencia N°
393 de 2 de octubre de 1992)

Fueron, entonces, razones pragmaticas las que movieron al legislador a
introducir la caducidad de los efectos patrimoniales derivados de la
declaracion del estado civil, para evitar que los derechos econdmicos de los
herederos reconocidos quedaran perpetuamente sometidos al capricho de
quienes pudiesen demandar la filiacion.

El origen socioldégico de esta limitacion quedd explicado en el siguiente
extracto jurisprudencial:

“Considerando el legislador que no es justo someter a los herederos
del difunto y a su conyuge al deber de afrontar una demanda calculadamente
tardia, intencionalmente demorada con el definido proposito de hacer mas
dificil la defensa de quienes desconocen actos claramente intimos o
reservados de su causante, o en espera de que el tiempo borre huellas que
pudieran servir de escudo a los sucesores, determiné que el derecho de
investigar la paternidad, en caso de muerte del padre presunto, debe
ejercitarse dentro de esos dos afios para que el fallo produzca en favor del
hijo los efectos patrimoniales que le son propios.

“No obstante, como el interés evidente que el legislador perseguia con
tal medida no era solo el de que el derecho fuera ejercitado dentro de ese
preciso término, sino también el de que los sucesores del difunto y su
coényuge conocieran oportunamente la existencia de esa pretension y
pudieran oponer en tiempo sus defensas, la ley, estatuyé que la ‘demanda’

deberia ser notificada dentro del mismo perentorio término bienal...”
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(CSJ, SCde 19 de noviembre de 1976)

2. El mencionado término extintivo tradicionalmente ha sido entendido desde
una perspectiva subjetivista, que impone al fallador la obligacion de examinar
si el retraso en la notificacion del auto admisorio se debe o0 no a la negligencia
del demandante, pues en esta materia no puede perderse de vista que el fin
primordial del legislador fue evitar las consecuencias nocivas de demandas
gue se interponen con premeditada tardanza, solo para hacer mas dificil la
defensa de los sucesores reconocidos.

Por ello, si a pesar de la diligencia del actor la referida providencia no se logra
notificar en tiempo al demandado debido a las evasivas 0 entorpecimiento de
este ultimo, o por demoras atribuibles a la administracion de justicia, entonces
el ejercicio oportuno de la accion con la presentacion de la demanda dentro
del tiempo previsto en la norma analizada, tiene la virtud de impedir que opere
la caducidad.

Asi fue reconocido por nuestra jurisprudencia desde hace varias décadas en
términos que hoy conservan plena vigencia por estar inspirados en los
supremos ideales de justicia y equidad, adaptados al derecho objetivo. Es asi
como a pesar de que la doctrina antigua considerd que el concepto de
caducidad estaba ligado a la idea de plazo extintivo e improrrogable —cuyo
vencimiento produce el decaimiento de la accion de manera inevitable y
sin tomar en consideracion la actividad del juez o de las partes—, ello no
fue obstadculo para que esa nocion eminentemente tedrica o
especulativa cediera su rigor ante los supuestos concretos que plantea
larealidad que esté a la base del derecho vigente.

En _ese orden de ideas, fueron situaciones cotidianas de evidente
injusticia las que obligaron a esta Corte, “con urgencia nacida en la
equidad, a precisar su doctrina sobre el plazo de caducidad que
establece en suinciso 4° el articulo 10 dela Ley 75 de 1968, para lo cual
toma los siquientes fundamentos:

“...)

“Partiendo de que nadie esta obligado a lo imposible (ad imposibilia
nemo tenetur), la Corte, meditando nuevamente sobre la inteligencia que
debe darse al precepto comentado, llega a la conclusion de que, si ejercitado
oportunamente el derecho de accion con la presentacion de la demanda, la
notificacion del auto admisorio de ésta, sin culpa posterior del demandante,
se hace vencido el bienio a que la ley se refiere en la norma mencionada,
entonces la sola presentacion del libelo en tiempo tendria el efecto de impedir
la caducidad de los efectos patrimoniales de la declaracion de paternidad.

Proceder de otro modo seria cohonestar el fraude premiando al demandado
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gue se oculta o que intencionalmente estorba que se le notifique en tiempo el
auto admisorio, posturas éstas que atentan contra la lealtad procesal, o seria
hacer responsable de la negligencia de los funcionarios judiciales al mismo
demandante que ha realizado una normal actividad para que la notificacion
se lleve a cabo en oportunidad.

“Como la Ley 75 de 1968 ciertamente buscd mejorar la condicion del hijo
natural, so pretexto de una exégesis muy cefiida a la ley, cual ha sido la que
hasta ahora venia pregonando la Corte, no se podria insistir en una
interpretacion que dafia patentemente a quien fue el objeto de la
complacencia del legislador.

“La inteligencia, pues, que debe darse al texto legal citado es la de que €l se
refiere al caso preciso en que los funcionarios respectivos o los demandados
de ninguna manera han impedido o dificultado la normal notificacion del auto
admisorio de la demanda. Pero cuando es palmario que no obstante la
diligencia del demandante, y a pesar de haberse presentado en tiempo la
demanda, la notificacién no pudo realizarse oportunamente, ya sea porque
los demandados se ocultan, se ausentan del lugar donde se adelanta el
proceso o porque la eluden o dificultan de alguna manera, entonces la
notificacion por fuera de tiempo no alcanza a generar la caducidad de los
efectos patrimoniales, desde luego que esa tardanza tiene su génesis en
actos u omisiones de los demandados o en desidia o morosidad culpable de
los funcionarios que deben realizar la notificacion.” (SC de 19 de noviembre
de 1976)

Bajo el mismo entendimiento, esta Sala expresé: “En verdad que
analizando el alcance del inciso 4° del articulo 10 de la Ley 75 de 1968,
en providencias multiples ha dicho la Corte que la inteligencia que debe
darse al texto legal citado es la de que él se refiere al caso preciso en
gue los funcionarios respectivos o los demandados de ninguna manera
han impedido o dificultado la normal notificacién del auto admisorio de
la demanda. Pero que cuando es palmario que no obstante la diligencia del
demandante, y a pesar de haberse presentado en tiempo la demanda, la
notificacibon no pudo realizarse oportunamente, ya sea porque los
demandados se ocultan, se ausentan del lugar donde se adelanta el proceso
o porque la eluden o la dificultan de alguna manera, entonces la notificacion
por fuera de tiempo no alcanza a generar la caducidad de los efectos
patrimoniales, desde luego que en tales eventos esa tardanza tiene su
génesis en actos u omisiones de los demandados o en desidia 0 morosidad
culpable de los funcionarios que deben realizar la notificacion.” (CSJ SC 197
de 26 de agosto de 1985)

La misma postura fue reiterada en un fallo de 1990, en cuya oportunidad se
dijo:
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“Como es bien sabido la Ley 75 de 1968, al igual que las leyes 45 de
1936 y 29 de 1982, son estatutos que sin lugar a la menor duda tienden a
levantar la condicion de los hijos extramatrimoniales, constituyendo cada uno
en su época y a manera de sucesivas etapas en un mismo proceso de
evolucién juridica en materia de filiaciébn natural, expresiones mas o menos
caracterizadas del principio de la libre investigacién de la paternidad como
verdadero postulado de derecho natural que es, en cuanto lo inspira en
Gltimas la inexorable inclinacion de los seres humanos a buscar y conocer a
sus progenitores. De aqui, entonces, que en todos sus aspectos dichas leyes
hayan de entenderse y aplicarse en armonia con esta orientacion conceptual
basica; por virtud de ellas ha quedado abolido en nuestro medio el privilegio
inmoral de la paternidad irresponsable, luego la esencia de su contenido
normativo que no puede nunca perderse de vista, es la de garantizar la
completa efectividad de los derechos de los hijos extramatrimoniales sin
subordinacién a la voluntad del padre o de quienes lo suceden después de
su muerte. [Se subraya]

“Pues bien, atendiendo precisamente a consideraciones de esta
naturaleza y asi lo subraya con evidente acierto el cargo en estudio, la
doctrina jurisprudencial tiene sefialadas de vieja data precisas pautas
para la recta inteligencia del articulo 10, inciso cuarto, de la Ley 75 de
1968, declarando que cuando se tratade llevar ala practicalarestriccion
impuesta por dicho precepto para los eventos en que, fallecido el
pretenso padre, el establecimiento mediante sentencia del vinculo
paterno—filial extramatrimonial tiene por objeto preponderante derivar
un parentesco que le otorgue al demandante vocacion sucesoral,
forzoso es no olvidar el genuino significado de laley en este punto. Con
la preclusiéon o caducidad alli consagrada no aspir6 el legislador a nada
distinto que a cerrarle el camino a la industria de los hijos artificiales
favorecida por demandas sorpresivas y calculadamente tardias con el
inequivoco designio de dificultar la defensa de los demandados; su intencion
no fue entonces, cual suele afirmarse a veces con cierto desenfado, introducir
un disimulado cercenamiento a la efectividad practica de las consecuencias
econdmicas que se ordinario comporta una declaracion judicial de paternidad
natural, sino que apunta a reglamentar el ejercicio de la accion respectiva
dentro de un contexto de razonable equilibrio, puesto que el claro fin
perseguido por el texto legal en cuestion, al decir de la Corte, “...es el de que
los herederos, frente a quienes por muerte del presunto padre deba ventilarse
el proceso de investigacion de la paternidad natural, sean citados a juicio, en
cuanto sea posible, dentro de un término prudencial fijo, contado a partir de
la defuncion de aquél, lapso que la ley fij6 en un bienio...” (GJ T. CLV 12 parte,
pag. 393)

“Significa lo anterior, en sintesis, que el interés especifico de la
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disposicion tantas veces memorada no es tanto que, bajo amenaza de
sancion consistente en caducidad automatica, sea ejercitado el derecho
dentro del plazo de dos afios contados desde la fecha en que se produjo la
muerte del presunto progenitor, sino mas bien que los sucesores de este
altimo vy, si fuere el caso, también el cényuge gue le sobrevive, conozcan
efectivamente dentro de ese término la existencia de la pretension y queden
en condiciones de oponerle una adecuada defensa, tomando oportunamente
las precauciones necesarias para asegurar la prueba y disminuir asi el riesgo
de error al que, por efecto de aquella muerte, es natural que quede expuesta
la labor de investigacion de la paternidad reclamada. Y es por fuerza de esta
ponderada apreciacién gue, en aras del sentido y alcance de proteccién
a_los hijos extramatrimoniales que tiene la Ley 75 de 1968 en su
integridad, también la doctrina jurisprudencial viene sosteniendo gue
no procede declarar caducados los aludidos efectos patrimoniales
cuando, apesar de lanormal diligencia observada por |la parte actora, la
notificacion en debida forma del auto admisorio_de la demanda, por
ocultamiento intencional de los demandados o por escollos puestos por
estos mismos o por los funcionarios competentes, no pudo llevarse a
cabo dentro del término _prefijado por la ley; es que _en_semejantes
circunstancias la tesis contraria cae en el absurdo vy de bulto entroniza
una notoria injusticia ...” (CSJ, SC 269 de 19 de julio de 1990) [Se resalta]

El mismo entendimiento fue ratificado en providencia de 1995, en los
siguientes términos:

“...la caducidad establecida en el ultimo inciso del articulo 10 de
la Ley 75 de 1968, solo tiene operancia cuando el término bienal alli
prefiiado por_ el legislador_transcurre sin_que se notifique el auto
admisorio de la demanda a los demandados, por negligencia o_incuria
del actor, pero resulta inaplicable cuando no obstante su actividad
oportuna tal notificacion no se realiza en el plazo alli sefialado, por
factores ajenos al actor, pues en tal hipotesis, la aplicacion mecanica de la
disposicion legal teniendo en cuenta para el efecto una simple comparacion
de fechas, no resulta en el fondo sino la victoria de la exégesis de la norma,
con desconocimiento absoluto de su contenido teleoldgico y sus finalidades
sociales, con grave desmedro para los derechos de los asociados que,
confiados en el proceso como mecanismo civilizado para asegurar la pacifica
convivencia social, acuden a él para que se administre justicia en el caso
concreto.” (SC de 22 de febrero de 1995. Exp.: 4455) [Se subraya]

Idéntica postura adoptaron las sentencias de 6 de septiembre de 1995,
Exp.: 4608; 9 de octubre de 1995, Exp.: 4524; 20 de septiembre de 2000,
Exp.: 5422. Esta udltima retomo los conceptos antes esbozados en el
entendido que “esta interpretacion no solamente aboga por la proteccion

de los derechos de quien quiso amparar la Ley 75 de 1968 (el hijo
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extramatrimonial), sino por la tutela de principios tan caros al proceso,
como lo son la lealtad y la buena fe procesal de las partes, hoy
enaltecidos al rango de constitucionales.” [Se subraya]

3. Ni el sustrato sociolégico que sirvio de fundamento a la posicion tradicional
de la Corte, ni la concepcion juridico-filosofica sobre tal realidad, han sufrido
ninguna variacion en la actualidad, menos aun bajo la vigencia de la actual
Constitucion Politica, cuyo articulo 42 es garantia ineludible de igualdad de
derechos y obligaciones entre los hijos; por lo que no existe razén alguna que
amerite un cambio en la comentada doctrina de la Corporacion.

A pesar de ello, esta Sala en algunas providencias ha hecho alusién a un
entendimiento objetivo del articulo 10 de la Ley 75 de 1968, que aboga por
un conteo fatal del referido término de caducidad sin entrar en disquisiciones
de tipo con textualista. Mas esta postura —que no refleja el criterio tradicional
de la jurisprudencia en este tema—, fue el resultado de haber interpretado
aguella norma en conjunto con el articulo 90 del Codigo de Procedimiento
Civil, luego de que este ultimo fuera modificado por el Decreto 2282 de 1989.

Sin embargo, este intento de exégesis de la norma no ha logrado imponerse
como tesis jurisprudencial dominante, tal como qued6 en evidencia en la
sentencia de 31 de octubre de 2003 (Exp. 7933), en la que la mayoria de la
Sala continu6 defendiendo la tesis subjetiva, toda vez que cuatro de los siete
magistrados que la suscribieron formularon sus reparos —mediante sendos
salvamentos y aclaraciones de voto— contra la opinidon que sostiene que el
término de caducidad de los efectos patrimoniales debe calcularse sin tener
en cuenta las circunstancias particulares que influyeron en el retraso de la
notificacion.

Es preciso memorar, de igual modo, que con posterioridad a la aludida
providencia esta Corte ha dictado fallos en los que enfatizé en la necesidad
de observar en cada caso concreto las especificidades que impidieron la
notificacion en tiempo del auto admisorio, a fin de poder determinar si se
extinguid o no el respectivo derecho de accién. Tal es el caso de las
sentencias de casacion de 23 de febrero de 2006 (Exp. 1998-00013-01) y de
30 de noviembre de 2006 (Exp. 0024-01), en las que se tomaron en
consideraciéon aspectos atinentes a las coyunturas propias de cada proceso
para negar la caducidad de la accion.

En tanto que otras decisiones como las adoptadas en las sentencias de
casacion de 10 de octubre de 2006 (Exp. 2001-21438-01) y de 21 de enero
de 2009 (Exp. 1992-00115-01), no se detuvieron en el examen de fondo de
esa discusion, por la sencilla razon de que en tales litigios el auto admisorio
de la demanda se notificé a los demandados dentro del término previsto en
las normas, de suerte que no hubo necesidad de acudir a ninguna de las dos
tesis.
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4. En todo caso, la inclinacion hacia un_entendimiento _objetivo del
término de caducidad sefialado en el numeral 4° del articulo 10 de la Ley
75 de 1968, solo pudo surgir con posterioridad a la entrada en vigencia
del Decreto 2282 de 1989, pues Unicamente la modificacion que éste
introdujo al articulo 90 del Cddigo de Procedimiento Civil llevé aalgunos
a _pensar _en la posibilidad de interpretar arménicamente ambas
disposiciones alaluzde un nuevo enfoque caracterizado por laprimacia
del conteo irreflexivo de los términos.

En efecto, el primero de esos preceptos nunca se relaciono con el articulo 90
del estatuto adjetivo porque el texto original de este ultimo sélo aludia a la
interrupcion civil de la prescripcion mediante la presentacion de la demanda,
sin referirse en modo alguno a una manera de impedir que operara la
caducidad. El tenor literal de aquella disposicion consagraba:

La jurisprudencia, entonces, no ligaba dicha norma con el inciso 4° del articulo
10 de la Ley 75 de 1968; tanto asi que esta Corte conceptudé negativamente
sobre la posibilidad de integrar ambas disposiciones, en los siguientes
términos:

“..se trata de un plazo de caducidad especial el consagrado en el
articulo 10delalLey 75 de 1968, distinto del preceptuado en el art. 90 del
C.de P.C., porque aquella caducidad, a diferencia de esta ultima, no se
refiere ala accion ni a la pretension de filiacion, sino Unicamente a sus
consecuencias patrimoniales en caso _de sentencia favorable a la
filiacion. Por esa razon desde la expedicion del Cdédigo de
Procedimiento Civil, se ha dispuesto que los efectos de la cosa juzgada
en_materia_del estado civil, se sujeten _a las reqglas particulares
consagradas en el Codigo Civil y leyes complementarias (...), lo que, por
supuesto, ratifica precisamente dicho caracter especial. (CSJ, SC de 6
de septiembre de 1995. Exp.: 4608)

A partir de la sentencia de 4 de julio de 2002 se comenzé a relacionar el
articulo 90 del ordenamiento procesal (modificado por el Decreto 2282 de
1989) con el articulo 10 de la Ley 75 de 1968; y s6lo en tanto la aludida
reforma contempla:

“Articulo 90. La presentacion de la demanda interrumpe el término
para la prescripcién e impide gue se produzca la caducidad, siempre que el
auto admisorio de aquélla, o el de mandamiento ejecutivo, en su caso, se
notifique al demandado dentro de los ciento veinte dias siguientes a la
notificacibon al demandante de tales providencias, por estado o
personalmente. Pasado este término, los mencionados efectos soélo se
produciran con la notificacion al demandado.” (Se subraya)
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Sobre la posibilidad de tal asociacion de normas, la mencionada sentencia
dispuso:

“...el proposito del legislador de 1989 no fue el de modificar los
diferentes lapsos de prescripcidon y/o de caducidad que las leyes sustanciales
tuvieran fijados para las diferentes materias que regulan, sino el de constituir
un limite temporal dentro del cual debe efectuarse la notificacion de la
demanda al demandado, para que la presentacion de ella interrumpa
civiimente la prescripcién o impida que opere la caducidad. Por ende, no
resulta valido aseverar que, frente a los efectos patrimoniales derivados del
reconocimiento de hijo extramatrimonial, la caducidad de que trata el articulo
10° de la Ley 75 de 1968 es especial y, por ende, excluye la general del
articulo 90 del C. de P.C., gue no puede ser tenida en cuenta.

“Asi, el articulo 90 del C. de P. C. no es tampoco una norma ajena y Sin
ninguna relacion con el articulo 10 de la Ley 75 de 1968, porque si bien es
verdad, como lo argumenta la sentencia de la cual se aparta ahora la Sala,
gue la caducidad contemplada en el Gltimo de esos preceptos no esta referida
directamente a la accion ni a la pretension de filiacion extramatrimonial,
también lo es que ella si depende evidentemente y esta determinada por la
oportunidad con que se lleve al proceso judicial aquella pretension
antecedente, lo cual significa que los efectos patrimoniales de la misma no
quedan sueltos sino, por el contrario, atados a la oportunidad de la accion de
la que depende. De esta manera la prevision del articulo 10° de la Ley 75 de
1968 constituye pues la regla general, consistente en que la declaracion de
filiacion extramatrimonial carece de alcances patrimoniales si la
correspondiente demanda se notifica al demandado después de los dos afios
siguientes al deceso del progenitor; y que el articulo 90 del C. de P.C. se erige
como su Unica excepcion, en tanto que la oportuna presentacion de la
demanda, esto es, la realizada dentro del mencionado término, impide la
caducidad si el auto admisorio se entera al demandado en las condiciones
que la misma norma estatuye, independientemente, como luego se precisara,
que la notificacidén se surta o no dentro de esos dos afios.

“...)

“Nada se opone, pues, a que una y otra disposicion (articulo 90 del C.
de P. C. y articulo 10 de la Ley 75 de 1968) se apliguen de manera conjunta
y armonica, por cuanto la primera, sin prescindir del término previsto en la
segunda, regula solo la forma y oportunidad como la demanda, presentada
dentro de ese lapso, se ha de notificar al demandado, lo que traduce afirmar
gue, tratandose de los efectos patrimoniales derivados del reconocimiento de
hijo extramatrimonial, la Unica caducidad existente es la establecida en el
articulo 10 de la Ley 75 de 1968 y que si bien el término de la misma puede
llegar a suspenderse con la presentacion de la demanda, eso sélo sucede si

Celular 33209540226

E-mail: abogado1960@hotmail.com

18



Ny

ABOGADO
UNIVERSIDAD ANTONIO NARINO

Pagina 19 de 68

la notificacion de ésta al demandado se produce dentro de los 120 dias a que
alude el primero de esos preceptos, pues de lo contrario corre sin obstaculo
y se configura la caducidad, que impide el reconocimiento de los efectos
patrimoniales a la filiacion que se acceda. (CSJ SC de 4 de julio de 2002,
Exp. 6364), En otras palabras, las dos acciones pueden ser ejercidas
por los herederos, pero una contra los herederos y la otra contra
los particulares™.

2. FALTA DE LEGITIMIDAD EN LA CAUSA POR PASIVA.

Subvalorando que LA ACCION DE PETICION DE HERENCIA Y
LA ACCION REIVINDICATORIA de los bienes hereditarios, SON
DIFERENTES y ambas tienen una caracteristica fundamental,
teniendo caminos juridicos que son absolutamente distintos y que
para este caso en particular y concreto, son totalmente
excluyentes, existiendo grandes diferencias, entre si.

En caso de que los bienes que conformaban esa masa herencial hayan
pasado a manos de terceros, EL HEREDERO DEBE EJERCER LA ACCION
REIVINDICATORIA CON EL POSEEDOR DEL BIEN “el heredero podra
también hacer uso de la accién reivindicatoria sobre cosas hereditarias
reivindicables que hayan pasado a terceros y no hayan sido prescritas por
ellos”. (Cddigo civil, Articulo 1325). Asi pues, el accionante tendra igual
derecho contra el que ocupo de buena fe la herencia, como aquel que ocupé
de mala fe.

Con relaciéon a lo anterior, sefior Juez de conocimiento, vemos de FORMA
CLARA, PRECISA SIN TEMOR A EQUIVOCARNOS, que el demandante NO
HIZO USO DE LA ACUMULACION DE LA ACCION REIVINDICATORIA,
sobre cosas hereditarias reivindicables que hayan pasado a terceros y no
hayan sido prescritas por ellos”. (Cadigo civil, Articulo 1325), LO QUE INDICA
A LO LARGO Y ANCHO DE CARACTER JURIDICO Y JURISPRUDENCIA,
MI PATROCINADO MILLER CORTES y/o TERCEROS DE BUENA FE, No
Estan Llamados A Ser Demandados En Este Proceso por la razon ya
conocida, ademas sefior JUEZ DE CONOCIMIENTO, la tutela que refiere la
vinculacion de mi PATROCINADO MILLER CORTES y/o TERCEROS, sobre
el Litis Consorcio Necesario, Esta norma muy claramente menciona es al
HEREDERO como legitimo contradictor, no a TERCEROS, siendo mi
poderdante un TERCERO, es decir, MILLER CORTES Y/O TERCEROS DE
BUENA FE, no es heredero del causante EDUARDO SANCHEZ NI DE
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GUSTINA GONZALEZ DE SANCHEZ, ni es cesionario de derechos
HERENCIALES dentro de la secesion de los causantes ya mencionados.

La Accidon Reivindicatoria de los bienes hereditarios, busca
qgue cuando las cosas hereditarias reivindicables hayan pasado a
terceros y no hayan sido prescritas por ellos, sean reivindicadas
a los herederos.

Lo que puede reivindicarse son las cosas hereditarias, es decir,
esta accion recae sobre los bienes de la herencia, no sobre el
derecho como tal.

Respecto a la Accion de Peticion de Herencia y la Accion
Reivindicatoria de los bienes hereditarios, la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Civil expediente 6488 se refirio de la
siguiente manera:

“La Accion de Peticion de Herencia y la Accion Reivindicatoria
de los bienes hereditarios, siendo diferentes pero analogas
ambas acciones y pudiendo el heredero ejercitar esta ultima
jure propio, como propietario de cosas particulares en virtud
de la sentencia aprobatoria del trabajo de particion en que los
bienes objeto de la persecuciéon le fueron adjudicados al
heredero reivindicate; o jure hereditario, en que el heredero
gjercita la accion para la comunidad conformada por los
herederos de launiversalidad del derecho que dejo el causante,
ha de reafirmase que la primera la Accion de peticion de
herencia, tiene por entonces un doble objeto: de un lado, que se
declare o se reconozca al actor la calidad de heredero
preferente o concurrente con el demandado, y al mismo tiempo,
en forma consecuencial, se le adjudique la herencia en un todo
0 en la cuota que le corresponda; y de otro lado, y esto radica
la diferenciay la causa de confusion, que se le entreguen los
bienes que constituyen la herencia.

Sobre la acumulacion de la ACCION REIVINDICATORIA A LA
PETICION DE HERENCIA, lo ha sostenido la Corte Suprema de
Justicia — Sala de Casacion Civil — Magistrado Ponente OCTVIO
AUGUSTO REJEIRO DUQUE, SC1693 —2019 — Radicacion 25183 —

31 —84 —001 —2007 —00094 —01 — de fecha 14 de mayo de 2019.
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Ahora bien sefior Juez, El articulo 1321 del Cddigo Civil consagra la accién
de peticién de herencia diciendo: “El que probare su derecho a una herencia,
ocupada por otra persona en calidad de heredero, tendra accion para que se
le adjudique la herencia, y se le restituya las cosas hereditarias...” (lo
subrayado y negrillas fuera de texto).

Esta norma muy claramente MENCIONA ES AL HEREDERO como legitimo
contradictor, no a TERCEROS, siendo mi poderdante un tercero, es decir,
MILLER CORTES, no es heredero de los Causantes JUSTINCA GONZALEZ
DE SANCHEZ ni del causante EDUARDO SANCHEZ, ni es cesionaria de
derechos herenciales dentro de la secesion de este causante.

MILLER CORTES, y/o los "Terceros de Buen Fe, eventualmente estaria
legitimado __en la _causa por pasiva dentro _de un PROCESO
REIVINDICATORIO, siempre vy cuando fuera solamente poseedor_de
bienes herenciales, tal como lo indica el articulo 1325 del Cddigo Civil;
hay que caer en cuenta ademas, que el demandante aln no es propietario
de bien herencial alguno dejado por el causante EDUARDO SANCHEZ, por
cuanto no se le ha adjudicado bien herencial alguno, por tanto, No Esta
Legitimado En La Causa Por Activa __Para Presentar Demanda
Reivindicatoria.

Tan asi sera que el demandante no demand6 a mi poderdante MILLER
CORTES y/o a los Terceros de Buena Fe, y no se entiende por qué el
Juzgado ordend vincular a mi poderdante como parte demandada, para
conformar el Litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio,
sefialado en el articulo 61 del Cédigo General del Proceso, por cuanto
la sentencia a que hace referencia el Juzgado en el auto del 13 de marzo
del 2019 obrante a folio 119 del expediente, por medio del cual se ordend
integrar al Litisconsorcio necesario, y como consecuencia de ellos se ordeno
vincular como parte demandada a MILLER CORTES y/o Terceros de Buena
Fe, FIJESE BIEN CON_ TODO RESPETO SENOR JUEZ DE
CONOCIMIENTO, ES UNA SENTENCIA QUE NO TIENE NADA QUE VER
CON EL PRESENTE ASUNTO PORQUE ES UNA SENTENCIA DE TUTELA
Y COMO SE SABE SUS EFECTOS SON INTER PARTES, ES DECIR,
SOLO ENTRE ACCIONANTE Y ACCIONADO, NO SE PUEDE EXTENDER
EN FORMA GENERAL PARA TODOS LOS CASOS, TAN ASIi ES QUE NI
SI QUIERA EL CASO ALLI RESUELTO, TIENE QUE VER CON
TERCEROS, SI NO CON LA CONYUGE Y HEREDEROS DE_UN
CAUSANTE _QUE LA CORTE__ORDENO TENERLOS COMO
DEMANDADOS CONFORMANDO EL LITISCONSORCIO NECESARIO EN
ESE PROCESO.

LA SENTENCIA DE TUTELA, ES DE LA SALA DE CASACION CIVIL DE
LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, DE FECHA 24 DE NOVIEMBRE DE
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2016, CON RADICACION NUMERO T 1100102030002016-032382-00, POR
MEDIO DEL CUAL LA CORTE TUTELO EL DERECHO FUNDAMENTAL
AL DEBIDO PROCESO Y ORDENO VINCULAR COMO PARTE
DEMANDADA A LA CONYUGE SOBREVIVIENTE Y A SUS HIJOS, COMO
HEREDEROS DEL CAUSANTE, REVOCANDO LA DECISION DE LA SALA
DE FAMILIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA, QUIEN A SU VEZ
HABIA REVOCADO EL PRONUNCIAMIENTO DEL JUZGADO DE FAMILIA
DE BOGOTA QUE HABIA INTEGRADO EL LITISCONSORCIO
NECESARIO CON LA MENCIONADA CONYUGE SOBREVIVIENTE DEL
CAUSANTE Y SUS TRES HIJOS, EN CALIDAD DE HEREDEROS.

Lo cierto es que el cdodigo civil establece que esta accion de peticion de
herencia prescribe en diez afos, pero en el caso del heredero putativo o
aparente que tenga la posesion de los bienes, esa posesion le servira como
JUSTO TITULO, ademas, este goza de una justificacion legal, como, por
ejemplo, decir que es hermano, por lo que requiere de 5 afios para que le
prescriba y poder adquirir el dominio de la universalidad juridica. Esto se
encuentra sustentado en el articulo 1326 del codigo civil.

En caso, de que los bienes que conformaban esa masa herencial hayan
pasado a manos de TERCEROS, como en el que hoy nos ocupa en el
presente asunto, EL HEREDERO DEBE EJERCER LA ACCION
REIVINDICATORIA CON EL POSEEDOR DEL BIEN “el heredero podra
también hacer uso de la accion reivindicatoria sobre cosas hereditarias
reivindicables que hayan pasado a terceros y no hayan sido prescritas por
ellos”. (Cddigo civil, Articulo 1325). Asi pues, el accionante tendra igual
derecho contra el que ocupo de buena fe la herencia, como aquel que ocupd6
de mala fe.

Con relacion a lo anterior, sefior Juez de conocimiento, vemos de FORMA
CLARA, PRECISA SIN TEMOR A EQUIVOCARNOS, que el demandante NO
HIZO USO DE LA ACUMULACION DE LA ACCION REIVINDICATORIA,
sobre cosas hereditarias reivindicables que hayan pasado a terceros y no
hayan sido prescritas por ellos”. (Cédigo civil, Articulo 1325), LO QUE INDICA
A LO LARGO Y ANCHO DE CARACTER JURIDICO Y JURISPRUDENCIA,
MI PATROCINADO MILLER CORTES y/o TERCEROS, no estan llamados a
ser demandados en este proceso por la razén ya conocida, ademas sefior
JUEZ DE CONOCIMIENTO, la tutela que refiere la vinculacibn de mi
PATROCINADO MILLER CORTES y/o TERCEROS, sobre el Litis Consorcio
Necesario, Esta norma muy claramente menciona es al HEREDERO como
legitimo contradictor, no a TERCERQOS, siendo mi poderdante un TERCERO,
es decir, MILLER CORTES no es heredero del causante EDUARDO
SANCHEZ NI DE GUSTINA GONZALEZ DE SANCHEZM ni es cesionario de
derechos HERENCIALES dentro de la secesion de los causantes ya
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Ademas indica lo anterior, que el demandante en su condicion de heredero,
por afladidura, en lo dispuesto en el Articulo 1325 del Cédigo Civil, extiende
esa facultad de proteccion a que el heredero también podra hacer uso
ACCION REIVINDICATORIA, SOBRE COSAS HEREDITARIAS
REIVINDICABLES QUE HAYAN PASADO A MANOS DE TERCEROS y no
hayan sido prescitas por ellos. De lo anterior sefior Juez de Conocimiento,
se desprende QUE SON DOS (2) ACCIONES DIFERENCIADES E
INSTITUIDAS, EN FAVOR DE QUIEN TENGA LA CALIDAD DE
HEREDERO, PARA HACER VALER SUS DERECHOS.

De tal manera sefior Juez, que si la reclamacion para recomponer la
universalidad de coas de que era titular el Causante, solo se dirige a los
herederos putativos de aquel o incluso los de igual derecho, pero cuya
asignacion sigue a sus nombres, LA VIA A SEGUIR ES LA PETICION DE
HERENCIA, como lo demuestra en el presente caso que se tiene la
atencion en el presente evento procesal sefior Juez.

Pues para que prospere esta ACCION REIVINDICATORIA contra los
terceros deben cumplir los demandantes con los presupuestos
generales que le son propios ala accién reivindicatoria al tenor del Art.
946 del C.C, asi como los especiales que le corresponden con los que
igualmente le son propios al tenor del Art.1325 del C.C.

Ya, silo que se pretende es perseguir los bienes que pertenecian al de cujes,
PERO SE ENCUENTRAN EN PODER DE TERCEROS EN CALIDAD DE
POSEEDOERES, existen TRES (3) CAMINOS que se desprenden del
referido Articulo 1325 del Codigo Civil.

EL PRIMERO. Corresponde a la REIVINDICACION, para la comunidad
hereditaria antes de que se lleve a cabo la particién sin que pueda el actor
pedir para si porque el interés se limita a una mera expectativa, caso en el
cual la titularidad se conserva a nombre del difunto.

EN EL SEGUNDO. Culminada la particion el asignatario queda facultado
PARA REIVINDICAR, en nombre propio lo que le correspondié en la
distribucion y no sea posible recibir en forma efectiva por ocuparlas otras
personas, haciendo valer para el efecto la adjudicacién que se le hizo.

EN EL TERCER ESCENARIO. Como consecuencia de la Peticion de
Herencia, el accionante busca que los bienes que en un comienzo fueron
adjudicados A LOS HEREDEROS PUTATIVOS (José Aldemar Gonzalez —
Gerardo Sanchez), o al menos de igual derecho, de los cuales
dispusieron con posterioridad a la reparticion, retornen al caudal para
gue sean redistribuidos, caso en el cual lo que debe demostrarse es que
el dominio lo detenta el fallecido al momento del deceso y la certidumbre
de la calidad que invoca el demandante.
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En esos términos en CSJ SC 20 feb. 1958, G.J. LXXXVII pag. 77, citada
en SC 22 abr. 2002, rad. 7047, se previo que

[t]res situaciones diferentes puede abarcar el articulo 1325 del Cédigo
Civil.

Primera situacion. Los herederos, antes de la particion y adjudicacion
de la herencia pueden reivindicar bienes pertenecientes a la masa
herencial que se encuentren poseidos por terceros. EN ESTE CASO EL
HEREDERO DEMANDANTE EN JUICIO DE_REIVINDICACION DEBE
REIVINDICAR PARA LA COMUNIDAD HEREDITARIA, es decir, para
todos los coherederos, pues aun no es duefio exclusivo de ninguna de
las propiedades que pertenecian al causante. No puede reivindicar para
si, pues solo con la particion y adjudicacion adquiere un derecho
exclusivo sobre los bienes que se te adjudican.

Como aun no se ha realizado la adjudicaciéon, reivindican con
fundamento en que el bien que os objeto de la reivindicacion se
encontraba radicado en cabeza de causante o de cuyus y a ellos su han
transmitido derechos hereditarios sobre esos bienes desde la apertura
de la sucesion.

Segunda situacion. Los herederos pueden reivindicar bienes que hacian
parte de la masa herencial unavez verificada la particion y adjudicacion,
EN LOS CASOS EN QUE ALGUNOS DE ESOS BIENES SE LES HAYA
ADJUDICADO Y SE ENCUENTREN POSEIDOS POR TERCEROS. En este
caso reivindican para siy no en nombre de la comunidad hereditaria ni
para la misma, pues ésta fenecid0 una vez realizada la particion y
adjudicacion. Reivindican en este caso con fundamento en que el
dominio del bien reivindicado se encontraba en cabeza del causantey a
ellos se adjudico.

Tercera _situacion. Los herederos pueden reivindicar, como
consecuencia de la accién de peticion de herencia, bienes que
pertenecian a ésta y han sido adjudicados a un heredero putativo,
cuando acreditan simplemente un mejor derecho a poseer semejantes
bienes por ser preferencial su titulo de heredero. En este caso
reivindican con base en que la propiedad del bien reivindicado
pertenecia al causante y a ellos ha de corresponder por ser herederos
con mejor derecho a heredar que el titulo mediante el cual adquiri6 el
putativo heredero por la particion.
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Es de l6gica que si en un mismo tramite se persigue como pretension principal
declarar a los promotores herederos de mejor o igual derecho, con el fin de
rehacer la particion donde no se les tuvo en cuenta, y de manera
consecuencial piden la reivindicacion de las cosas que, indebidamente
adjudicadas, pasaron a manos de terceros, seria un exabrupto exigir como
presupuesto de éxito de la ultima que se acredite la titularidad del derecho de
dominio en cabeza de los accionantes, porque precisamente tal carencia es
la que justifica la conjuncién de ambos reclamos.

En ese evento, fracasada la aspiracion principal, inexorablemente decaeria
la subsiguiente, pero de encontrar éxito aquella por ser los gestores
herederos de mejor derecho, para que obre la reivindicacion solo restaria
verificar si lo que esta en poder de los terceros hacia parte de las hijuelas en
la sucesion a reconsiderar y les fue transferido por los herederos putativos o
de igual derecho vencidos. Eso si, es claro que en tal caso se actua para la
sucesion en la reivindicacion y no a titulo personal, como se precis6 en CSJ
SC 8 nov. 2000, rad. 4390, al indicar que

(...) cuando el heredero demanda en nombre del causante los bienes de la
herencia en poder de terceros, reclama para la sucesion, con la carga
probatoria de demostrar la calidad de heredero, la posesion por parte del
demandado, la plena identidad del bien que se reclama y la propiedad en
cabeza del causante, SIENDO ESTA UNA TIPICA ACCION
REIVINDICATORIA.

La apreciaciéon en contrario haria nugatorio el derecho del heredero, que ante
la posibilidad de reclamar la herencia con base en la declaracion de estado
civil, no podrian actuar contra los herederos putativos por haber dispuesto
éstos de los bienes con antelacién, cuando bien se sabe que la accién de
peticion _de herencia tiene _como Unico contradictor legitimo al tercero
poseedor que ocupa los bienes relictos en la condicidon de heredero aparente,
por lo que la Unica opcidn la desarrollaron integramente en la especie litigiosa
en_estudio cuando demandan en peticion _de herencia _al Unico de los
hermanos del causante que esta en posesion de los predios cuya restitucion
se reclama, Y EN ACCION REIVINDICATORIA A LOS TERCEROS
POSEEDORES AJENOS A LA HERENCIA.

No es dable, de otro lado, argiir que el heredero demandante en accion de
reivindicacion deban intentar previamente la accion de peticion de herencia,
pues si asi fuera se les privaria de la posibilidad juridica que tienen de actuar
en nombre del causante, sin que para el efecto deban agotar con antelacion
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el respectivo tramite sucesoral ni aportar el correspondiente titulo de
adjudicacion a su nombre.

En ese orden de ideas, si el argumento consistente en que sin demandar
previamente en peticion de herencia no es viable reivindicar bienes
pertenecientes al causante deviene de la existencia de un titulo de
adjudicacion previo en favor de unos adjudicatarios distintos del de las
demandantes, lo que a su vez implica la ausencia total de titulo en cabeza de
éstas, el razonamiento que deja por fuera la posibilidad de que dicha
circunstancia tenga el alcance que la censura le imputa tiene sustento en las
caracteristicas que le son consustanciales a la accidon reivindicatoria y
respecto a las cuales se ha dicho que, “el papel del juzgador en el juicio sobre
reivindicacion no se limita a la simple comparacion de los requisitos formales
externos de las escrituras presentadas por las partes; pues, para decidir qué
titulos de dominio tienen preferencia, debe examinar la validez y eficacia de
los actos juridicos que constan en esas escrituras, a fin de saber si ellos son
constitutivos, traslaticios o declarativos de dominio a favor de quien los invoca
y qué valor relativo tienen esos actos juridicos frente a los que la contraparte
invoque y pruebe a su favor” (G. J. T., LXXVII, pag. 388).

Y con posterioridad en CSJ SC 13 dic. 2000, rad. 6488, se trato el tema
bajo el entendido que

[lla similitud de las acciones reivindicatoria y de peticion de herencia,
en tanto ellas propenden por hacer efectivo el atributo de persecucién propio
de los derechos reales (el de herencia y el dominio, entre otros, lo son), ha
ocasionado que el ambito de dichas acciones tienda a confundirse, por
lo cual la Corte, de tiempo atras ha clarificado el alcance de una y otra
accion, a punto tal que restringid, naturalmente con base en la
interpretacion de los textos legales, el uso por parte del heredero, de la
accion reivindicatoria mientras no tenga sobre las cosas reivindicables
la propiedad plena 0 nhuda, absoluta o fiduciaria, dado que la declaracion
sumaria de heredero no le otorga esa accion sino la de peticion de herencia,
salvo que el heredero por economia procesal ejercite bajo una misma
cuerda la accion de peticion de herencia y la reivindicatoria, 0o _que,
invocando esa calidad de heredero y no ya para si sino paralasucesion
0 mejor, para la comunidad, entable la accidon reivindicatoria de la que
era titular su causante.

Lo que se complementa con lo manifestado en CSJ SC 5 ago. 2002, rad.
6093, en el sentido de que

(...) el heredero no puede reivindicar directamente para si un bien cuando la
sucesion no ha sido liquidada, o cuando lo ha sido pero en la particién no le
fue adjudicado el bien que reivindica, por carecer, en ese momento y respecto
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de la cosa, de sefiorio singular, en la medida que ella sigue siendo propiedad
de la herencia o de un heredero distinto, asi este sea putativo.

Ha dicho la Corte que “El simple derecho a una herencia no confiere
accion para reivindicar como_si _fueran _exclusiva vy definitivamente
propias del heredero, las cosas que constituyen la herencia (articulos
946 a 949 y 1325 del Codigo Civil)” (G. J., 8 de octubre de 1912, t. XXlI,
21). y también que, aun siendo uUnico, el heredero “no puede ejercitar
para Si, sino para la sucesion las acciones (reales o personales) que
correspondian al causante” (Cas., 23 de febrero de 1913 G.J. XXll, 284;
6 de noviembre de 1923, G. J. XXX, 246:; 8 de julio de 1930, G.J. XXXVIII,
48: 27 de noviembre de 1935, G.J. XLIIl, 389: 6 de noviembre de 1939,
G.J. XLVIII, 898: 8 de marzo de 1944, G.J. LVII, 84).

Nada distinto a tan consolidada posicion fue lo que se expuso en el fallo
confutado, Donde El Juzgador Analizo El Debate Desde La Optica De La
Posibilidad De Acumular Las Acciones De Peticibn De Herencia Y
Reivindicatoria, con las implicaciones que ello llevaba en cuanto a las
exigencias demostrativas para el caso concreto, partiendo del supuesto de
gue en lo referente a la Ultima el demandante actua solamente para la peticion
de herencia (Art. 1321 y no para la Accion Reivindicatoria Art. 1325 del
Cadigo Civil), como se desprende de los siguientes apartes:

(...) con la demanda de peticion de herencia, el demandante NO
acudi6 en forma acumulada a la demanda la accion reivindicatoria
con asistencia del mandato contenido en el articulo 1325 del
codigo civil, norma en que el legislador impone que "el heredero
podra hacer uso de la accién reivindicatoria sobre las cosas
hereditarias reivindicables que hayan pasado a terceros y no
hayan sido prescritas por ellos."

Entonces, la accion de peticion de herencia consagrada en el articulo 1321
puede dirigirse contra la persona que esté ocupando la herencia en calidad
de heredero, o0 sea que resulta IMPROCEDENTE ADELANTARLA contra
guien posee aunque sea indebidamente, por haberla adquirido por un
titulo distinto del de heredero. El poseedor vencido en el juicio de peticién
de herencia debe restituir todas las cosas herenciales que conserva en su
poder; pero en relacion con las cosas que no ocupa 0 que no estan en su
poder por haberlas enajenado, destruido o por el deterioro, lo que no es
procedente contra él es la orden de restitucion, lo cual no implica que el
demandante pierda el derecho, pues lo que sucede es que la situacion para
el demandado en lo relacionado con sus obligaciones sufre la transformacion
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gue sefala el articulo 1324 del cédigo civil, porque es que el derecho real de
herencia no es materia de reivindicacion sino de la peticién de herencia.

Como lo han sostenido la Jurisprudencia y la Doctrina, Si los bienes
estan _en poder de un tercero que los adquirié del heredero putativo,
quien bajo esa pretendida calidad liguidé a su favor la causa mortuoria
y se constituyd en titular de los bienes herenciales, el verdadero
heredero, el legitimo titular de |la herencia debe por una parte, discutir
con el putativo el titulo, y demandar de este la entreqa de la herencia,
dirigiendo _a su_ favor dentro _del mismo_proceso la accién de
reivindicacion contra el poseedor de bienes determinados dentro de la
mortuoria, para gue este sea condenado a restituirlos.

En esos términos entonces, la accion de peticion de herencia
Nno requiere para que prospere, que el demandado ocupe
materialmente los bienes del acervo hereditario, porque en una
misma demanda se puede abrazar al heredero putativo y al
tercero que posee los bienes herenciales, en razén a que la
peticibn de herencia en si comprende esencialmente la
declaracion de heredero con mejor derecho, o concurrente,
respecto de la parte accionada, y la restitucion de los bienes
es un efecto que se puede lograr del sucesor aparente si los
tiene a su haber, o del tercero que los posea, incorporando a
uno y otro en la misma demanda.

Es que conforme al mandato del articulo 1325 del cédigo civil, el
heredero puede también hacer uso de la accién reivindicatoria
respecto de las cosas que hayan pasado a manos de terceros,
luego, en el proceso que se adelanta por parte del demandante de
Peticion de Herencia, tan solo invoca lo contenido en el Art. 1321
del Cdédigo Civil y en concreto sobre la restitucion de las cosas
hereditarias ocupadas por el heredero putativo, o que de su poder
hayan pasado a la posesion de terceros., NO SE ACUMUOLO LA
ACCION REIVINDICATORIA contenida en el Art. 1325 del
Codigo Civil; ademas debe advertirse, que la ley no distingue,
que la posesion sea de buena o de mala fe en cuanto a los
terceros, porque no confiere derechos a quien no los tiene
conforme al ordenamiento, ni para que alguien pueda transferir lo
qgue no le pertenece. Es decir, que la buena fe del poseedor puede
servir para la regulacion de las prestaciones mutuas, pero no evita
el juicio de reivindicacion, lo Unico para ello, es que se haya
consumado la prescripcion.
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De todo lo anterior se concluye sefior Juez de Conocimiento, que hacen
presencia en este asunto UNICAMENTE LA PETICION DE
HERENCIA por parte del Actor y NO CONFIGURA EL SEGUNDO
REQUISITO QUE ES LA ACCION REIVINDICATORIA (Art. 1325
Codigo Civil, que conforme al ordenamiento se requieren para la
prosperidad de las pretensiones incluidas en la demanda de peticiéon
de herencia.

Ademas sefior Juez, sumado al hecho de que no era POTESTATIVO
sino FACULTATIVO de la demanda ACUMULAR A LA PETICION DE
HERENCIA LA PRETENSION DE REIVINDICAR a la sucesion de los
bienes inmuebles de la herencia adjudicada a los herederos putativo
hoy en manos de terceros como lo es mi patrocinado, conforme lo
establece el articulo 1325 del Cadigo Civil.

Aunqgue en principio se trata de una interpretacion judicial, se considera
gue ni la jurisprudencia de la Corte ni las decisiones del juez pueden
tomarse literalmente para analizar los hechos constitutivos del caso a
estudiar y que por el contrario, es obligacion del fallador estudiar a
fondo la cuestidén problematica para desentrafiar el verdadero sentido
de las alegaciones de las partes, bien cuando se proponen como
demanda (pretension), o cuando se presentan como defensas
(excepcidn), pues las cosas no se dicen e interpretan de manera literal
sino en un contexto que no puede desconocerse.

Con todo lo anterior, sefior Juez, le solicito respetuosamente declarar
probada la presente excepcion de mérito o de fondo y dar por
terminado anticipado el expediente y su archivo definitivo de peticion
de herencia, no acogiéndose a los hechos y pretensiones de la
demanda y realizando las condenas enmarcadas en la Ley.

Sobre la acumulacion de la ACCION REIVINDICATORIA A LA PETICION

DE HERENCIA, lo ha sostenido |la Corte Suprema de Justicia — Sala de

Casacion Civil — Magistrado Ponente OCTVIO AUGUSTO REJEIRO

DUQUE, SC1693—2019 - Radicacion 25183 —31—84—001—2007 —

00094 —01 — de fecha 14 de mayo de 2019.

3. JUSTO TITULO

El justo titulo esta contenido en el articulo 765 del cédigo civil, pero
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dicha norma no define el concepto, por lo que recurrimos a la
definicion que de él hizo la sala civil de la Corte suprema de justicia
en sentencia 41001 del 19 de diciembre de 2011 con ponencia del
magistrado Pedro Octavio Munar Cadena

«La jurisprudencia ha entendido por justo titulo “todo hecho o acto
juridico que, por su naturaleza y por su caracter de verdadero y
valido, seria apto para atribuir en abstracto el dominio. Esto ultimo,
porque se toma en cuenta el titulo en si, con prescindencia de
circunstancias ajenas al mismo, que, en concreto, podrian
determinar que, a pesar de su calidad de justo, no obrase la
adquisicion del dominio” (G.J.t. CVII, pag.365; en similar sentido,
G.J.t.CXLIl, pag.68 y CLIX, pag.347, sentencia de 23 de
septiembre de 2004, entre otras). En otras palabras, sera justo
titulo aquel que daria lugar a la adquisicién del dominio de no
mediar el vicio o el defecto que la prescripcion esta llamada a
subsanar.»

4. JUSTO TITULO.

Propongo la siguiente Excepcion De Mérito, la cual la fundamento con
base a los siguientes aspectos facticos y juridicos, y solicito que se declaren
probadas, y se condenen en costas a la parte demandante.

Se ha sefalado, que el justo titulo es requisito para que existe
posesion regular, y la posesion regular es requisito para que se dé
la prescripcion adquisitiva ordinaria del dominio, y por ello lo
importante de estas figuras.

Con los anteriores argumentos juridicos sefior Juez de conocimiento, es
evidente que mi patrocinado MILLER CORTES y/o lo Terceros de Buena Fe,
legalmente representado, en el momento que le compraron los bienes ya
identificados en la demanda principal de Peticion de Herencia a los herederos
putativos sefiores JOSE ALDEMAR GONZALEZ Y GERARDO SANCHEZ,
negocio juridico que se perfeccion6 MEDIANTES ESCRITURA PULICAS
No. 1843 DEL 15 DE OCURBRE DE 2015, corrida en la Notaria Primera
del Circulo de Neiva (H), y ESCRITURA PUBLICA No. 2968, de fecha
septiembre 09 de 2016, corrida ante la Notaria Tercera del Circulo de
Neiva (H), ADQUIRIERON EL JUSTO TITULO, quienes recibieron la
herencia de los causantes JUSTINA GONZALES DE SANCHEZ Y
EDUARDO SANCHEZ, en proceso de Sucesion Doble Intestada, que se
adelanto ante el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Campoalegre (H)
y el 23 de junio de 2015, por parte de dicha Agencia Judicial, profirié
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SENTENCIA, por medio del cual aprob6 en todas las partes el trabajo de
particion y adjudicacion a los mentados herederos putativos.

Es de resaltar sefior Juez, que, desde la fecha de las mencionadas Escritura
Pulblicas, momento de perfeccionarse el negocio juridico por parte de mi
patrocinado y/o Terceros de Buena Fe, con los herederos Putativos, no se
vislumbré conocimiento de heredero alguno que tuviera mejor derecho sobre
la mencionada sucesion, se reviso de forma cuidadosa y minuciosamente los
folios de matriculas inmobiliarias de los Bienes Inmuebles, plenamente
identificados en el cuerpo de la demanda del PROCESO DE PETICION
DE HERENCIA, NO aparecian en su anotaciones de registro,
inscripcién alguna que invalidara la compra y venta de los bienes
inmuebles que a la fecha ocupan mi patrocinado y/o Terceros de
Buena Fe; es decir, desde el 15 de octubre de 2015, ademas de lo
anterior, nunca por no decir jamas se tuvo conocimiento a viva voces
de publicas de los habitantes del municipio de Campoalegre (H), qué, los
causantes JUSTINA GONZALEZ DE SANCHEZ y EDUARDO SANCHEZ,
durante el tiempo que convivieron y compartieron bajo un mismo techo toda
la vida hasta su fallecimiento, hubieran PROCREADO HIJO ALGUNO,
siempre se vieron y se notaron SIN HIJOS ni mucho menos se sabia o
se conocia del hoy demandante; por tales circunstancias sefior juez, se
convalida EL JUSTO TITULO DE BUENA FE, que ostentan mi cliente y/o
Terceros de Buena Fe conocidos en autos.

En consecuencia, una persona que posee un inmueble amparado en un
justo titulo so6lo requiere poseer ese bien 5 afios para reclamar
judicialmente la pertenencia del mismo por medio.

Sefior Juez de Conocimiento, el predio LOTE DE TERRENO DENOMINADO
PALMERAS No. 04, ubicado en la zona rural relacionado en el cuerpo de la
de Peticion de Herencia, de éste libelo se han utilizado de la siguiente
manera:

Desde el ailo de 1949 para agricultura, se ha venido sembrado en el lote de
terreno Palmeras No. 04 con extension Seis (6) hectareas, mil
seiscientos treinta y tres metros-cuadrados (6 Has. 1.633 Mts.2)
aproximadamente cultivos de arroz paddy, sorgo, maiz, algodén, auyama
y tabaco, y se ha ejercidos la posesion en dichas labores como preparada
del lote, limpia de acequias para su riego por gravedad, contratacion de
ingeniero agronomo, fumigas en sus diferentes etapas, siembra, cuadre de
lote, abonadas, todos estos actos de posesion de sefor y duefo, la ha
ejercido mi patrocinado hoy demandado, desde hace mas de 6 afos
aproximadamente, fecha en que recibieron y tomaron posesion del Bien
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Inmueble; dicho bien inmueble Palmera No. 04,

4 BUENA FE.

Propongo la siguiente Excepcion De Mérito, la cual la fundamento con
base a los siguientes aspectos facticos y juridicos, y solicito que se declaren
probadas, y se condenen en costas a la parte demandante.

En el presente evento, se da la BUENA FE, por cuanto mis patrocinados
como ya se dijo, al realizar los actos juridicos (De compray Venta), con
los herederos putativos, NO EXISTIA°. HEREDERO CON MEJOR
DERECHO, NO SE TENIA CONOCIMIENTO NI SE CONOCIA DE LA
EXISTENCIA DE HEREDERO ALGUNO QUE TUVIERA MEJOR DERECHO
A LA HERENCIA DE LOS CAUSANTES YA MENCIONADOS Y AL
REVISAR LOS FOLIOS DE MATRICULAR INMOBILIARIAS DE LOS
BIENES INMUEBLES, YA DESCRITOS Y CONOCIDOS EN
ACTUACIONES ANTERIORES, ESTOS FOLIOS ESTABAN FULL,
INDICANDO QUE NO HABIA NINGUNA INHABILIDAD PARA LLEVAR A
CABO LA COMPRA Y VENTA, DICHOS FOLIOS NO REGISTRABAN
MEDIDAS CAUTELARES DE EMBARGOS INSCRIPCION ALGUNA, QUE
IMPIDIERA EJECUTAR LA MENCIONADA COMPRA Y VENTA DE LOS
BIENES INMEBLES, perfeccionado el negocio mediante ESCRITURA
PULICAS No. 1843 DEL 15 DE OCURBRE DE 2015, corrida en la Notaria
Primera del Circulo de Neiva (H), y ESCRITURA PUBLICA No. 2968, de
fecha septiembre 09 de 2016, corrida ante la Notaria Tercera del Circulo
de Neiva (H), ADQUIRIENDO EL JUSTO TITULO,

Ademas se tiene que, desde el 15 de octubre de 2015, que se
perfecciondé el negocio juridico en comento, nunca por no decir
jamas, se tuvo conocimiento a viva voces de publicas de los habitantes
del municipio de Campoalegre (H), qué, los causantes JUSTINA GONZALEZ
DE SANCHEZ y EDUARDO SANCHEZ, durante el tiempo que convivieron y
compartieron bajo un mismo techo toda la vida hasta su fallecimiento,
hubieran PROCREADO HIJO ALGUNO, siempre se vieron y se notaron SIN
HIJOS, por tal razon los llamados a reclamar la herencia fueron sus hermanos
putativos, ni mucho menos se sabia o se conocia del hoy demandante; por
tales circunstancias sefior juez, se convalida EL JUSTO TITULO DE BUENA
FE, que ostentan mi cliente y/o Terceros de Buena Fe conocidos en autos.

En conclusion, es lo que la Corte ha denominado PRINCIPIO DE LEALTAD,
gue debe darse entre gobernantes y gobernadores, como requisito

indispensable para la realizacion de los fines propuesto en el articulo 83 C.P.
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con esto, se reitera directrices como, desde su inicio el Tribunal ha adelantado
con firmeza..... “todos los organismos y funcionario del estado se hayan
obligados a observar y aplicar en sus actuaciones, “EL PRINCIPIO DE
BUENA FE” (ART. 83 C.P.).

Siguiendo la linea descrita, la jurisprudencia en sentencia C-1007 del 18 de
noviembre de 2002, hizo un estudio detallado sobre lo que es “LA BUENA
FE EXENTA DE CULPA”, donde resumidamente senald, que: “.... Enla que
al analizar la figura de extincion de dominio y refiriendose a la adquisicion de
bienes por venta o permuta, la Corte Constitucional sostuvo que existen dos
tipos de BUENA FE, a saber:

1°. La simple, exigida normalmente a las personas en todas sus actuaciones,
es la gue equivale a obrar con lealtad, rectitud v honestidad.

2°. La cualificada, creadora de derechos o exenta de culpa, que es lo que
tiene la virtud de crear una realidad juridica o dar por existente un derecho o
una situacion que realmente no existia. - Sobre esa buena fe cualificada, la
misma Alta Corporacion preciso que tiene dos elementos:

1. Uno objetivo, referente a la conciencia de obrar con lealtad y
2. Subjetiva, el cual exige tener la seguridad de que el tradente es
realmente el propietario...

En virtud de la legalidad del titulo, el poseedor de buena fe cree firmemente
gue se ha convertido en duefio; esta seguro de que se le ha transferido la
propiedad o cualquier otro derecho real.

Como dice Fernando Vélez, la buena fe “es la conciencia”, algo que pasa en
la mente del poseedor que lo hace creer dos cosas: que adquirio el derecho
por un medio legitimo y que ese medio esta exento de fraude y de todo otro
vicio (articulos 1508 a 1512 del Codigo Civil). La buena fe es, entonces, una
conviccion interna del poseedor inducida por circunstancias externas.

Alessandri define la buena fe como “una conviccion positiva: la firme creencia
de no obrar contra derecho, de actuar legitimamente (...) es una “persuasion
que tiene un fundamento de razon”. Como se ha demostrado a lo largo y
ancho en la presente demanda mi patrocinado y/o los Terceros de Buena Fe,
en el momento de adquirir los bienes inmuebles, por parte de los herederos
putativo, no existia ningun otro heredero con mejor derecho, y los folios de
matriculas inmobiliarias, estdn en perfecto orden, para realizar negocios
juridicos de compra y venta sin ningun impedimento, medida cautelar de
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embargo o inscripcién de demanda alguna, ni se conocia al hoy demandante
como hijo extramatrimonial del causante Eduardo Sanchez (g.e.p.d.), a los
causantes siempre se le vio que no procrearon hijos a viva voces publicas
dentro de la jurisdiccion de Campoalegre (H), donde convivieron bajo un
mismo techo hasta su fallecimiento.

Ademas de lo anterior, sefiora Juez, le solicito con todo respeto
el INTERROGATORIO DE PARTE de mis patrocinados y la
declaracién juramentada del heredero putativo sefior JOSE
ALDEMAR GONZALEZ, para demostrar la existencia de JUSTO
TITULO Y EL ACTO DE BUENA FE, que puede ser citado y
notificado a través del suscrito y al correo electronico
dialpro2013@yahoo.com (Inciso 2 del articulo5 del Decreto 806
de 2020), en hora y fecha que se fije por su honorable Despacho,
para dar claridad sobre a la presente excepcion de mérito.

5. PRESCRIPCION ADQUISITIVA DEL DERECHO DE
DOMINIO A FAVOR DE MI PATROCINADO Y/O
DEMANDADOS TERCEROS DE BUENA FE,
LEGALMENTE REPRESENTADOS POR SUS
APODERADOS Y EXTINTIVA DE LA PRETENSION
RESTITUTORIA RESPECTO DE LOS DERECHOS
ADQUIRIDOS POR EL DEMANDANTE.

Propongo la siguiente Excepcion De Mérito, la cual la fundamento con
base a los siguientes aspectos facticos y juridicos, y solicito que se
declaren probadas, y se condenen en costas a la parte demandante.

Demostrado se encuentra que la herencia se defiere los dias 19 DE
FEBRERO DE 2014 Y 05 DE DICIEMBRE DE 2014, fechas del
fallecimiento en su orden, de los causantes JUSTINA GONZALEZ
DE SANCHEZ Y EDUARDO SANCHEZ y desde esa misma fecha
comienzan los demandados JOSE ALDEMAR GONZALEZ Y
GERARDO SANCHEZ, como herederos Putativos a demostrar y
acreditar LA POSESION, LA OCUPACION y LA TENENCIA de la
correspondiente universalidad juridica hereditaria y por lo tanto estan
legitimados para resistir en derecho, la peticion extemporanea que
les hace la parte demandante.

Por SENTENCIA DE FECHA 23 DE JULIO DE 2015, dicha

Providencia fue legalmente registrada ante la Oficina de Registro
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de Instrumentos Publicos de la ciudad de Neiva (H), por los
herederos putativos, quienes para la época de la Sucesién tenian
mejor derecho, por cuanto no existia heredero alguno, tan solo se
vino a conocer el nuevo heredero desde hace mas de dos afos
después de dictada la providencia en mencién, por el Juzgado
Segundo Promiscuo Municipal de Campoalegre (H), dentro del
proceso de Sucesion Doble Intestada de los causantes JUSTINA
GONZALEZ DE SANCHEZ y EDUARDO SANCHEZ, por medio
del cual se APROBO en todas sus partes, EL TRABAJO DE
PARTICION Y ADJUDICACION, a favor de los herederos
putativos, sefiores JOSE ALDEMAR GONZALEZ y GERARDO
SANCHEZ, de los bienes del de cujus; cumpliéndose la
adjudicacion e iniciandose a computarizarse de ese modo el
término _de la prescripcién _de la herencia, tesis que el
Honorable Tribunal Superior de la Sala Civil Agraria de
Guadalajara de Buga, acoge en la Sentencia del 17 de Mayo de
2.017 dentro del Radicado 2015-00271 e interpretando validamente
lo dicho por la Sala de Casacion Civil y Agraria Sentencia STC-
12456 del 15 de Septiembre de 2015.

El Demandante EDUARDO SANCHEZ GAITA, a través de su
apoderado judicial, pretende reclamar por fuera del tiempo legal,
una herencia del bien mueble “vehiculo automotor rodante’:
PLACAS: PTT-044, COLOR BLANCO LOTUS, DE SERVICIO
PARTICULAR, CARROCERIA DE ESTACA DE DOS PUERTAS
MOTOR No. FE-184388, CHASIS No. B-2000-12790

El tiempo necesario a la prescripcion ordinaria es de tres (3) afos
para los muebles.... (Art. 2529 Cddigo Civil, modificado. Ley 791
de 2002, Art. 4).

Y pretende que sea incluida, dos Bienes Inmuebles propios del
demandado sefior MILLER CORTES y/o los Terceros de Buena,
quienes estan legalmente representados por sus apoderados.
El tiempo necesario ala prescripcion ordinaria es de. ....... cinco
(5) anos para los bienes raices. Cada dos dias se cuentan
entre ausentes por uno solo para el cOmputo de los afnos (Art.
2529 Codigo Civil, modificado. Ley 791 de 2002, Art. 4). Sefor
Juez de Conocimiento DICHOS BIENES INMUEBLES
RELACIONADOS EN EL LOS HECHOS DE LA DEMANDA DE
PETICION DE HERENCIA, SE IDENTIFICAN POR SU UBACION,
EXTENSION Y LINDEROS, ASI:
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1. Predio rural denominado LOTE DE TERRENO PALMERAS
No. 04, ubicado en la Vereda Llano Norte del Municipio de
Campoalegre, Departamento Huila, identificado con la
matricula inmobiliaria No. 200-134906 de la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Neiva - Huila, con
Cédula Catastral No. 00-00-0001-0311-000, dicho bien
inmueble esta ubicado, asi:

> UBICACION
En la Vereda Llano Norte, de la Jurisdiccion del Municipio
de Campoalegre — Departamento Huila.

> EXTENSION
Cuenta con una extensidon de Seis (6) hectareas, mil
seiscientos treinta y tres metros-cuadrados (6 Has. 1.633
Mts.2) aproximadamente.

> LINDEROS
POR EL NORTE, Partiendo del punto Uno (1) en distancia
de (281 Mts), hasta el punto Dos (2), colindando con
predio de Aminta de Narvaez, acequia al medio.
POR EL ORIENTE, del Punto dos (2), en distancia de (238
Mts.2 con 88 Cms), hasta el Punto Cuatro (4), colindando
con el Lote la Palmera No. 05, de German Perdomo, se
continta del Punto Cuatro (4), en distancia de 65 metros,
hasta el Punto No. (6), colindando con el Lote la Palmera
No. 02, de Reinel Casanova Garcia y Héctor Martinez
Castafieda, acequia al medio.
POR EL SUR, del Punto (6), en distancia de 154 metros,
con 75 Cms, hasta el Punto (11) colindando con Callején
y Lote Campamento de German Perdomo y por
OCCIDENTE, del Punto (11), en distancia de 417 metros
con 76 Cms, hasta el Punto Uno (1) punto de partida,
colindando con Carretera a Campoalegre.

2. CASA DE HABITACION, ubicada en el perimetro urbano
de la jurisdiccion del municipio de Campoalegre — Huila,
Con nomenclatura CALLE 16 No. 6-14 del Barrio el
Centro, conforme a la Certificacion expedida por el
Secretario de Planeacion, Infraestructura Sociales del
Municipio de Campoalegre (H), identificado con la
matricula inmobiliaria No. 200-109262 de la Oficina de
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Registro de Instrumentos Publicos de Neiva - Huila, con
Cédula Catastral No. 01-02-0119-0022-000, cuya
descripcion y linderos se anotaran adelante, de
conformidad con los siguientes: Ubicacion, Extension y
Linderos, asi:

< UBICACION
La Casa de habitacion, se encuentra ubicada en el
Perimetro Urbano de la jurisdiccion de Campoalegre —
Departamento Huila, sobre la CALLE 16 No. 6 — 14 del
Barrio el Centro.

% EXTENSION
Una (1) Casa de Habitacion, con un area de 63 metros.2, con
86 Cms., aproximadamente

s LINDEROS
POR EL SUR, con la Calle 16, en 6.55 metros;
POR EL NORTE, con predio que se reserva Leopoldina
Rivera de Pastrana, en 6.55 metros;
POR EL ORITNE, con predio de Diego Alberto Gonzalez, en
9.75 metros y
POR EL OCCIDENTE, con predio que se reserva Leopoldina
Rivera de Pastrana en 9.75 metros.

JOSE ALDEMAR GONZALEZ Y GERARDO SANCHEZ, quienes ejercieron
la posesion sobre LOS DOS INMUEBLES TANTO EL RURAL COMO EL
URBANO (Lote Palmeras No. 04 y la Casa de Habitacion), desde el dia 23
de julio de 2015 en adjudicacion de sucesion de sus hermanos Causantes
(g.e.p.d), sefiores JUSTINA GONZALEZ DE SANCHEZ Y EDUARDO
SANCHEZ, adelantada mediante sentencia ante el Juzgado Segundo
Promiscuo Municipal de Campoalegre (H), los nombrados herederos
putativos, dieron en COMPRA Y VENTA, a mi poderdante MILLER CORTES
y/o Terceros de Buena Fe, Legalmente Representados por sus abogados,
mediante acto juridico y adquiridos mediante la_escritura publica No.
02968, del 09 de septiembre de 2016, corrida en |la Notaria Tercera del
Circulo de Neiva (H) v Escritura Publica No. 1843, de fecha 15 de octubre
de 2015, titulos justos, que se encuentran debidamente registradas, ante
la Oficina de Reqistro e Instrumentos Publicos de |la ciudad de Neiva (H).

Sefior Juez, Por medio de los anteriores instrumentos publicos, mi
patrocinado MILLER CORTES y/o Terceros de Buena Fe, legalmente
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representados, recibe en compra y venta la posesion de los bienes
inmuebles plenamente identificados por su Ubicacién, Extension y
Linderos y se especifica, asi:

LOTE DE TERRENO PALMERAS No. 04, BIEN RELACIONADO EN LOS
HECHOS DE LA DEMANDA PETICION DE HERENCIA.

Plenamente identificado por su Ubicacion, Extension y Linderos, objeto de
usucapion referido, con animo de verdadero sefior y duefio, a los Terceros
de Buena Fe, legalmente representados por sus abogados, data la posesion
desde el 05 de julio de 1949, por compra que hizo ALFREDO SANCHEZ
MONTENEGRO a MIGUEL A. LLANQOS, segun Escritura No. 437, corrida
en la Notaria 22 del Circulo de Neivay desde el afio del 26 de febrero de
1971, por compra que hizo el Instituto Colombia de la Reforma Agraria
“INCORA”, al sefior ALFREDO SANCHEZ MONTENEGRO, segun
Escritura No. 185 corrida en la Notaria 22 del Circulo de Neiva (H),
siguiendo los lineamiento de la tradicion el Instituto Colombia de la
Reforma Agraria “INCORA”, adjudica a los seifiores ARMANDO
CORTES, REINEL CASANOVA GARCIA, HECTOR MARTINEZ
CASTANEDA, CONCEPCION PUENTES CERON, MARIA ANGELA
MORALES DE CORTES, GERMAN PERDOMO CARDOZO Y GILBERTO
QUINTERO FERNANDEZ, adquirieron los derechos tomados en cuenta,
para formar parte de la DIVISION MATERIAL, en una séptima (1/7) parte,
segun Resolucion No. 1745 de fecha septiembre de 1986, como se puede
observar sefior Juez, con lo anteriormente expuesto y referenciado, la
POSESION VIENE DESDE HACE MAS DE 60 ANOS Y ESTA HA SIDO
TRANSFERIDA CON EL PASO DEL TIEMPO, A LOS ANTERIORES Y
ACTUALES PROPIETARIOS, MI PODERDANTE MILLER CORTES yl/o
Terceros de Buen Fe, legalmente representados con sus abogados QUE
A LA FECHA SENOR JUEZ, LOS DEMANDADOS TERCEROS DE BUENA
FE Y MI REPRESENTADO LLEVAN MAS DE CINCO (5) ANOS, EN
POSESION a usucapir (Lote de Terreno Palmera No. 4 y la Casa de
Habitacion y el Vehiculo automotor), no han sido interrumpida ni civil ni
naturalmente y ha sido ejercida de manera publica, pacifica, e ininterrumpida
y tranquila, sin violencia ni clandestinidad por mi Cliente y los Terceros de
Buena Fe, legalmente representados por sus apoderados que han ejercido
su sefiorio de sefiores y duefios.

CON RELACION A LA CASA DE HABITACION “BIEN INMUEBLE
RELACIONADO EN LOS HECHOS DE LA DEMANDA DE PETICION DE
HERENCIA.
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Plenamente identificado por su Ubicacién, Extension y Linderos, objeto de
usucapion referido, con animo de verdadero sefior y duefio, a los Terceros
de Buena Fe, legalmente representados, data la posesion desde el afio de
1968, en el evento que el sefior HERNANDO DUSSAN ROMERO, adquirio
en mayor extensiéon por compra al Municipio de Campoalegre (H),
mediante Escritura Publica No. 1482 de agosto 27 de 1968 y asi
sucesivamente hasta la presente fecha por compra que hizo una de las
demandas y/o Tercera de Buena Fe, legalmente representada, al sefior
GERARDO SANCHEZ, mediante Escritura Publica No. 1843 de fecha 15
de octubre de 2015, corrida ante la Notaria Primera de Neiva (H), como
se puede observar con lo anteriormente expuesto y referenciado, la
POSESION VIENE DESDE HACE MAS DE 50 ANOS Y ESTA HA SIDO
TRANSFERIDA CON EL PASO DEL TIEMPO, A LOS ANTERIORES Y
ACTUALES PROPIETARIOS, dejando en claro que a la fecha los
Terceros de Buena Fe, legalmente representados seior Juez de
Conocimiento cuenta con mas de Seis (6) afios. A LOS ANTERIORES Y
ACTUALES PROPIETARIOS, MI PODERDANTE MILLER CORTES y/o
Terceros de Buen Fe, legalmente representados con sus abogados QUE
A LA FECHA SENOR JUEZ, LOS DEMANDADOS TERCEROS DE BUENA
FE Y Ml REPRESENTADO LLEVAN MAS DE CINCO (5) ANOS, EN
POSESION a usucapir (Lote de Terreno Palmera No. 4 y la Casa de
Habitacién y el Vehiculo automotor), no han sido interrumpida ni civil ni
naturalmente y ha sido ejercida de manera publica, pacifica, e ininterrumpida
y tranquila, sin violencia ni clandestinidad por mi Cliente y los Terceros de
Buena Fe, legalmente representados por sus apoderados que han ejercido
su sefiorio de sefiores y duefios.

Sefior Juez, los predios en mencién se ha venido poseyendo de forma quieta,
pacifica e ininterrumpidamente, en las areas descritas 0 mencionadas en el
acapite de EXTENSION, desde el afio 1968; es decir, MAS DE 50 ANOS por
las personas ya mencionadas, en virtud de justo titulo.

La posesion ejercida por los Terceros de Buena Fe, legalmente
representados, y mi poderdante, en la forma que quedd establecida
anteriormente habrd que sumarle la ejercida por la siguiente posesion
adquirida en adjudicacion de sucesion de los sefiores JOSE ALDEMAR
GONZALEZ Y GERARDO SANCHEZ, quienes ejercieron la posesion sobre
LOS DOS INMUEBLES TANTO EL RURAL COMO EL URBANO (Lote
Palmeras No. 04 y la Casa de Habitacién, como el Vehiculo Automotor),
desde el dia 23 de julio de 2015 en adjudicacion de sucesion de sus
hermanos Causantes (g.e.p.d), sefiores JUSTINA GONZALEZ DE
SANCHEZ Y EDUARDO SANCHEZ, adelantada mediante sentencia ante el
Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Campoalegre y adquiridos
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mediante la escritura publica No. 02968, del 09 de septiembre de 2016,
corrida en la Notaria Tercera del Circulo de Neiva (H) y Escritura Publica
No. 1843, de fecha 15 de octubre de 2015, titulos justos, gue se
encuentran _debidamente reqgistradas, ante la Oficina_de Registro e
Instrumentos Publicos de la ciudad de Neiva (H).

Los predios LOTE DE TERRENO DENOMINADO PALMERAS No. 04 Y LA
CASA DE HABITACION, ubicados, el primero en la zona rural y el segundo
en el perimetro urbano de la jurisdiccion de Campoalegre (H), relacionado
en el cuerpo de la presente Excepcidon de Mérito o de Fondo, se han
utilizado el primero de los nombrados, desde el afio de 1949 para
agricultura, se ha venido sembrado en el lote de terreno Palmeras No.
04 con extension Seis (6) hectareas, mil seiscientos treintay tres
metros-cuadrados (6 Has. 1.633 Mts.2) aproximadamente
cultivos de arroz paddy, sorgo, maiz, algodon, auyama y tabaco, y se
ha ejercidos la posesion en dichas labores como preparada del lote,
limpia de acequias para su riego por gravedad, contratacion de
ingeniero agronomo para la asistencia técnica de los cultivos, fumigas
en sus diferentes etapas, como antes de la siembra, después de la
siembra, en embucha miento y espiga miento del cultivo, siembra,
cuadre de lote, abonadas en sus diferentes etapas, todos estos actos
de posesion de sefior y duefio, la han ejercido mi patrocinado hoy
Excepcionante y/o los Terceros de Buena Fe, Ilegalmente
representados por sus apoderados, desde hace de 6 afos
aproximadamente, fecha en que recibieron y tomaron posesion del
Bien Inmueble; dicho bien inmueble, que actualmente posee han sido por
cuenta y riesgo de los Terceros de Buena Fe, legalmente representados y
mi Poderdante, de manera que se ha ejercido publicamente el sefiorio sobre
el inmueble a usucapir (Lote Palmera No. 04, la casa de habitacion y los
vehiculos automotores, descrito en la demanda de peticion de herencia).

Ahora bien con relacion a la CASA DE HABITCION, ubicada en la zona
urbana de Campoalegre (H), con una extensiéon de 63 metros.2, con 86 Cms.,
aproximadamente, sobre la CALLE 16 No. 6 — 14 del Barrio el
Centro, relacionada en los hechos de la demanda de peticion de herencia,
de éste libelo dicho Bien Inmueble consta de dos plantas, construida toda en
material (Arena, Piedra, ladrillo, Cemento y Varilla), consta de dos plantas, el
primer piso, de sala comedor, dos alcobas y cocina, bafnos, alberque, sin
patio, el segundo piso consta de sala, alcoba, corredor, bafios, cuenta con los
servicios basicos primarios como agua, luz, alcantarillado y gas, vienen
siendo ocupados como sefores y duefios de los Terceros de Buena fe,
legalmente representados hasta la presente fecha ejercen desde hace de

Celular 33209540226

E-mail: abogado1960@hotmail.com

40



¥

ABOGADO
UNIVERSIDAD ANTONIO NARINO

Pagina 41 de 68

mas de Seis (06) afios aproximadamente, fecha en que recibieron y tomaron
posesion del Bien Inmueble; y se han realizados trabajos, como restaurada
del bien inmueble con tapadas de goteras, reparacion del techo de la segunda
planta que esta en arme de zinc, pintada general de la casa, en el patio de la
segunda planta se le instald6 una cubierta en material en hierro y
policarbonato, se han reparado y arreglado el portdn construido en lamina de
hierro, como también sus ventanas de lamina de hierro, se han reparado
instalaciones eléctricas, se instalaron de forma completa los vidrios de las
ventanas y puertas del bien, como también se han enchapado los bafios de
la segunda planta, cambio de baterias sanitarios y lava manos y otras muchas
reparaciones locativas como cambio de sanitarios, enchapes de los bafos;
todos estos actos de posesidon se han ejecutado por parte de los Terceros de
Buena F, legalmente representado y demandados en el presente asunto,
como sefores y duefios como ya se dijo desde hace mas de cinco (5) afos,
contando a la fecha con mas de seis (6) afios sefior Juez de conocimiento,
adquirido mediante Escritura Publica No. 1843, de fecha 15 de octubre de
2015, titulos justos, que se encuentran debidamente registradas, ante la
Oficina de Registro e Instrumentos Publicos de la ciudad de Neiva (H), dando
como resultado un total de las posesiones con animo de sefores y duefios
EN MAS DE CICUENTA (50) ANOS, hasta la fecha, del Bien Inmueble
gue ha sido propietaria y poseedora, de parte de personas naturales y
de su familia como hermanos para el presente caso los herederos
Putativos.

La posesion sobre los predios ubicados en la zona rural y urbano de
Campoalegre (H), a usucapir, no han sido interrumpida ni civil ni
naturalmente y ha sido ejercida de manera publica, pacifica, e ininterrumpida
y tranquila, sin violencia ni clandestinidad por las personas indicadas
inmediatamente antes, que han ejercido su sefiorio en la PARCELA
PALMENRA No. 04, mediante cultivos de arroz paddy, sorgo, maiz, algodén,
auyama y tabaco y actos tales como, pago de impuestos, pago de agua a la
CAM, para el riego por gravedad provenientes del Rio Neiva, pago de
preparada con maquinaria pesada (Tractor, con equipos de rastra, rastrillo),
nivelacion del lote con maquinaria pesada motoniveladora, caballoneo, para
el sistema de riego, labor que se realiza con tractor con equipo de caballoneo,
pago de trabajadores para la limpieza, descalzada de las acequias o canales,
gue conducen el agua por gravedad hasta el tomo del lote o parcela Palmeras
No. 04, se han contratado y pagado, los servicios de un profesional para la
asistencia técnica del cultivo ya mencionados de un Ing. Agronomo, se ha
contratado y pagado los servicios de un REGADOR, para que asista la
cosecha de los diferentes cultivos, se han contratado y pagado los servicios
de personal idoneo para las labores como son FUMIGAS, para el control de
maleza y desalagues de los diferentes cultivos, se han contratado los
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servicios de personal idoneo para las labores de ABONADAS, como es la
fertilizada de los diferentes cultivos ya mencionados, se aplican seis o siete
abonadas en la cosecha, se han contratado y pagado personal idoneo, para
las labores de despalillada o sacada de maleza del cultivo como mechudo o
arroz malo, hierva en los diferentes cultivos por ultimo se han contratado y
pagado el servicios de maquinaria pesada como maquinas para coger arroz
paddy y tractor para sacar el cereal hasta los Molinos, como también se han
contratado y pagado el servicio de camiones para transportar el arroz paddy
hasta el Molino, todos estos actos de posesion sefior Juez de Conocimiento,
se han venido ejerciendo y ejecutando desde hace mas de Seis (6) afos,
hasta la fecha y mas de 60 afios, proveniente de la posesion de la tradicion
del predio lote Palmera No. 04, con las diferentes personas naturales y
entidades del estado también hasta la presente fecha.

Los predios LOTE PALMERA Y CASA DE HABITACION, a usucapir a la
fecha no han sido juridicamente dividido ni fraccionado, figura en la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Neiva y Catastralmente como
inmueble rural y urbano ubicados en la Vereda LLANO NORTE y sobre la
CALLE 16 No. 6 — 14 del municipio de CAMPOALEGRE HUILA.

En todo caso, es necesario hacer una precision respecto ...los términos de
lapso de tiempo que se necesita para instaurar la demanda ante esta
corporacion, sobre la prescripcion extintiva de las acciones judiciales, ya que
existe una dualidad de si es la invocada de los diez afos a que se refiere el
articulo 2536 del c.c., ...es decir 10 afos, o la que se refiere el articulo 235
de la ley 222 de 1995..." de cinco afios.

Sobre este particular es indispensable hacer una necesaria diferenciacion
entre la mal llamada prescripcion de las acciones judiciales y la prescripcion
extintiva de los derechos. En efecto, la primera, llamada mas propiamente
caducidad, hace referencia a las acciones penales, civiles y administrativas
derivadas del incumplimiento o de la violacién a lo previsto en el Libro
Segundo del Codigo de Comercio. Esta es la regulada por el articulo 235 de
la Ley 222 de 1995 y ocurre cuando no se ha instaurado la accion penal, civil
o administrativa respectiva, dentro del término sefialado por la ley para
hacerlo, que es de cinco (5) afos.

La segunda, que es a la que se refiere la consulta, es la propiamente
denominada prescripcion extintiva del derecho de dominio, reglada, como ya

se indicd, por los articulos 2512 y siguientes del Cdodigo Civil. Esta hace
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referencia a la extincion del derecho de dominio sobre un bien cuando se
presentan los requisitos para que opere la mencionada figura, esto es, la
prescriptibilidad del derecho, la inaccion de su titular y el paso del tiempo
indicado por la ley. Como quiera que no esta fijado este ultimo aspecto en
la legislacion civil, el plazo para la prescripcidon sera de largo tiempo, esto es,
de diez afios, tomando en consideracion que la Ley 791 de 2002, redujo a la
mitad CINCO (5) ANOS los términos de prescripcién en matera civil” Sic.

En este tema resulta legitimo aplicar las normas del Cdédigo Civil
en los casos que no exista ley comercial que senale lo contrario

El Codigo Civil en su articulo 765 sefala que: “El justo titulo es
constitutivo o traslaticio de dominio. Son constitutivos de dominio
la ocupacion, la accesion y la prescripcidon. Son traslaticios de
dominio los que por su naturaleza sirven para transferirlo, como
la venta, la permuta, la donacién entre vivos. (...)". (El resaltado
es fuera del texto).

Igualmente, el Codigo Civil, articulo 740 establece: “La tradicion
es un modo de adquirir el dominio de las cosas, y consiste en la
entrega que el dueio hace de ellas a otro, habiendo por una parte
la facultad e intencion de transferir el dominio, y por la otra
capacidad e intencion de adquirirlo. Lo que se dice del dominio se
extiende a todos los otros derechos reales”. (El resaltado es fuera
del texto).

JUSTO TiTULO Y “LA BUENA FE”

El justo titulo esta contenido en el articulo 765 del cédigo civil, pero
dicha norma no define el concepto, por lo que recurrimos a la
definicibn que de él hizo la sala civil de la Cortes suprema de
justicia en sentencia 41001 del 19 de diciembre de 2011 con
ponencia del magistrado Pedro Octavio Munar Cadena:

«La jurisprudencia ha entendido por justo titulo “todo hecho o acto
juridico que, por su naturaleza y por su caracter de verdadero y
valido, seria apto para atribuir en abstracto el dominio. Esto ultimo,
porque se toma en cuenta el titulo en si, con prescindencia de
circunstancias ajenas al mismo, que, en concreto, podrian
determinar que, a pesar de su calidad de justo, no obrase la
adquisicion del dominio” (G.J.t. CVIl, pag.365; en similar sentido,
G.J.t.CXLIl, pag.68 y CLIX, pag.347, sentencia de 23 de
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septiembre de 2004, entre otras). En otras palabras, sera justo
titulo aquel que daria lugar a la adquisicién del dominio de no
mediar el vicio o el defecto que la prescripcion esta llamada a
subsanar.»

JUSTO TITULO, POSESION REGULAR Y PRESCRIPCION
ADQUISITIVA.

Se ha senalado, que el justo titulo es requisito para que existe
posesioén regular, y la posesion regular es requisito para que se dé
la prescripcion adquisitiva ordinaria del dominio, y por ello lo
importante de estas figuras.

EFECTO DE DECLARACION JUDICIAL DE LA PRESCRIPCION.

La prescripcion adquisitiva de dominio requiere declaracion judicial, y la
sentencia que la declare hace las veces de escritura publica tratandose de
bienes raices, segun sefiala el articulo 2534 del cédigo civil. Dicha sentencia
debe ser inscrita en la oficina de registros y a partir de la fecha de registros
es oponible a terceros. Es decir, la sentencia judicial debidamente
ejecutoriada reemplaza la escritura publica reconociendo la propiedad del
dominio en cabeza del beneficiario.

Ademas de lo anterior sefior Juez, el derecho hereditario que se tiene se
extingue por prescripcion (art.2535 C.C.), lo que acontece no por el mero
transcurso del tiempo, sino por ‘“la prescripcion adquisitiva del mismo
derecho” (art.2538 C.C.), esto es, aquel derecho se extingue solo cuando un
tercero, siendo poseedor material hereditario lo ha prescrito extraordinaria u
ordinariamente (Arts. 2533, num. 1 C.C. y l1lo. Ley 50 de 1936 y
arts. 766, 2512 y 2529 C.C.), pues en ese momento el derecho hereditario lo
adquiere el tercero y simultanea y correlativamente se extingue para el
anterior heredero. Luego, para que el derecho hereditario se extinga por
prescripcion no basta el mero transcurso del tiempo ni el no ejercicio de la
llamada accién de peticién de herencia (art.1326 CC.), sino que es necesario
que opere la prescripcion extintiva u ordinaria, la cual solamente se consuma
y perfecciona cuando simultdneamente un tercero adquiere el mismo derecho
de herencia por usucapion.

Con los anteriores argumentos juridicos sefior Juez de conocimiento, es
evidente que mi patrocinado MILLER CORTES y/o Terceros de Buena Fe
legalmente representados y demandados en este asunto, en el momento
que le compraron los bienes ya identificados en la demanda principal de
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Peticion de Herencia, a los herederos putativos sefiores JOSE ALDEMAR
GONZALEZ Y GERARDO SANCHEZ, negocio juridico que se perfeccion6
MEDIANTES ESCRITURA PULICAS No. 1843 DEL 15 DE OCURBRE DE
2015, corrida en la Notaria Primera del Circulo de Neiva (H), y
ESCRITURA PUBLICA No. 2968, de fecha septiembre 09 de 2016, corrida
ante la Notaria Tercera del Circulo de Neiva (H), ADQUIRIERON EL
JUSTO TITULO, quienes recibieron la herencia de los causantes JUSTINA
GONZALES DE SANCHEZ Y EDUARDO SANCHEZ, en proceso de
Sucesion Doble Intestada, que se adelantd ante el Juzgado Segundo
Promiscuo Municipal de Campoalegre (H) y el 23 de junio de 2015, por parte
de dicha Agencia Judicial, profiri6 SENTENCIA, por medio del cual aprobé en
todas las partes el trabajo de particion y adjudicacion a los mentados
herederos putativos.

Es de resaltar sefiora Juez que, desde la fecha de las mencionadas Escritura
Publicas, momento de perfeccionarse del negocio juridico por parte de mi
patrocinado como demandado y/o Tercero de Buena Fe, legalmente
representados, con los herederos putativos, no se vislumbré conocimiento de
heredero alguno que tuviera mejor derecho sobre la mencionada sucesion,
se revis6 de forma cuidadosa y minuciosamente los folios de matriculas
inmobiliarias de los Bienes Inmuebles plenamente identificados en el cuerpo
de la Excepcion de Mérito o de Fondo de PRESCRIPCION ORDINARIA
ADQUISITIVA DE DOMINIO, NO aparecian en su anotaciones de
registro, inscripcion alguna, ni medida cautelar, que invalidara la
compra y venta de los bienes inmuebles que a la fecha ocupan mi
patrocinado y/o Terceros de Buena Fe legalmente representados,
es decir desde el 15 de octubre de 2015, por tales circunstancias senor
juez, se convalida EL JUSTO TITULO DE BUENA FE.

Ahora bien, sefior Juez, es importante indicar que la Pertenencia o propiedad
de un bien se puede adquirir mediante la figura de la prescripcion adquisitiva
de dominio.

La norma nos indica, en el articulo 2528 del codigo civil sefiala que la
prescripcion _adquisitiva ordinaria necesita posesién reqular, v si esa
posesion se mantiene por un término de 5 afos se da la prescripcion
adquisitiva ordinaria del dominio en el caso de los inmuebles o bienes
raices. Para el caso de los muebles la posesion reqular se ha de ejercer

por 3 afios.

En consecuencia, una persona que posee un inmueble amparado en un
justo titulo so6lo requiere poseer ese bien 5 afios para reclamar
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judicialmente |la pertenencia o la propiedad del mismo por medio de la
Prescripcion Adquisitiva del Dominio.

Basado en lo anterior sefiora Juez de conocimiento, estan inmersos a las
reglas generales para declarar la prescripcion Ordinaria Adquisitiva del
Dominio, por cuanto tienen la POSESION REGULADA Y POR ENDE, EL
JUSTO TITULO, como se demuestra en el cuerpo de la presente Excepcion,
TAMBIEN SE CONFIGURA LA BUENA FE.

LA BUENA FE

En el presente evento, se da la BUENA FE, por cuanto mi patrocinado
MILLER CORTES y/o Terceros de Buena Fe, legalmente representados,
como ya se dijo, al realizar los actos juridicos con los herederos
putativos, NO EXISTIA. HEREDERO CON MEJOR DERECHO, NO SE
TENIA CONOCIMIENTO NI SE CONOCIA DE LA EXISTENCIA DE
HEREDERO ALGUNO QUE TUVIERA MEJOR DERECHO A LA
HERENCIA DE LOS CAUSANTES YA MENCIONADOS Y AL REVISAR
LOS FOLIOS DE MATRICULAR INMOBILIARIAS DE LOS BIENES
INMUEBLES, YA DESCRITOS Y CONOCIDOS EN ACTUACIONES
ANTERIORES, ESTOS FOLIOS ESTABAN FULL, INDICANDO QUE NO
HABIA NINGUNA INHABILIDAD PARA LLEVAR A CABO LA COMPRA Y
VENTA, DICHOS FOLIOS NO REGISTRABAN INSCRIPCION ALGUNA DE
DEMANDA NI MEDIAS CAUTELARES DE EMBARGOS, QUE IMPIDIERA
EJECUTAR LA MENCIONADA COMPRA Y VENTA DE LOS BIENES
INMEBLES.

En conclusion, es lo que la Corte ha denominado PRINCIPIO DE LEALTAD,
que debe darse entre gobernantes y gobernadores, como requisito
indispensable para la realizacion de los fines propuesto en el articulo 83 C.P.
con esto, se reitera directrices como, desde su inicio el Tribunal ha adelantado
con firmeza..... “todos los organismos y funcionario del estado se hayan
obligados a observar y aplicar en sus actuaciones, “EL PRINCIPIO DE
BUENA FE” (ART. 83 C.P.).

Siguiendo la linea descrita, la jurisprudencia en sentencia C-1007 del 18 de
noviembre de 2002, hizo un estudio detallado sobre lo que es “LA BUENA
FE EXENTA DE CULPA”, donde resumidamente senald, que: “.... Enla que
al analizar la figura de extincion de dominio y refiriéndose a la adquisicion de
bienes por venta o permuta, la Corte Constitucional sostuvo que existen dos
tipos de BUENA FE, a saber:
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1°. La simple, exigida normalmente a las personas en todas sus actuaciones,
es la que equivale a obrar con lealtad, rectitud y honestidad.

2°. La cualificada, creadora de derechos o exenta de culpa, que es lo que
tiene la virtud de crear un realidad juridica o dar por existente un derecho o
una situacién que realmente no existia. - Sobre esa buena fe cualificada, la
misma Alta Corporacion preciso que tiene dos elementos:

a. Uno objetivo, referente a la conciencia de obrar con lealtad y
b. Subjetiva, el cual exige tener la seguridad de que el tradente es
realmente el propietario...

Sefior Juez, uno de los requisitos de la prescripcién ordinaria es la buena fe.
Su existencia depende de que el titulo sea justo. Evidentemente, un titulo que
reuna las caracteristicas de legalidad tal y como se expuso anteriormente
debe crear en el sujeto como ocurre en el presente caso, la conviccién de
estar recibiendo la propiedad del mismisimo duefio, asi esta condicion no se
dé realmente.

En virtud de la legalidad del titulo, el poseedor de buena fe cree firmemente
gue se ha convertido en duefio; esta seguro de que se le ha transferido la
propiedad o cualquier otro derecho real.

Como dice Fernando Vélez, la buena fe “es la conciencia”, algo que pasa en
la mente del poseedor que lo hace creer dos cosas: que adquirié el derecho
por un medio legitimo y que ese medio esta exento de fraude y de todo otro
vicio (articulos 1508 a 1512 del Cddigo Civil). La buena fe es, entonces, una
conviccion interna del poseedor inducida por circunstancias externas.

Alessandri define la buena fe como “una conviccion positiva: la firme creencia
de no obrar contra derecho, de actuar legitimamente (...) es una “persuasion
que tiene un fundamento de razén”. Como se ha demostrado a lo largo y
ancho en la presente demanda mi patrocinado y/o los Terceros de Buena Fe,
legalmente representados por sus apoderados, en el momento de adquirir los
bienes inmuebles, por parte de los herederos putativo, no existia ningun otro
heredero con mejor derecho, y los folios de matriculas inmobiliarias, estan en
perfecto orden, para realizar negocios juridicos de compra y venta sin ningun
impedimento o inscripcion de demanda o medida cautelar de embargo.

Por lo tanto, en correcta aplicacién de la administracién de justicia, deben

declararse plenamente probada la presente Excepciéon de Mérito de

prescripcion adquisitiva del derecho de dominio a favor de mi patrocinado y/o

de los Terceros de Buena Fe, legalmente representados y extintiva de la
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pretension restitutoria respecto de los derechos adquiridos por el
demandante.

TESTIMONIALES

Sirvase sefior juez, si lo estima necesario y conveniente, sefialar fecha y hora,
para que, en audiencia, se reciban las declaraciones bajo la gravedad del
juramento, de los sefiores

1. DIOGENES SANCHEZ, residente en la Vereda Llano Norte de
jurisdiccion de Campoalegre (H), identificado con C.C. 17°303.824
de Villavicencio Meta, Celular 320-395-43-11, se puede ubicar
ademas al correo electronico miller.426@hotmail.com

2. HECTOR MARTINEZ CASTANEDA, residente en la Vereda Llano
Norte de jurisdicciéon de Campoalegre (H), identificado con C.C.
83°085.293 de Campoalegre (H), Celular 313-843-02-73, se puede
ubicar ademas al correo electronico miller.426@hotmail.com

3. YESICA LISETH CORTES PERDOMO, identificada con C.C.
1°079.180.017 de Campoalegre (H), con domicilios en calle 17 No.
6-11 del Barrio el Centro de Campoalegre (H), Cel. 315-579-85-56 —
Correo electronico chaticacortes088@gamil.com y/o
miller.426@hotamil.com

Los anteriores testigos son Mayores de edad, vecinos y residentes en el
municipio de Campoalegre y quienes pueden ser notificados a través del
suscrito, se les escuchen en declaracion sobre los hechos de la excepcion y
todo cuanto le conste respecto a la posesion quieta y pacifica ejercida por mi
mandante y/o Terceros de Buena Fe, legalmente representados, sobre los
predios a usucapir.

DECLARACIONES

PRIMERA: DECLARESE probada la excepcion de Mérito de prescripcion
adquisitiva del derecho de dominio a favor de mi representado como
demandado y/o Terceros de Buena Fe, legalmente representados y extintiva
de la pretension restitutoria respecto de los derechos adquiridos por el
demandante. En el presente proceso, lo que conlleva a dar por terminada
anticipadamente la presente accion.
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SEGUNDO: En decisibn que haga transito a cosa juzgada, DECLARE
terminada anticipadamente la presente demanda de Peticién de Herencia y
condene en costas y agencias de derecho a la parte demandante.

Ahora bien, sefior Juez damos paso a la ultima peticion de la contestacion de
la demanda de peticién de herencia, asi:

LLAMAMIENTO AL SANEAMIENTO POR EVICCION POR PARTE DE
JOSE ALDEMAR GONZALEZ Y GERARDO SANCHEZ

En el presente caso, como bien lo menciona el articulo 1893 al 1913 del
Caodigo Civil, toda via y/o aun, sin estar en la cuerda procesal de la accion
reivindicatoria que deberia haberse ejercido por parte del actor, es menester
que los aqui demandados JOSE ALDEMAR GONZALEZ y GERRARDO
SANCHEZ,, salga al saneamiento de la compraventa celebrada con mi
patrocinado MILLER CORTES y/o TERCEROS DE BUENA FE,
LEGALMNTE REPRESENTADOS POR SUS APODERADOS, y por esta via,
LOS HEREDEROS PUTATIVOS mencionados, en su calidad de vendedores,
quienes tendrian que responder patrimonialmente frente al demandante
EDUARDO SANCHEZ GAITA, en caso de que prosperen las pretensiones de
la accion de peticion de herencia, defendiendo el acto de compraventa
celebrado con mi cliente MILLER CORTES y/o Terceros de Buena Fe,
legalmente representados por sus apoderados, quien no tiene el deber
juridico de aceptar que sus derechos como propietarios, se vean afectados
por las resultados del presente proceso. Para el presente asunto que hoy nos
ocupa, se celebré una compraventa sobre los bienes inmueble plenamente
identificados en el cuerpo de la presente contestacion de demanda y esa
compraventa conllevo el pago de una suma liquida de dinero a favor DE LOS
HEREDEROS PUTATIVOS sefiores (JOSE ALDLEMAR GONZALEZ Y
GERARDO SANCHEZ), quienes manifestaron su recibo a entera satisfaccion
por parte de los compradores hoy Terceros de Buena Fe, legalmente
representados por sus apoderados de confianza. En ese orden de ideas, para
el presente caso, es la prorrata que le corresponderia sobre dicha suma de
dinero la que debe garantizarsele al demandante en el presente proceso, y
no la propiedad de los bienes inmueble, la cual se afirma o se reitera fueron
transferidos véalidamente a mi patrocinado MILLER CORTES y/o A LOS
TERCERO DE BUENA FE, LEGALMENTE REPRESENTADOS, quienes se
constituyen en terceros de buena fe exenta de culpa.

PRETENSIONES
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PRIMERO: Se llame en garantia A LOS HEREDEROS PUTATIVOS sefiores
JOSE ALDEMAR GONZALEZ Y GERARDO SANCHEZ, plenamente
identificados con sus documentos de identificacion en el cuerpo de la
demanda principal, a efectos de que garantice las obligaciones incorporadas
en las Escritura Publicas tantas veces mencionadas en la presente
contestacion de la demanda como de la demanda principal.

SEGUNDO: Se ordene A LOS HEREDEROS PUTATIVOS sefiores JOSE
ALDEMAR GONZALEZ Y GERARDO SANCHEZ, plenamente identificados
con sus documentos de identificacion en el cuerpo de la demanda principal,
hagan efectiva la clausula sobre los gravamenes y al saneamiento de Ley, es
decir, sanear cualquier limitacion a la posesion de los Bienes adquiridos en
compra.

TERCERO: Se reconozca que mi cliente MILLER CORTES y/o LOS
TERCEROS DE BUENA FE, LEGALMENTE REPRESENTADOS, desde la
fecha por medio del cual se ejecut6 el acto juridico de compra y venta, a
través de las Escrituras publicas conocidas en actuaciones, ejercen posesion
de manera pacifica, publica y con justo titulo, sobre BINES Y BIENES
INMUEBLES objeto del presente proceso.

CUARTO: En el eventual escenario de accederse a las pretensiones de la
demanda, se ordene A LOS HEREDEROS PUTATIVOS sefiores JOSE
ALDEMAR GONZALEZ Y GERARDO SANCHEZ, plenamente identificados
con sus documentos de identificacion en el cuerpo de la demanda principal,
responder por cualquier condena efectuada por la autoridad judicial.

QUINTO: En el eventual de accederse a las pretensiones de la demanda, se
condene A LOS HEREDEROS PUTATIVOS sefiores JOSE ALDEMAR
GONZALEZ Y GERARDO SANCHEZ, plenamente identificados con sus
documentos de identificacion en el cuerpo de la demanda principal, a
indemnizar a mi cliente MILLER CORTES y/o A LOS TERCEROS DE BUENA
FE, LEGALMENTE RECONOCIDOS POR SUS APODERADO, por concepto
de incumplimiento contractual; afectacion a bienes constitucionales y dafios
morales, al pago de 100 salarios minimos legales mensuales vigentes.

SEXTO: Se condene en constas y agencias en derecho a la parte
demandante y/o al lamado en garantia.

FUNDAMENTO LEGAL

ESTATUTARIO 960 DE 1970
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ARTICULO 3. FUNCIONES DE LOS NOTARIOS. Compete a los Notarios:

1. Recibir, extender y autorizar las declaraciones que conforme a las
Leyes requieran escritura publica y aquellas a las cuales los
interesados quieran revestir de esta solemnidad.

2. Autorizar el reconocimiento espontaneo de documentos privados.

3. Dar testimonio de la autenticidad de firmas de funcionarios o
particulares y de otros Notarios que las tengan registradas ante
ellos.

4. Dar fe de la correspondencia o identidad que exista entre un
documento que tenga a la vista y su copia mecénica o literal.

ARTICULO 12. ACTOS QUE REQUIEREN SOLEMNIDAD. Deberan
celebrarse por escritura publica todos los actos y contratos de disposicion
o gravamen de bienes inmuebles, y en general aquellos para los cuales la
Ley exija esta solemnidad.

ARTICULO 13. PERFECCIONAMIENTO DE LA ESCRITURA PUBLICA.
La escritura publica es el instrumento que contiene declaraciones en actos
juridicos, emitidas ante el Notario, con los requisitos previstos en la Ley y
gue se incorpora al protocolo. El proceso de su perfeccionamiento consta
de la recepcion, la extension, el otorgamiento y la autorizacion.

ARTICULO 14. RECEPCION, EXTENSION, OTORGAMIENTO Y
AUTORIZACION. La recepcion consiste en percibir las declaraciones que
hacen ante el Notario los interesados; la extension es la version escrita de
lo declarado; el otorgamiento es el asentimiento expreso que aquellos
prestan al instrumento extendido; y la autorizacion es la fe que imprime el
Notario a este, en vista de que se han llenado los requisitos pertinentes, y
de que las declaraciones han sido realmente emitidas por los interesados.

ARTICULO 95. TESTIMONIO ESCRITO DEL NOTARIO. El Notario podra
dar testimonio escrito de hechos ocurridos en su presencia de que no
guede dato en el archivo, pero que tengan relacion con el ejercicio de sus
funciones.

Decreto Estatutario 960 de 1970, Articulo 13. PERFECCIONAMIENTO
DE LA ESCRITURA PUBLICA. La escritura publica es el instrumento que
contiene declaraciones en actos juridicos, emitidas ante el Notario, con los
requisitos previstos en la Ley y que se incorpora al protocolo.

1. FUNDAMENTO JURISPRUDENCIAL
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Corte Suprema de Justicia — Sala Civil —
Rad. SC5690-2018 MP. Luis Alonso Rico Puerta

“La promesa de celebrar un contrato, solo produce efectos cuando,
ademas de satisfacer los presupuestos generales, incluidos en el canon
1502 del Cddigo Civil, cumple los requerimientos expresamente
establecidos en el articulo 89 de la Ley 153 de 1887, subrogado por el
1611 del Cédigo Civil, es decir, si consta por escrito; el negocio prometido
no es de aquellos que las leyes declaran ineficaces por no concurrir los
requisitos sefialados por el ordenamiento juridico; contiene un plazo o
condicion, o ambos, que fije la época de celebraciéon del contrato
prometido; y éste ha sido determinado de tal manera, que para su
perfeccionamiento, Unicamente falte la tradicion de la cosa o las
formalidades legales”

Como fue puesto de presente por el TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. - SALA CIVIL, mediante
providencia del 11 de marzo de 2008, radicado numero 2001 01357 01, se
entiende que:

“‘OBLIGACIONES DEL VENDEDOR Y DEL COMPRADOR. Ante todo,
debe recalcarse tal como lo ha sostenido la Corte Suprema de Justicia,
gue la obligacion especifica que surge para las partes en el contrato de
promesa, es la de concurrir a la celebracion eficaz del contrato
prometido, en el término o al cumplimiento de la obligacion al efecto
estipulados; esto es que, la promesa solo produce obligaciones de
hacer, a mas de las estipuladas en el mismo contrato.

Ilgualmente, EL TRIBUNAL SUPERIOR, en desarrollo del articulo 1546 del
Cadigo Civil, determina:

“LA CONDICION RESOLUTORIA DE LOS CONTRATOS. De acuerdo
con el articulo 1546 del Codigo Civil, en todo contrato va envuelta la
condicién resolutoria tacita, que resulta de la accién que tiene los
contratantes de resolver el contrato celebrado o pedir su ejecucion en
ambos casos con indemnizacion de perjuicios. Pero, para que la
pretension prospere se requiere que quien la alega haya cumplido o se
haya allanado a cumplir con las obligaciones que generd el contrato
celebrado y el otro contratante no haya cumplido su parte. Establecido
lo anterior se deducira de ahi las prestaciones mutuas, la
indemnizacion, etc., a que diere lugar la resolucién.”
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De lo anterior por cuanto la ley debe ser interpretada, aun cuando de derecho
civil se trate, bajo los principios constitucionales de coherencia, buena fe y
lealtad entre las partes.

1. CUANTIA DEL PROCESO Y EL JURAMENTO ESTIMATORIO
La cuantia se determina en la misma que contempla el escrito de demanda.

la indemnizacién, compensacion o el pago de frutos o mejoras, se estima de
manera razonable en $160.000.000, que corresponde el valor de las mejoras
construidas sobre bienes y bienes inmuebles plenamente identificados en la
demanda y contestacibn de demanda de peticion de herencia. En los
anteriores términos dejo sentada EL LLAMANIENTO EN GRANTIAS PARA
EL SANEAMIENTO POR EVICCION y se le dé el curso o tramite de Ley.

MEDIOS DE PRUEBA

Sirvase sefior juez, asignar el valor probatorio correspondiente para que
obren en la contestacion de la demanda, sobre las excepciones propuestas y
llamamiento a garantias, a los siguientes:

Ruego tener como tales toda la actuacion surtida hasta el momento en el
proceso principal y el traslado del presente escrito de contestacion de
demanda de peticion de herencia, en Formato PDF en atencion del Paragrafo
del articulo 9° Decreto 806 del 4 de junio del afio 2020, hoy Ley 2213 de
junio 13 de 2022. Con la prueba de la remisiébn conjuntamente al Correo
electronico miller.426@hotmail.com como indicado en el momento de
notificacion y traslado del auto admisorio de demanda.

DOCUMENTOS:

a.- Certificados de Tradicion No. 200-109262 y 200-134906 expedidos por
la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Neiva, sobre el
titular de Derechos Reales.

b.-  Escritura Publica No 1843, corrida en la Notaria Primera del Circulo de
Neiva (H).

C.- Escritura Publica No 2968, corrida en la Notaria Tercera del Circulo de
Neiva

d,- Certificado de Paz Salvo expedido por la Tesoreria Municipal de
Campoalegre (H), de los predios Palmera No. 04 y de la Casa de
Habitacion.
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e.- Plano de ubicacion del lote de terreno denominado Palmera No. 04.

d.- Poder debidamente conferido y diligenciado por mi poderdante Miller
Cortés.
e.- Facturas de pago de impuesto predial en Tesoreria Municipal de

Campoalegre de la casa de habitacion y de lote de terreno palmeas No. 04 a
nombre de mi poderdante y otra

f.- Certificados expedidas por el Molino San Isidro sobre venta y compra de
arroz paddy, desde el afio 2016....

g.- Certificados expedidos por las casas comerciales Agricola Rio Neiva,
Cooperativa Coagrohuila, donde certifican que mi cliente y otra desde el afo
2016 han venido ocupando dicho servicio consistentes en compra de insumos
agricolas para cultivos de arroz y otros en la parcela Palmera No. 04.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Articulos 77. 88. 100 Numeral 5to del Cdédigo General del
Proceso. Ley 1564 de 2012 Inciso 2 del articulo 5 del Decreto 806
de 2.020, hoy Ley 2213 de junio 13 de 2022 y los articulos 2528
y 2529 del Cddigo civil.

PROCEDIMIENTO

Este tramite de DEMANDA DECLARATIVA VERBAL debe
cefirse a lo reglado porel articulo 368 del Cdédigo General del
Proceso. Ley 1564 de 2012.

NOTIFICACIONES

De conformidad con lo establecido en el Art. 8 del Decreto 806 de 2020, hoy
Ley 2213 de junio 13 de 2022, en concordancia con el Codigo General
del Proceso (Ley 1564 de 2012), informo al Despacho que las direcciones y
los Buzones Electrénicos para Notificaciones a las partes, son las siguientes:

Mi Representado MILLER CORTES, enla Carrera 17 No. 14 a — 22 del Barrio

los Molinos |I: Etapa, de Campoalegre (H), Correo Electronico
miller.426 @hotmail.com.
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El suscrito las recibiré en la secretaria de su Despacho o en mi oficina
abierta ubicada en la carrera 49 No. 21A- 35 de Neiva (H) y/o al
correo Electronico abogadol960@hotmail.com, que coincide con la
inscripcion en el Registro Nacional de Abogados Inciso 2 del articulo
5 del Decreto 806 de 2020 hoy Ley 2213 de junio 13 de 2022, y/o
al numero de teléfono celular 320-954-02-26.

De Usted sefior Juez,

ALFONSO CERQUERA PERDOMO
CC. No. 4.922.614 Expedida en Palermo.
T.P.No. 146.571 del C. S.J
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SENOR

JUEZ QUINTO DE FAMILIA

CARRERA 4 NO. 6- 99 - PALACIO DE JUSTICIA
Correo Electrénico: fam05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
NEIVA — HUILA.

CLASE DE PROCESO: VERBAL - PETICION DE HERENCIA

DEMANDANTE :  EDUARDO SANCHEZ GAITA

DEMANDADOS : JOSE ALDEMAR GONZALEZ
GERARDO SANCHEZ Y OTROS

RADICACION : 41-001-31-10-005-2017-00552-00

EXCEPCIONES PREVIAS:

ALFONSO CERQUERA PERDOMO, mayor de edad, vecino de Neiva, identificado
con la cédula de ciudadania No. 4.922.614 expedida en Palermo, abogado en
ejercicio, con tarjeta profesional No. 146.571 del C. Superior de la Judicatura, en
mi condicion de apoderado judicial del demando MILLER CORTES, conforme
al poder que se anexa debidamente diligenciado, por medio del presente escrito,
dentro de la oportunidad procesal y con fundamento en lo dispuesto en el articulo
100 Numeral 5° del C. General del Proceso y el Inciso 2 del articulo
5 del Decreto 806 de 2.020, hoy 2213 de junio 13 de 2022, me permito
proponer las siguientes EXCEPCIONES PREVIAS.

1. INEPTA DEMANDA POR INDEBIDA ACUMULACION DE
PRETENSIONES.

El demandante confiere poder para adelantar un PROCESO DE
ACCION DE PETICION DE HERENCIA y el apoderado en el libelo
presenta una indebida acumulacion de pretensiones, contrariando las
perentorias voces de los articulos 88 y el 77 del C.G.P. Porque de
manera indiscriminada, sin precisar si las propone como
PRETENSIONES PRINCIPALES O SUBSIDIARIAS, careciendo de
las facultades otorgadas y realizando actos reservados por la ley a la
parte misma, entre ellos disponiendo del derecho de litigio; se refiere en
sus presupuestos facticos y anhelos a que le sean declaradas las
siguientes: 1. PETICION DE HERENCIA. 2. INCLUSION vy
RESTITUCION DE BIENES 3. REHACER EL TRABAJO DE
PARTICION vy ADJUDICACION. 4. CANCELACION DE
ESCRITURAS PUBLICAS y REGISTROS.
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Esta ultima peticidon sin argumentar y justificar con probanzas validas
sSus razones o indicar a que o cuales instrumentos notariales hace
referencia, omitiendo indicarsi lo hace por simulacién absoluta o por la
nulidad absoluta o relativa del instrumento notarial o indicar cual es su
basamento juridico o norte legal para ir en abierta contravia a las voces
de la Sentencia SC1807-2015 del 24 de FEBRERO DE 2015. CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA.

Subvalorando que LA ACCION DE PETICION DE HERENCIA Y LA
ACCION REIVINDICATORIA de los bienes hereditarios, SON
DIFERENTES y ambas tienen una caracteristica fundamental,
teniendo caminos juridicos que son absolutamente distintos y que para
este caso en particular y concreto, son totalmente excluyentes
existiendo grandes diferencias, entre si.

En caso de que los bienes que conformaban esa masa herencial hayan pasado a
manos de terceros, EL HEREDERO DEBE EJERCER LA ACCION
REIVINDICATORIA CON EL POSEEDOR DEL BIEN “el heredero podra también
hacer uso de la accion reivindicatoria sobre cosas hereditarias reivindicables que
hayan pasado a terceros y no hayan sido prescritas por ellos”. (Cadigo civil, Articulo
1325). Asi pues, el accionante tendra igual derecho contra el que ocupé de buena
fe la herencia, como aquel que ocup6 de mala fe.

Con relacion a lo anterior, sefior Juez de conocimiento, vemos de FORMA CLARA,
PRECISA SIN TEMOR A EQUIVOCARNOS, que el demandante NO HIZO USO DE
LA ACUMULACION DE LA ACCION REIVINDICATORIA, sobre cosas hereditarias
reivindicables que hayan pasado a terceros y no hayan sido prescritas por ellos”.
(Cddigo civil, Articulo 1325), LO QUE INDICA A LO LARGO Y ANCHO DE
CARACTER JURIDICO Y JURISPRUDENCIA, MI PATROCINADO MILLER
CORTES y/o TERCEROS, no estan llamados a ser demandados en este proceso
por la razén ya conocida, ademas sefior JUEZ DE CONOCIMIENTO, la tutela que
refiere la vinculacion de mi PATROCINADO MILLER CORTES y/o TERCEROS,
sobre el Litis Consorcio Necesario, Esta norma muy claramente menciona es al
HEREDERO como legitimo contradictor, NO A TERCEROS, siendo mi poderdante
un TERCERO, es decir, MILLER CORTES, no es heredero del causante EDUARDO
SANCHEZ NI DE JUSTINA GONZALEZ DE SANCHEZ, ni es cesionario de
derechos HERENCIALES dentro de la secesion de los causantes ya mencionados.

La Accion Reivindicatoria de los bienes hereditarios, busca que
cuando las cosas hereditarias reivindicables hayan pasado a terceros
y no hayan sido prescritas por ellos, sean reivindicadas a los
herederos.

Lo que puede reivindicarse son las cosas hereditarias, es decir, esta
accion recae sobre los bienes de la herencia, no sobre el derecho
como tal.
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Respecto a la Accidon de Peticion de Herencia y la Accion Reivindicatoria
de los bienes hereditarios, la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Civil expediente 6488 se refirio de la siguiente manera:

“La Accion de Peticion de Herencia y la Accion Reivindicatoria de los
bienes hereditarios, siendo diferentes pero analogas ambas acciones y
pudiendo el heredero ejercitar esta ultima jure propio, como propietario
de cosas particulares en virtud de la sentencia aprobatoria del trabajo de
particion en que los bienes objeto de la persecucion le fueron adjudicados
al heredero reivindicate; o jure hereditario, en que el heredero ejercita la
accion para la comunidad conformada por los herederos de la
universalidad del derecho que dejo el causante, ha de reafirmase que la
primera la Accion de peticion de herencia, tiene por entonces un doble
objeto: de un lado, que se declare o se reconozca al actor la calidad de
heredero preferente o concurrente con el demandado, y al mismo tiempo,
en forma consecuencial, se le adjudique la herencia en un todo o en la
cuota que le corresponda; y de otro lado, y esto radica la diferenciay la
causa de confusidon, que se le entreguen los bienes que constituyen la
herencia.

Sobre la acumulacion de la ACCION REIVINDICATORIA A LA PETICION DE

HERENCIA, lo ha sostenido la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion

Civil — Magistrado Ponente OCTVIO AUGUSTO REJEIRO DUQUE, SC1693 —

2019 — Radicacion 25183 —31 —84 —001 —2007 —00094 —01 — de fecha 14 de

mayo de 2019.

2. EXCEPCION DE “ CADUCIDAD DE LA ACCION PARA DECLAMAR
EFECTOS O DERECHOS PATRIMONIALES EN LA SUCESION DEL
CAUSANTE".

Fundamento esta excepcion de la siguiente manera:

El articulo 10 de la Ley 75 de 1968, consagra lo siguiente:

(..

)

Muerto el presunto padre la accién de investigacion de la paternidad natural podra
adelantarse contra sus herederos y su conyuge.

Fallecido el hijo, la accion de filiacion natural corresponde a sus descendientes
legitimos, y a sus ascendientes.

La sentencia que declare la paternidad en los casos que contemplan los dos incisos
precedentes, no producira efectos patrimoniales sino a favor o en contra de quienes
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hayan sido parte en el juicio, y Unicamente cuando la demanda se notifique dentro
de los dos afios siguientes a la defuncién”.

En el presente caso, se tiene que la sefiora JUSTINA GONZALEZ DE SANCHEZ,
falleci6 el dia 19 de febrero de 2014 y el sefior EDUARDO SANCHEZ, fallecié6 el
dia 5 de diciembre de 2014 y a pesar de que el hoy demandante, segun se
desprende de la demanda, tuvo conocimiento oportuno del fallecimiento del que
aduce era su progenitor y ademas tiene conocimiento de la existencia de mas
herederos del causante, tramité Unicamente el proceso de filiacion extramatrimonial,
cuando debié haber tramitado de manera conjunta la demanda de filiacion
extramatrimonial con peticion de herencia y en contra de sus herederos
determinados e indeterminados, ademéas en dicha demanda de filiacion
extramatrimonial no fueron parte el en juicio los sefiores GERARDO SANCHEZ ni
JOSE ALDEMAR GONZALEZ, razoén por la cual dicha sentencia judicial no surte
efectos patrimoniales, debido a que en el presente caso, el sefior JOSE ALDEMAR
GONZALEZ, no es heredero del causante EDUARDO SANCHEZ y de otro lado, la
demanda fue notificada a éste, sélo hasta el dia 24 de julio de 2017, esto es, luego
de haber transcurrido 3 afios, 6 meses y 24 dias, de haber ocurrido la defuncién
del causante, hecho u omisién que origind que se presentara la caducidad de la
accion de peticion de herencia.

Pues a pesar que el sefior EDURDO SANCHEZ GAITA, ejercitd oportunamente el
derecho de accion con la presentacion de la demanda de filiacion extramatrimonial,
no promovié a su vez la de peticion de herencia, para que la notificacion de la
demanda de peticion de herencia a los herederos reconocidos en el juicio de
sucesion, sefiores GERARDO SANCHEZ Y JOSE ALDEMAR GONZALEZ se
hubieran efectuado dentro de los dos afios siguientes a la defuncién del sefior
EDUARDO SANCHEZ o por lo menos gue hubiera hecho uso de la prejudicialidad
de la sucesién del causante, para que de esa manera se hubiera suspendido el
proceso de sucesion hasta tanto no se resolviera el proceso de filiacion
extramatrimonial y asi evitar que se presentara el fenémeno de la caducidad de la
accion de peticion de herencia.

Como se dijo antes, solo hasta el dia 24 de julio de 2017, esto es, luego de haber
transcurrido 3 afios, 6 mesesy 24 dias, de haber ocurrido la defuncién del causante,
se notifico al sefior JOSE ALDEMAR GONZALEZ, y después al sefior GERARDO
SANCHEZ, a través de Curador Ad-Litem, como herederos putativos, del auto
admisorio de la demanda y de ninguna manera los demandados han impedido o
dificultado la normal notificacién del auto admisorio de la demanda, es asi, que una
vez, cuando le fue remitido al sefior ALDEMAR GONZALEZ el citatorio para su
notificacién a la direccion real de residencia, de inmediato acudié a recibir la
notificacion respectiva, de donde se llega a la conclusion, que tal como lo precisoé la
Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, siendo Magistrado Ponente
el doctor ARIEL SALAZAR RAMIREZ, en sentencia fechada el 9 de mayo de 2014,
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dentro del expediente No. 11001-31-10-013-1090-00659-01, que en estos eventos
de configura la caducidad para reclamar derechos patrimoniales.

Respecto a la caducidad planteada, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema
de Justicia, siendo Magistrado Ponente el doctor ARIEL SALAZAR RAMIREZ, en
sentencia fechada el 9 de mayo de 2014, dentro del expediente No. 11001-31-10-
013-1090-00659-01 dej6 definido lo siguiente:

En nuestro sistema juridico toda persona tiene derecho a conocer su verdadero
origen bioldgico en cualquier tiempo, por lo que las leyes sustanciales consagran la
potestad del hijo de impugnar la paternidad o maternidad en todo momento (Art. 217
Cadigo Civil), asi como la imprescriptibilidad de la accién de reclamacién del estado
civil del verdadero padre o madre, o del verdadero hijo (articulo 406 ejusdem). De
igual modo, la ley preceptta que el estado civil es un derecho indisponible (articulo
1° del Decreto-Ley 1260 de 1970) y que sobre el mismo no se puede transigir
(articulo 2473 del Codigo Civil).

Este derecho se puede ejercer, incluso, después de la muerte del presunto padre,
en cuyo caso quien alegue ser su hijo tiene la facultad de interponer la respectiva
accion judicial, no solo para que se declare el vinculo biolégico sino, ademas, para
que se le reconozcan sus derechos sucesorales. Este ultimo evento, que se
concreta a las consecuencias economicas de la declaracion de estado civil, tiene
una limitacion legal, consistente en que la sentencia que declara la paternidad “no
producira efectos patrimoniales sino a favor o en contra de quienes hayan sido parte
en el juicio, y Unicamente cuando la demanda se notifique dentro de los dos afios
siguientes a la defuncion”. (Inciso 4°, articulo 10, Ley 75 de 1968)

Dicha restriccion significa una garantia en favor de los sucesores reconocidos y
demas asignatarios para que sus derechos patrimoniales no queden
indefinidamente a merced de acciones de filiacibn sorpresivas promovidas por
personas inescrupulosas que se aprovechan de las delebles consecuencias que el
transcurso del tiempo deja sobre los medios de prueba. Ese fue, indudablemente,
el objetivo del legislador al consagrar el mencionado término de caducidad, influido
por la necesidad de “evitar frecuentes abusos que comprometen el ejercicio recto
del derecho”, tal como quedd consignado en las actas del Senado de la Republica
gue recopilaron las discusiones previas a la aprobacién de la Ley 75 de 1968.
(Sentencia N° 393 de 2 de octubre de 1992)

Fueron, entonces, razones pragmaticas las que movieron al legislador a introducir
la caducidad de los efectos patrimoniales derivados de la declaracion del estado
civil, para evitar que los derechos econdémicos de los herederos reconocidos
guedaran perpetuamente sometidos al capricho de quienes pudiesen demandar la
filiacion.

El origen sociolégico de esta limitacion quedo6 explicado en el siguiente extracto
jurisprudencial:
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“Considerando el legislador que no es justo someter a los herederos del
difunto y a su conyuge al deber de afrontar una demanda calculadamente tardia,
intencionalmente demorada con el definido propésito de hacer mas dificil la defensa
de quienes desconocen actos claramente intimos o reservados de su causante, 0
en espera de que el tiempo borre huellas que pudieran servir de escudo a los
sucesores, determinod que el derecho de investigar la paternidad, en caso de muerte
del padre presunto, debe ejercitarse dentro de esos dos afios para que el fallo
produzca en favor del hijo los efectos patrimoniales que le son propios.

“No obstante, como el interés evidente que el legislador perseguia con tal
medida no era solo el de que el derecho fuera ejercitado dentro de ese preciso
término, sino también el de que los sucesores del difunto y su conyuge conocieran
oportunamente la existencia de esa pretension y pudieran oponer en tiempo sus
defensas, la ley, estatuyo que la ‘demanda’ deberia ser notificada dentro del mismo
perentorio término bienal...” (CSJ, SC de 19 de noviembre de 1976)

2. El mencionado término extintivo tradicionalmente ha sido entendido desde una
perspectiva subjetivista, que impone al fallador la obligacion de examinar si el
retraso en la notificacion del auto admisorio se debe o no a la negligencia del
demandante, pues en esta materia no puede perderse de vista que el fin primordial
del legislador fue evitar las consecuencias nocivas de demandas que se interponen
con premeditada tardanza, solo para hacer mas dificil la defensa de los sucesores
reconocidos.

Por ello, si a pesar de la diligencia del actor la referida providencia no se logra
notificar en tiempo al demandado debido a las evasivas o entorpecimiento de este
altimo, o por demoras atribuibles a la administracién de justicia, entonces el ejercicio
oportuno de la accién con la presentacién de la demanda dentro del tiempo previsto
en la norma analizada, tiene la virtud de impedir que opere la caducidad.

Asi fue reconocido por nuestra jurisprudencia desde hace varias décadas en
términos que hoy conservan plena vigencia por estar inspirados en los supremos
ideales de justicia y equidad, adaptados al derecho objetivo. Es asi como a pesar
de que la doctrina antigua consider6 que el concepto de caducidad estaba ligado a
la idea de plazo extintivo e improrrogable —cuyo vencimiento produce el decaimiento
de la accion de manera inevitable y sin tomar en consideracién la actividad del juez
o de las partes—, ello no fue obstaculo para que esa nocidon eminentemente tedrica
0 especulativa cediera su rigor ante los supuestos concretos que plantea la realidad
gue esta a la base del derecho vigente.

En ese orden de ideas, fueron situaciones cotidianas de evidente injusticia las que
obligaron a esta Corte, “con urgencia nacida en la equidad, a precisar su doctrina
sobre el plazo de caducidad que establece en su inciso 4° el articulo 10 de la Ley
75 de 1968, para lo cual toma los siguientes fundamentos:

“..)
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“Partiendo de que nadie esta obligado a lo imposible (ad imposibilia hemo
tenetur), la Corte, meditando nuevamente sobre la inteligencia que debe darse al
precepto comentado, llega a la conclusién de que, si ejercitado oportunamente el
derecho de accion con la presentacion de la demanda, la notificacion del auto
admisorio de ésta, sin culpa posterior del demandante, se hace vencido el bienio a
que la ley se refiere en la norma mencionada, entonces la sola presentacion del
libelo en tiempo tendria el efecto de impedir la caducidad de los efectos
patrimoniales de la declaracion de paternidad. Proceder de otro modo seria
cohonestar el fraude premiando al demandado que se oculta o que intencionalmente
estorba que se le notifique en tiempo el auto admisorio, posturas éstas que atentan
contra la lealtad procesal, o seria hacer responsable de la negligencia de los
funcionarios judiciales al mismo demandante que ha realizado una normal actividad
para que la notificacion se lleve a cabo en oportunidad.

“Como la Ley 75 de 1968 ciertamente buscé mejorar la condicion del hijo natural, so
pretexto de una exégesis muy cefiida a la ley, cual ha sido la que hasta ahora venia
pregonando la Corte, no se podria insistir en una interpretacion que dafa
patentemente a quien fue el objeto de la complacencia del legislador.

“La inteligencia, pues, que debe darse al texto legal citado es la de que €l se refiere
al caso preciso en que los funcionarios respectivos o los demandados de ninguna
manera han impedido o dificultado la normal notificacién del auto admisorio de la
demanda. Pero cuando es palmario que no obstante la diligencia del demandante,
y a pesar de haberse presentado en tiempo la demanda, la notificacién no pudo
realizarse oportunamente, ya sea porque los demandados se ocultan, se ausentan
del lugar donde se adelanta el proceso o porque la eluden o dificultan de alguna
manera, entonces la notificacion por fuera de tiempo no alcanza a generar la
caducidad de los efectos patrimoniales, desde luego que esa tardanza tiene su
génesis en actos u omisiones de los demandados o en desidia 0 morosidad culpable
de los funcionarios que deben realizar la notificacion.” (SC de 19 de noviembre de
1976)

Bajo el mismo entendimiento, esta Sala expreso6: “En verdad que analizando el
alcance del inciso 4° del articulo 10 de la Ley 75 de 1968, en providencias multiples
ha dicho la Corte que la inteligencia que debe darse al texto legal citado es la de
que él se refiere al caso preciso en que los funcionarios respectivos o los
demandados de ninguna manera han impedido o dificultado la normal notificacion
del auto admisorio de la demanda. Pero que cuando es palmario que no obstante la
diligencia del demandante, y a pesar de haberse presentado en tiempo la demanda,
la notificacion no pudo realizarse oportunamente, ya sea porque los demandados
se ocultan, se ausentan del lugar donde se adelanta el proceso o porque la eluden
o la dificultan de alguna manera, entonces la notificacion por fuera de tiempo no
alcanza a generar la caducidad de los efectos patrimoniales, desde luego que en
tales eventos esa tardanza tiene su génesis en actos u omisiones de los
demandados o en desidia o0 morosidad culpable de los funcionarios que deben
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realizar la notificacion.” (CSJ SC 197 de 26 de agosto de 1985)
La misma postura fue reiterada en un fallo de 1990, en cuya oportunidad se dijo:

“Como es bien sabido la Ley 75 de 1968, al igual que las leyes 45 de 1936y
29 de 1982, son estatutos que sin lugar a la menor duda tienden a levantar la
condicion de los hijos extramatrimoniales, constituyendo cada uno en su épocay a
manera de sucesivas etapas en un mismo proceso de evolucion juridica en materia
de filiacion natural, expresiones mas o menos caracterizadas del principio de la libre
investigacion de la paternidad como verdadero postulado de derecho natural que
es, en cuanto lo inspira en ultimas la inexorable inclinacion de los seres humanos a
buscar y conocer a sus progenitores. De aqui, entonces, que en todos sus aspectos
dichas leyes hayan de entenderse y aplicarse en armonia con esta orientacion
conceptual basica; por virtud de ellas ha quedado abolido en nuestro medio el
privilegio inmoral de la paternidad irresponsable, luego la esencia de su contenido
normativo que no puede nunca perderse de vista, es la de garantizar la completa
efectividad de los derechos de los hijos extramatrimoniales sin subordinacion a la
voluntad del padre o de quienes lo suceden después de su muerte. [Se subraya]

“Pues bien, atendiendo precisamente a consideraciones de esta naturaleza
y asi lo subraya con evidente acierto el cargo en estudio, la doctrina jurisprudencial
tiene sefialadas de vieja data precisas pautas para la recta inteligencia del articulo
10, inciso cuarto, de la Ley 75 de 1968, declarando que cuando se trata de llevar a
la practica la restriccion impuesta por dicho precepto para los eventos en gque,
fallecido el pretenso padre, el establecimiento mediante sentencia del vinculo
paterno—filial extramatrimonial tiene por objeto preponderante derivar un parentesco
gue le otorgue al demandante vocacion sucesoral, forzoso es no olvidar el genuino
significado de la ley en este punto. Con la preclusién o caducidad alli consagrada
no aspird el legislador a nada distinto que a cerrarle el camino a la industria de los
hijos artificiales favorecida por demandas sorpresivas y calculadamente tardias con
el inequivoco designio de dificultar la defensa de los demandados; su intencion no
fue entonces, cual suele afirmarse a veces con cierto desenfado, introducir un
disimulado cercenamiento a la efectividad practica de las consecuencias
econdémicas que se ordinario comporta una declaracién judicial de paternidad
natural, sino que apunta a reglamentar el ejercicio de la accion respectiva dentro de
un contexto de razonable equilibrio, puesto que el claro fin perseguido por el texto
legal en cuestion, al decir de la Corte, “...es el de que los herederos, frente a quienes
por muerte del presunto padre deba ventilarse el proceso de investigacion de la
paternidad natural, sean citados a juicio, en cuanto sea posible, dentro de un término
prudencial fijo, contado a partir de la defuncion de aquél, lapso que la ley fijé en un
bienio...” (GJ T. CLV 12 parte, pag. 393)

“Significa lo anterior, en sintesis, que el interés especifico de la disposicion
tantas veces memorada no es tanto que, bajo amenaza de sancion consistente en
caducidad automatica, sea ejercitado el derecho dentro del plazo de dos afios
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contados desde la fecha en que se produjo la muerte del presunto progenitor, sino
mas bien que los sucesores de este ultimo y, si fuere el caso, también el conyuge
gue le sobrevive, conozcan efectivamente dentro de ese término la existencia de la
pretension y queden en condiciones de oponerle una adecuada defensa, tomando
oportunamente las precauciones necesarias para asegurar la prueba y disminuir asi
el riesgo de error al que, por efecto de aquella muerte, es natural que quede
expuesta la labor de investigacion de la paternidad reclamada. Y _es por fuerza de
esta ponderada apreciacion que, en aras del sentido y alcance de proteccién a los
hijos extramatrimoniales que tiene la Ley 75 de 1968 en su integridad, también la
doctrina jurisprudencial viene sosteniendo que no procede declarar caducados los
aludidos efectos patrimoniales cuando, a pesar de la normal diligencia observada
por la parte actora, la notificacion en debida forma del auto admisorio de la
demanda, por ocultamiento intencional de los demandados o por escollos puestos
por _estos mismos o0 por los funcionarios competentes, no pudo llevarse a cabo
dentro del término prefijado por la ley; es gue en_semejantes circunstancias la
tesis contraria cae en el absurdo v de bulto entroniza una notoria injusticia ...”
(CSJ, SC 269 de 19 de julio de 1990) [Se resalta]

El mismo entendimiento fue ratificado en providencia de 1995, en los
siguientes términos:

“...la caducidad establecida en el ultimo inciso del articulo 10 de la Ley 75 de
1968, solo tiene operancia cuando el término bienal alli prefijado por el legislador
transcurre sin que se notifique el auto admisorio de la demanda a los demandados,
por negligencia o incuria del actor, pero resulta inaplicable cuando no obstante su
actividad oportuna tal notificacién no se realiza en el plazo alli sefialado, por factores
ajenos al actor, pues en tal hipétesis, la aplicacion mecanica de la disposicion legal
teniendo en cuenta para el efecto una simple comparacion de fechas, no resulta en
el fondo sino la victoria de la exégesis de la norma, con desconocimiento absoluto
de su contenido teleoldgico y sus finalidades sociales, con grave desmedro para los
derechos de los asociados que, confiados en el proceso como mecanismo civilizado
para asegurar la pacifica convivencia social, acuden a €l para que se administre
justicia en el caso concreto.” (SC de 22 de febrero de 1995. Exp.: 4455) [Se subraya]

Idéntica postura adoptaron las sentencias de 6 de septiembre de 1995, Exp.:
4608; 9 de octubre de 1995, Exp.: 4524; 20 de septiembre de 2000, Exp.: 5422.
Esta ultima retomé los conceptos antes esbozados en el entendido que ‘“esta
interpretacion no solamente aboga por la proteccion de los derechos de quien quiso
amparar la Ley 75 de 1968 (el hijo extramatrimonial), sino por la tutela de principios
tan caros al proceso, como lo son la lealtad y la buena fe procesal de las partes, hoy
enaltecidos al rango de constitucionales.” [Se subraya]

3. Ni el sustrato sociolégico que sirvid de fundamento a la posicion tradicional de la
Corte, ni la concepcion juridico-filoséfica sobre tal realidad, han sufrido ninguna
variacion en la actualidad, menos aun bajo la vigencia de la actual Constitucion
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Politica, cuyo articulo 42 es garantia ineludible de igualdad de derechos y
obligaciones entre los hijos; por lo que no existe razon alguna que amerite un cambio
en la comentada doctrina de la Corporacion.

A pesar de ello, esta Sala en algunas providencias ha hecho alusién a un
entendimiento objetivo del articulo 10 de la Ley 75 de 1968, que aboga por un conteo
fatal del referido término de caducidad sin entrar en disquisiciones de tipo
contextualista. Mas esta postura —que no refleja el criterio tradicional de la
jurisprudencia en este tema—, fue el resultado de haber interpretado aquella norma
en conjunto con el articulo 90 del Codigo de Procedimiento Civil, luego de que este
ultimo fuera modificado por el Decreto 2282 de 1989.

Sin embargo, este intento de exégesis de la norma no ha logrado imponerse como
tesis jurisprudencial dominante, tal como quedé en evidencia en la sentencia de 31
de octubre de 2003 (Exp. 7933), en la que la mayoria de la Sala continué
defendiendo la tesis subjetiva, toda vez que cuatro de los siete magistrados que la
suscribieron formularon sus reparos —mediante sendos salvamentos y aclaraciones
de voto— contra la opinion que sostiene que el término de caducidad de los efectos
patrimoniales debe calcularse sin tener en cuenta las circunstancias particulares
que influyeron en el retraso de la notificacion.

Es preciso memorar, de igual modo, que con posterioridad a la aludida providencia
esta Corte ha dictado fallos en los que enfatiz6 en la necesidad de observar en cada
caso concreto las especificidades que impidieron la notificacién en tiempo del auto
admisorio, a fin de poder determinar si se extinguié o no el respectivo derecho de
accion. Tal es el caso de las sentencias de casacion de 23 de febrero de 2006 (Exp.
1998-00013-01) y de 30 de noviembre de 2006 (Exp. 0024-01), en las que se
tomaron en consideracion aspectos atinentes a las coyunturas propias de cada
proceso para negar la caducidad de la accion.

En tanto que otras decisiones como las adoptadas en las sentencias de casacion
de 10 de octubre de 2006 (Exp. 2001-21438-01) y de 21 de enero de 2009 (Exp.
1992-00115-01), no se detuvieron en el examen de fondo de esa discusion, por la
sencilla razon de que en tales litigios el auto admisorio de la demanda se notificé a
los demandados dentro del término previsto en las normas, de suerte que no hubo
necesidad de acudir a ninguna de las dos tesis.

4. En todo caso, la inclinacion hacia un entendimiento objetivo del término de
caducidad sefnalado en el numeral 4° del articulo 10 de la Ley 75 de 1968, s6lo pudo
surgir con posterioridad a la entrada en vigencia del Decreto 2282 de 1989, pues
Gnicamente la modificacion que éste introdujo al articulo 90 del Cdédigo de
Procedimiento Civil llevdo a algunos a pensar en la posibilidad de interpretar
armonicamente ambas disposiciones a la luz de un nuevo enfoque caracterizado
por la primacia del conteo irreflexivo de los términos.
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En efecto, el primero de esos preceptos nunca se relacion6 con el articulo 90 del
estatuto adjetivo porque el texto original de este ultimo sélo aludia a la interrupcién
civil de la prescripcion mediante la presentacién de la demanda, sin referirse en
modo alguno a una manera de impedir que operara la caducidad. El tenor literal de
aguella disposicion consagraba:

La jurisprudencia, entonces, no ligaba dicha norma con el inciso 4° del articulo 10
de la Ley 75 de 1968; tanto asi que esta Corte conceptud negativamente sobre la
posibilidad de integrar ambas disposiciones, en los siguientes términos:

“...se trata de un plazo de caducidad especial el consagrado en el articulo 10 de la
Ley 75 de 1968, distinto del preceptuado en el art. 90 del C. de P.C., porque aquella
caducidad, a diferencia de esta ultima, no se refiere a la accién ni a la pretensiéon de
filiacion, sino Unicamente a sus consecuencias patrimoniales en caso de sentencia
favorable a la filiacion. Por esa razén desde la expedicion del Cdédigo de
Procedimiento Civil, se ha dispuesto que los efectos de la cosa juzgada en materia
del estado civil, se sujeten a las reglas particulares consagradas en el Cadigo Civil
y leyes complementarias (...), lo que, por supuesto, ratifica precisamente dicho
caracter especial. (CSJ, SC de 6 de septiembre de 1995. Exp.: 4608)

A partir de la sentencia de 4 de julio de 2002 se comenz06 a relacionar el articulo 90
del ordenamiento procesal (modificado por el Decreto 2282 de 1989) con el articulo
10 de la Ley 75 de 1968; y sélo en tanto la aludida reforma contemplé:

“Articulo 90. La presentacion de la demanda interrumpe el término para la
prescripcion e impide que se produzca la caducidad, siempre que el auto admisorio
de aquélla, o el de mandamiento ejecutivo, en su caso, se notifique al demandado
dentro de los ciento veinte dias siguientes a la notificacion al demandante de tales
providencias, por estado o personalmente. Pasado este término, los mencionados
efectos sélo se produciran con la notificaciéon al demandado.” (Se subraya)

Sobre la posibilidad de tal asociacion de normas, la mencionada sentencia dispuso:

“...el propésito del legislador de 1989 no fue el de modificar los diferentes
lapsos de prescripcidn y/o de caducidad que las leyes sustanciales tuvieran fijados
para las diferentes materias que regulan, sino el de constituir un limite temporal
dentro del cual debe efectuarse la notificacion de la demanda al demandado, para
que la presentacion de ella interrumpa civilmente la prescripcién o impida que opere
la caducidad. Por ende, no resulta valido aseverar que, frente a los efectos
patrimoniales derivados del reconocimiento de hijo extramatrimonial, la caducidad
de que trata el articulo 10° de la Ley 75 de 1968 es especial y, por ende, excluye la
general del articulo 90 del C. de P.C., que no puede ser tenida en cuenta.

“Asi, el articulo 90 del C. de P. C. no es tampoco una norma ajena y sin
ninguna relacion con el articulo 10 de la Ley 75 de 1968, porque si bien es verdad,
como lo argumenta la sentencia de la cual se aparta ahora la Sala, que la caducidad
contemplada en el Ultimo de esos preceptos no esta referida directamente a la
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accion ni a la pretension de filiacion extramatrimonial, también lo es que ella si
depende evidentemente y esta determinada por la oportunidad con que se lleve al
proceso judicial aquella pretension antecedente, lo cual significa que los efectos
patrimoniales de la misma no quedan sueltos sino, por el contrario, atados a la
oportunidad de la accion de la que depende. De esta manera la prevision del articulo
10° de la Ley 75 de 1968 constituye pues la regla general, consistente en que la
declaracion de filiacion extramatrimonial carece de alcances patrimoniales si la
correspondiente demanda se notifica al demandado después de los dos afios
siguientes al deceso del progenitor; y que el articulo 90 del C. de P.C. se erige como
su Unica excepcion, en tanto que la oportuna presentacion de la demanda, esto es,
la realizada dentro del mencionado término, impide la caducidad si el auto admisorio
se entera al demandado en las condiciones que la misma norma estatuye,
independientemente, como luego se precisara, que la notificacion se surta o no
dentro de esos dos afios.

“...)

“Nada se opone, pues, a que una y otra disposicion (articulo 90 del C. de P.
C. y articulo 10 de la Ley 75 de 1968) se apliquen de manera conjunta y arménica,
por cuanto la primera, sin prescindir del término previsto en la segunda, regula soélo
la forma y oportunidad como la demanda, presentada dentro de ese lapso, se ha de
notificar al demandado, lo que traduce afirmar que, tratdndose de los efectos
patrimoniales derivados del reconocimiento de hijo extramatrimonial, la Unica
caducidad existente es la establecida en el articulo 10 de la Ley 75 de 1968 y que
si bien el término de la misma puede llegar a suspenderse con la presentacion de
la demanda, eso sélo sucede si la notificacion de ésta al demandado se produce
dentro de los 120 dias a que alude el primero de esos preceptos, pues de lo contrario
corre sin obstaculo y se configura la caducidad, que impide el reconocimiento de los
efectos patrimoniales a la filiacion que se acceda. (CSJ SC de 4 de julio de 2002,
Exp. 6364)

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundamento las excepciones propuestas en el art. 100 del C. General del Proceso
y demas normas concordantes.

MEDIOS DE PRUEBA

DOCUMENTALES:
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» Todos y cada uno de los aportados por el demandante con la demanda y
contestacion de la misma.

» Reqgistro Civil de Defuncién del Causante EDUARDO SANCHEZ, aportado
por el demandante con el escrito de la demanda.

NOTIFICACIONES

De conformidad con lo establecido en el Art. 8 del Decreto 806 de 2020, hoy Ley
2213 de junio 13 de 2022, en concordancia con el Codigo General del Proceso
(Ley 1564 de 2012), informo al Despacho que las direcciones y los Buzones
Electrénicos para Notificaciones a las partes, son las siguientes:

Mi Representado MILLER CORTES, en la Carrera 17 No. 14 A — 22 del Barrio los
Molinos I: Etapa, de Campoalegre (H), Correo Electrénico miller.426@hotmail.com.

El suscrito las recibiré en la secretaria de su Despacho o en mi oficina abierta
ubicada en la carrera 49 No. 21A- 35 de Neiva (H) y/o al correo Electrénico
abogadol960@hotmail.com, que coincide con la inscripcion en el Registro
Nacional de Abogados Inciso 2 del articulo5 del Decreto 806 de 2020 hoy
Ley 2213 de junio 13 de 2022, y/o al nimero de teléfono celular 320-954-02-
26.

De Usted sefior Juez, \ ) [/ |

ALFONSO CERQUERA PERDOMO
CC. No. 4.922.614 Expedida en Palermo.
T.P.No. 146.571del C. S. J
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Que en virtud a lo solici ado por la Sra. YAZMINE CONSTANZA VARGAS CHACON,
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 36.087.668, y con los datos aportados, se procede

a expedir Certificacién Especial conforme a lo establecido en el Articulo 375 numeral 5 del
C_G_P_ :::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::::

CERTIFICA:

PRIMERO: Que el folio de Matricula Inmobiliaria 200-109262 corresponde al predio
URBANO, ubicado en la CALLE 16 N° 6-14, del Municipio de Campoalegre (Huila), con una
extension de SESENTA Y TRES METROS OCHENTA Y SEIS CENTIMETROS CUADRADOS (63.86
M2), determinado por los siguientes linderos: "POR EL SUR, CON LA CALLE 16 EN 6.55
METROS: POR EL ORIENTE, CON PREDIO DE DIEGO ALBERTO GONZALEZ EN 9.75 METROS;
POR EL NORTE, CON PREDIO QUE SE RESERVA LEOPOLDINA RIVERA DE PASTRANA, EN 6.55
METROS; POR EL OCCIDENTE, CON PREDIO QUE SE RESERVA LEOPOLDINA RIVERA DE
PASTRANA, EN 9.75 METROS". ===================SSSs==SSssSSSSSSSSsSsSsSsssssss

SEGUNDO: Que estudiada la tradicién del folio de Matricula Inmobiliaria niimero 200-
109262 que contiene Siete (07) anotaciones, se establece que la titular del Pleno Derecho
Real de Dominio y Propiedad es la Sefiora: YAZMINE CONSTANZA VARGAS CHACON,
identificada con la Cédula de Ciudadania N° 36.087.668. ========s=z======s==SSSSSS2222S

TURNO DE RADICACION 2022-200-1-56938 ========DERECHOS DE LEY======== § 39.000

Se expide a peticién del interesado a los Veinte (20) dias del mes de Mayo de Dos Mil Veintidds
(2.022).

JAIRO CUSTO NCHEZ SOLER

Proyecto: Ana M Osorio

Superintendencia de Notariado y Registro

Codigo: Calle 26 No. 13 - 49 Int. 201
GDE-GD-FR—-02 V.03 PBX 57 + (1) 3282121
28-01-2019 Bogota D.C., - Colombia

hitp://www.supernotariado.gov.co
correspondencia@supernotariado.gov.co
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CERTIF_ICADO DE TRADICION
Pagina: 1 - Turno 2022-200-1-56938 MATRICULA INMOBILIARIA

Nro Matricula: 200-109262

Impreso el 24 de Mayo de 2022 a las 01:28:05 pm
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la ultima pagina

CIRCULO REGISTRAL: 200NEIVA ~ DEPTO: HUILA  MUNICIPIO: CAMPOALEGRE ~ VEREDA: CAMPOALEGRE
FECHA APERTURA: 3/8/1994  RADICACION: CON: ESCRITURA DE 13/7/1994

NUPRE: SIN INFORMACION

COD CATASTRAL: 010201190022000
esTADO DEL FoLio: ACTIVO COD CATASTRAL ANT: 41132010201190022000

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS:

CONTENIDOS EN ESCRITURA NRO 329 DE FECHA 13-07-94 EN NOTARIA UNICA DE CAMPOALEGRE LOTE A CON AREA DE 63.86
M2. (SEGUN DECRETO 1711 DE JULIO 6/84).

LINDEROS TECNICAMENTE DEFINIDOS:

AREA Y COEFICIENTE

AREA:

AREA PRIVADA: - AREA CONSTRUIDA:
COEFICIENTE:

COMPLEMENTAC!éN

ESTE LOTE HACE PARTE DEL DESENGLOBE EFECTUADO POR ESC # 2339 DEL 23 DE JULIO DE 1990 NOTARIA 2DE NEIVA

REGISTRADA EL 25 DE JULIO DE 1980 AL FOLIODE MATRICULA INMOBILIARIA # 200- 0077686, POR LEOPOLDINA RAVERA DE k
PASTRANA, DEJ. QUE HUBO EN MAYOR EXTENSION POR COMPRA A HERNANDO DUSSAN ROMERO POR ESC # 2.447 DE NOVIEMBRE 23
DE 1979 NOTARIA 1a. DE NEIVA, INSCRITA DICIEMBRE 5 DE 1979 BAJO:LA MATRICULA INMOBILIARIA N0.200-0019695;

ACLARADA EN CUANTO AL TITULO DE PROPIEDAD - DEL LOTE POR ESCRITURA No.'1:153 DE JUNIO 2DE 1984 NOTARIA 1a. DE

NEIVA, ENSCRITA JUNIO 8 DE-1984 BAJO LA MATRQCULA INMOBILlARIA No0.200-0019695.- HERNANDO DUSSAN ROMERO,

HABIA ADQUIRIDO EN MAYOR EXTENSION POR COMPRA AL MUNICIPEO DE CAMPOALEGRE POR ESCRITURA ‘No:1.482 DE AGOSTO

27 DE 1968 NOTARIA 1a. DE NEIVA, REGISTRADA SEPTIEMBRE 5 DE 1968 EN EL LIBRO 1o., TOMO 30., PAGINA 413,

PARTIDA No.2.306.-

DIRECCION DEL INMUEBLE:

TIPO DE PREDIO: URBANO

DETERMINACION DE INMUEBLE: SIN DETERMINAR
DESTINACION ECONOMICA: SIN DETERMINAR

1) SIN DIRECCION "LOTE A"

2) CALLE 16 #6-18

3) CALLE 16 # 6-14

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) MA'i'RICULA(s) (En caso de Integracion y otros)
200-77686

ANOTACION: Nro: 1 Fecha 15/7/1994 Radicacion 1994-10398

DOC: ESCRITURA 329 DEL: 13/7/1994 NOTARIA UNICA DE CAMPOALEGRE VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: OTRO : 914 DESENGLOBE

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)
A: RIVERA DE PASTRANA LEOPOLDINA CCit 26474200 X

ANOTACION: Nro: 2 Fecha 15/7/1994 Radicacion 1994-10398

DOC: ESCRITURA 329 DEL: 13/7/1994 NOTARIA UNICA DE CAMPOALEGRE VALOR ACTO: $ 3.000.000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION : 101 COMPRAVENTA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)
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DE: RIVERA DE PASTRANA LEOPOLDINA CCit 26474200
A: SANCHEZ EDUARDO CC# 4893088 X

ANOTACION: Nro: 3 Fecha 26/3/2015 Radicacién 2015-200-6-4972

DOC: OFICIO 891 DEL: 10/3/2015 juzgado tercero de familia DE NEIVA VALORACTO: $0
ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR : 0425 EMBARGO DE LA SUCESION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: SANCHEZ GERARDO CC# 17061734

A: SANCHEZ EDUARDO CCit 4893088 X

ANOTACION: Nro: 4 Fecha 2/10/2015 Radicacion 2015-200-6-17380
DOC: OFICIO 3411 DEL: 25/9/2015 juzgado tercero de familia DE NEIVA VALORACTO: $0

Se cancela la anotacion No, 3
ESPECIFICACION: CANCELACION : 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL - EMBARGO DE LA SUCESION
PERSONAS QUE INTERVENEN EN EL-ACTO, (X-Titular de derecho real del dommlo, |-Titular de domlmo mcompleto)
DE: SANCHEZ GERARDO . CC# 17061734 . . s
A: SANCHEZ EDUARDO cc# 4893088 X

ANOTACIﬁﬂ: ,'Nx'o: 5. Fscha 2/1012915 . Radicacnén 2015-200-6-17381 : P

DOC: SENTENCFA;‘SI(N : DEL: 23!7/2015 : - JUZGADO SeGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL - DE CAMPOALEGRE
VALOR ACTO: §$ 16. 774.000. e :

ESPECIFICACION - MODO DE: ADQUISIC!DN : 0109 ADJUDICACION EN SUCESION

PERSONAS QUE IN?ERVQENEN EN EL ACTO (X-Tltular de derecho'real del doinio, I-Titular de domcmo incompleto)

DE: GONZALEZ DE SANCHEZ JUSTINA CCi# 26463688
DE: SANCHEZ EDUARDO CCi# 4893088
A: SANCHEZ GERARDO CC# 17061734 X

ANOTACION: Nro: 6 Fecha 19/10/2015 Radicaciéon 2015-200-6-18280

DOC: ESCRITURA 1843 DEL: 15/10/2015 NOTARIA PRIMERA DE NEIVA VALORACTO: $0
ESPECIFICACION: OTRO : 0904 ACTUALIZACION DE NOMENCLATURA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)
A: SANCHEZ GERARDO CC# 17061734 X

ANOTACION: Nro: 7 Fecha 19/10/2015 Radicacion 2015-200-6-18280

DOC: ESCRITURA 1843 DEL: 15/10/2015 NOTARIA PRIMERA DE NEIVA VALOR ACTO: $ 17.300.000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION : 0125 COMPRAVENTA - ESTE Y OTRO

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: SANCHEZ GERARDO CC# 17061734

A: VARGAS CHACON YAZMINE CONSTANZA CC# 36087668 X

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *7*

SALVEDADES: (Informacién Anterior o Corregida)
Anotacién Nro: 0 No. correccién: 1 Radicacién: 2011-200-3-870 Fecha: 16/7/2011

SE ACTUALIZA FICHA CATASTRAL CON LA SUMINISTRADA POR EL I.G.A.C., SEGUN RES. NO. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA

POR LA S.N.R (CONVENIO IGAC-SNR DE 23-09-2008)
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FIN DEESTEDOCUMENTO

El interesado debe comunicar cualquier falla o error en el registro de los documentos

USUARIO: 67703 impreso por: 62645
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Sefior:
REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
Neiva

Con el fin de adelantar un PROCESQ DE PERTENENRCIA, o de RQE CRIPCION AlmUISITIVA
DE DOMINIO del predio denominado A De L

Con folio de MATRICULA INMOBILIARIA Numero, &Qﬂ‘lm Ry

UBICADO
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PROPIETARIOS ANTERIORES: (2€2ALD0 SANCHEY

Y acogiéndome al Articulo 375, numeral 5° del Cédigo de General de Proceso solm;a a usted
me sea expedido CERTIFICADO DE TRADICION ESPECIAL.

o

Agradeciendo la atencion a la presente,

gsrefRe eondlenas Vages choby

NOMBRES Y APELLIDOS COMPLETO

v

Superintendencia du Hotarde s y Registro
Calle 26 No. 1343 InL 201 - SX (113282121
Bogois U ., - Colombis
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EL REGISTRADOR PRINCIPAL DE LA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DEL CIRCULO DE NEIVA-HUILA

Que en virtud a lo solicitado por la Sra. YAZMINE CONSTANZA VARGAS CHACON,
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 36.087.668, y con los datos aportados, se procede
a expedir Certificacién Especial conforme a lo establecido en el Articulo 375 numeral 5 del
C.G.P. mmmm—m——=m—=——=—————o=CSSoT——=- S =SS S SIS S ST SSSSSSSSSSSSSSSSESSSESESTES

CERTIFICA:

PRIMERO: Que el folio de Matricula Inmobiliaria 200-134906 corresponde al predio RURAL,
denominado LOTE LA PALMERA # 4, ubicado en el Municipio de Campoalegre (Huila), con una
extensién de SEIS HECTAREAS MIL SEISCIENTOS TREINTA Y TRES METROS CUADRADOS (6
HAS 1.633 M2), determinado por los siguientes linderos: " POR EL NORTE , PARTIENDO DEL
PUNTO UNO ( 1) EN DISTANCIA DE DOSCIENTOS OCHENTA Y UN METROS (281 M ) HASTA
EL PUNTO DOS ( 2 ), COLINDANDO CON PREDIOS DE AMINTA DE NARVAEZ , ACEQUIA AL
MEDIO ; POR EL -ORIENTE , DEL PUNTO DOS (2 ), EN DISTANCIA DE DOSCIENTOS TREINTA
Y OCHO METROS CON OCHENTA Y OCHO CENTIMETROS ( 238.88 M ) HASTA EL PUNTO
CUATRO ( 4 ), COLINDANDO CON EL LOTE LA PALMA NO. 5 DE GERMAN PERDOMO , SE
CONTINUA DEL PUNTO CUATRO (4 ), EN DISTANCIA DE SESENTA'Y CINCO METROS (65 M )
HASTA EL PUNTO NUMERO SEIS ( 6 ), COLINDANDO CON EL LOTE LA PALMERA NO. 2 DE
REINEL CASANOVA GARCIA Y HECTOR MARTINEZ CASTANEDA , ACEQUIA AL MEDIO ; POR EL
SUR, DEL PUNTO SEIS ( 6 ) EN DISTANCIA DE CIENTO CINCUENTA Y CUATRO METROS CON
SETENTA Y CINCO CENTIMETROS ( 154.75 M ) HASTA EL PUNTO ONCE ( 11 ) COLINDANDO
CON CALLEJON Y LOTE CAMPAMENTO DE GERMAN PERDOMO ; POR EL OCCIDENTE , DEL
PUNTO ONCE ( 11 ) , EN DISTANCIA DE CUATROSCIENTOS DIESCISIETE METROS CON
SETENTA Y SEIS CENTIMETROS (417.76 M), HASTA EL PUNTO UNO (1), PUNTO DE PARTIDA,
COLINDANDO CON CARRETERA A CAMPOALEGRE”, =================Z5SZSS=SSS55555

SEGUNDO: Que estudiada la tradicién del folio de Matricula Inmobiliaria nimero 200-
134906 que contiene Quince (15) anotaciones, se establece que los titulares del Pleno
Derecho Real de Dominio y Propiedad son los Sefiores: YAZMINE CONSTANZA VARGAS
CHACON, identificada con la Cédula de Ciudadania N° 36.087.668 y MILLER CORTES,
identificado con la Cédula de Ciudadania N° 83.086.166; ademds tiene constituida HIPOTECA
ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA a favor del Banco Agrario de Colombia S.A., como consta
en la escritura 2968 del 09/09/2016 de la Notaria Tercera de Neiva-Huila ==============

Superintendencia de Notariado y Registro

Cédigo: Calle 26 No. 13 - 49 Int. 201
GDE-GD-FR—-02 V.03 PBX 57 + (1) 3282121
28-01-2019 Bogota D.C., - Colombia

hitp://www .supernotariado.gov.co
correspondencia@supernotariado.gov.co
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TURNO DE RADICACION 2022-200-1-56940 ========DERECHOS DE LEY======== $39.000

Se expide a peticién del interesado a los Veinte (20) dias del mes de Mayo de Dos Mil Veintidds
(2.022). ’

JAIRO CUST, JANCHEZ SOLER

Prayecto: Ana M Osorio

Superintendencia de Notariado y Registro

Cddigo: Calle 26 No. 13 - 49 int. 201

- -FR-02 V.03 PBX 57 + (1) 3282121
GDE -GD 0 0 Bogota D.C., - Colombia
28-01-2019 http://www.supernotariado.gov.co

correspondencia@supernotariado.gov.co
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CERTIF]CADO DE TRADICION
Pagina: 1 - Turno 2022-200-1-56940 MATRICULA INMOBILIARIA

Nro Matricula: 200-134906

Impreso el 24 de Mayo de 2022 a las 01:28:40 pm
“"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la Gltima pagina

CIRCULO REGISTRAL: 200NEIVA  DEPTO: HUILA  MUNICIPIO: CAMPOALEGRE ~ VEREDA: CAMPOALEGRE
FECHA APERTURA: 31/7/1997  RADICACION: 1997-13099 CON: ESCRITURA DE 6/6/1997

NUPRE: SIN INFORMACION

COD CATASTRAL: 00-00-0001-0311-000
esTapo peL FoLio: ACTIVO COD CATASTRAL ANT: 41132000000010311000

DESCRIPCION: CABIDA Y LINDEROS:

CONTENIDOS EN ESCRITURA NRO 2239 DE FECHA 06-06-97 EN NOTARIA 3 DE NEIVA LOTE PALMERA # 4 CON AREA DE 6 HAS

1.633 M2 APROX. (SEGUN DECRETO 1711 DE JULIO 6/84).

LINDEROS TECNICAMENTE DEFINIDOS:

AREA Y COEFICIENTE

AREA:

AREA PRIVADA: - AREA CONSTRUIDA:

COEFICIENTE: . .. 5 H—_ , : s e e
COMPLEMENTACION N e ' S B ATE NS Gl R :
ARMANDO CORTES, REINEL CASANOVA GARCIA, HECTOR MARTINEZ CASTAEDA, CONCEPCION PUENTES CERON, MARIA ANGELA
MORALES DE CORTES, GERMAN. PERDOMO CARDOSO' Y GILBERTO QUINTERO FERNANDEZ, ADQUIRIERON LOS DERECHOS “TOMADOS EN
CUENTA PARA FORMAR PARTE EN LA DIVISION MATERIAL ASI: MARIA ANGELA MORALES DE ‘CORTES, ADQUIRIO POR .t
ADJUDICACION DE 1/7 PARTE QUE LE HIZO EL INSTITUTO COLOMBIANO DE LA REFORMA AGRARIA-INCORA, SEGUN RESOLUCION
#1745 DEL 25 DE SEPTIEMBRE DE 1986 REGISTRADA EL 07 DE OCTUBRE DE 1986 AL FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA
#200-0015653; CONCEPCION PUENTES CERON, ADQUIRIO POR ADJUDICACION DE 1/7 PARTE UNIDAD AGRICOLA FAMILIAR QUE LE
HIZO EL INSTITUTO COLOMBIANO DE LA REFORMA AGRARIA-INCORA, SEGUN RESOLUCION #1219'DEL 15.DE JUNIO DE 1992,
REGISTRADA EL 07 DE JULIO DE 1992 AL FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA #200-0015553; GERMAN PERDOMO CARDOSO,

GILBERTO QUINTERO FERNANDEZ, ARMANDO CORTES, REINEL CASANOVA GARCIA Y HECTOR MARTINEZ CASTA\EDA, ADQUIRIERON
POR ADJUDICACION DE 1/7 PARTE UNIDAD AGRICOLA FAMILIAR, SEGUN RESOLUCION #0234 DEL 21 DE ABRIL DE 1997 EMANADA

DEL INCORA, REGISTRADA EL 16 DE MAYO DE 1997 AL FOLIO DE MATRICULA INMOBILIARIA #200-0015553.-—EL INSTITUTO
COLOMBIANO DE LA REFORMA AGRARIA "INCORA", ADQUIRIO, EN MAYOR EXTENSION, POR COMPRA QUE HIZO A ALFREDO SANCHEZ
MONTENEGRO, SEGUN CONSTA EN LA ESCRITURA NO. 185 DE 26 DE FEBRERO DE 1.971, OTORGADA EN LA NOTARIA SEGUNDA DE
NEIVA, REGISTRADA EL 2 DE MARZO DEL MISMO A\O, EN EL LIBRO 1., TOMO 2., PAGINA 264, BAJO LA PARTIDA NO.

1.020.- - -- - ALFREDO SANCHEZ MONTENEGRO, ADQUIRIO POR COMPRA QUE HIZO A MIGUEL A. LLANOS, SEGUN CONSTA EN

LA ESCRITURA NO. 437 DE 5 DE JULIO DE 1.949, OTORGADA EN LA NOTARIA SEGUNDA DE NEIVA, REGISTRADA EL 1. DE

AGOSTO DEL MISMO A\O, EN EL LIBRO 1., TOMO 1., IMPAR, PAGINA 307, BAJO LA PARTIDA NO. 382.- - - -

DIRECCION DEL INMUEBLE:

TIPO DE PREDIO: RURAL

DETERMINACION DE INMUEBLE: SIN DETERMINAR
DESTINACION ECONOMICA: SIN DETERMINAR

1) SIN DIRECCION LOTE LA PALMERA # 4

MATRICULA ABIERTA CON BASE EN LA(s) SIGUIENTE(s) MATRICULA(s) (En caso de Integracion y otros)
200-15553

ANOTACION: Nro: 1 Fecha 7/10/1986 Radicacion

DOC: RESOLUCION 1745 DEL: 25/9/1986 INCORA DE NEIVA VALOR ACTO: $0

ESPECIFICACION: LIMITACION AL DOMINIO : 340 CONDICION RESOLUTORIA.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)
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CERTIFICADO DE TRADICION
Pégina: 2 - Turno 2022-200-1-56940 MATRICULA INMOBILIARIA

Nro Matricula: 200-134906

Impreso el 24 de Mayo de 2022 a las 01:28:40 pm
"ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INMUEBLE
HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION"

No tiene validez sin la firma del registrador en la Gltima pagina

DE: MORALES DE CORTES MARIA ANGELA X
A: INSTITUTO COLOMBIANO DE LA REFORMA AGRARIA -INCORA-

ANOTACION: Nro: 2 Fecha 7/10/1986 Radicacién

DOC: RESOLUCION 1745 DEL: 25/9/1986 INCORA DE NEIVA VALOR ACTO: 30

ESPECIFICACION: OTRO : 999 PROHIBICION INCORA.

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: INSTITUTO COLOMBIANO DE LA REFORMA AGRARIA -INCORA-

A: MORALES DE CORTES MARIA ANGELA X

ANOTACION: Nro: 3 Fecha 30/7/1997 Radicacion 1997-13099

DOC: ESCRITURA 2239  DEL: 6/6/1997 NOTARIA3DE NEIVA  VALORACTO: $ 0
ESPECIFICACION: OTRO : 160 DIVISION MATERIAL - CON AUTORIZACION DEL INCORA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: CASANOVA.GARCIA REINEL - CC# 4894847 : ..

DE: CORTES ARMANDO - .CC# 4894490 g o .

DE: MARTINEZ CASTANEDA HECTOR CC# 83085293 '

DE: MORALES DE CORTES MARIA ANGELA CC# 26468353

DE: PERDOMO CARDOSO GERMAN ~  CC# 1623642

DE: PUENTES CERON CONCEPGION ' CC# 26466324

DE: QUINTERO FERNANDEZ GILBERTO ~ GC# 4893018 ,

A: MORALES DE CORTES MARIA ANGELA - CC#26468353 X

ANOTACION: Nro: 4 Fecha 27/11/1997 Radicécién 1997-21815 -

DOC: ESCRITURA 962 DEL: 11/11/1997 NOTARIA UNICA DE CAMPOALEGRE VALORACTO: $0
ESPECIFICACION: GRAVAMEN : 210 HIPOTECA - ABIERTA DE CUANTIA INDETERMINADA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, |-Titular de dominio incompleto)
DE: MORALES DE CORTES MARIA ANGELA CC# 26468353 X

A: CAJA DE CREDITO AGRARIO INDUSTRIAL Y MINERO

ANOTACION: Nro: 5 Fecha 27/11/1997 Radicacion 1997-21817

DOC: ESCRITURA 997 DEL: 24/11/1997 NOTARIA UNICA DE CAMPOALEGRE VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: OTRO : 915 OTROS - ACLARACION A LA ESCRITURA 962 DEL 11-11-97 DE LA NOTARIA UNICA
DE CAMPOALEGRE EN CUANTO AL AREA Y LOS LINDEROS

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)

A: CAJA DE CREDITO AGRARIO INDUSTRIAL Y MINERO

A: MORALES DE CORTES MARIA ANGELA CC# 26468353 X

ANOTACION: Nro: 6 Fecha 16/3/2000 Radicacién 2000-3611

DOC: ESCRITURA 120 DEL: 8/3/2000 NOTARIA UNICA DE CAMPOALEGRE HUILA VALOR ACTO: $ 18.000.000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION : 101 COMPRAVENTA - CON AUTORIZACION DEL INCORA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)

DE: MORALES DE CORTES MARIA ANGELA CC# 26468353
A: GONZALEZ DE SANCHEZ JUSTINA CC# 26463688 X
A: SANCHEZ EDUARDO CC# 4893088 X

ANOTACION: Nro: 7 Fecha 12/2/2001 Radicacion 2001-1649
DOC: ESCRITURA 1444 DEL: 24/6/2000 NOTARIA 61 DE SANTAFE DE BOGOTA VALOR ACTO: $0
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Se cancela la anotacion No, 4
ESPECIFICACION: CANCELACION : 657 LIBERACION DE HIPOTECA. - ABIERTA DE CUANTIA INDETERMINADA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: CAJA DE CREDITO AGRARIO,INDUSTRIAL Y MINERO EN LIQUIDACION
A: MORALES DE CORTES MARIA ANGELA

ANOTACION: Nro: 8 Fecha 12/2/2001 Radicacion 2001-1649
DOC: ESCRITURA 1444 DEL.: 24/6/2000 NOTARIA 61 DE SANTAFE DE BOGOTA VALORACTO: $0
Se cancela la anotacién No, 5
ESPECIFICACION: CANCELACION : 670 CANCELACION - ACLARACION ESCRIYTURA #962 DE 11-1 1-97 NOTARIA
UNICA CAMPOALEGRE EN CUANTO AL AREA Y LINDEROS
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, |-Titular de dominio incompleto)
DE: CAJA DE CREDITO AGRARIO,INDUSTRIAL Y MINERO EN LIQUIDACION
A: MORALES DE CORTES MARIA ANGELA

ANOTACION: Nro: 9. Fecha 26/3/2015 Rad«:aclén 2015-200-64971 SN

DOC: OFICIO 890 DEL'7107312015?" juzgado tercero de familia DE NEIVA VALORACTO:$0
ESPECIFICACION: MEDIDA.CAUTELAR : 0425 EMBARGO DE LASUCESION DERECHO DE: CUQTA = .
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X~Tltular de derecho reat-del dominio; I:Titular de dommlo mcompleto)
DE: SANCHEZ - GERARDQ cc# 17061734 . : :

A: SANCHEZ EDUARDO .. CC# 4393088 X

ANOTACION: Nro: 10 ‘Fecha 211.012015 Radlcacmn 2015-200-6-17380 I , . :
DOC: OFICIO 3411 DEL: 25/9/2015 juzgado tercero de familia DE NEIVA ~ VALORACTO: $0
Se cancela la anotacién No, 9
ESPECIFICACION: CANCELACION : 0841 CANCELACION PROVIDENCIA JUDICIAL - EMBARGO DE LA SUCESION DERECHO DE CUOTA
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, |-Titular de dominio incompleto)
DE: SANCHEZ GERARDO CC# 17061734
A: SANCHEZ EDUARDO CC# 4893088 X

ANOTACION: Nro: 11 Fecha 2/10/2015 Radicacion 2015-200-6-17381

DOC: SENTENCIA SIN DEL: 23/7/2015 JUZGADO SeGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE CAMPOALEGRE
VALOR ACTO: $ 49.413.000

ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION : 0109 ADJUDICACION EN SUCESION

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)

DE: GONZALEZ DE SANCHEZ JUSTINA CCit 26463688

DE: SANCHEZ EDUARDO CC# 4893088

A: GONZALEZ JOSE ALDEMAR CCit 4894473 X 50%
A: SANCHEZ GERARDO CC#17061734 X 50%

ANOTACION: Nro: 12 Fecha 19/10/2015 Radicacion 2015-200-6-18280

DOC: ESCRITURA 1843 DEL: 15/10/2015 NOTARIA PRIMERA DE NEIVA VALOR ACTO: $ 25.500.000

ESPECIFICACION: LIMITACION AL DOMINIO : 0307 COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA - EQUIVALENTE AL 50%- ESTE Y OTRO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)

DE: SANCHEZ GERARDO CC# 17061734

A: VARGAS CHACON YAZMINE CONSTANZA CC# 36087668 X

ANOTACION: Nro: 13 Fecha 23/9/2016 Radicaci6én 2016-200-6-15831
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DOC: ESCRITURA 2968 DEL: 9/9/2016 NOTARIA TERCERA DE NEIVA VALOR ACTO: $ 122.000.000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION : 0125 COMPRAVENTA - DERECHO DE CUOTA EQUIVALENTE AL 50%
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)

DE: GONZALEZ JOSE ALDEMAR CC# 4894473

A: CORTES MILLER CCi# 83086166 X

A: VARGAS CHACON YAZMINE CONSTANZA CCit 36087668 X

ANOTACION: Nro: 14 Fecha 23/9/2016 Radicacion 2016-200-6-15831

DOC: ESCRITURA 2968 DEL: 9/9/2016 NOTARIA TERCERA DE NEIVA VALORACTO: $0
ESPECIFICACION: GRAVAMEN : 0219 HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA

PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)
DE: CORTES MILLER CC# 83086166 X

DE: VARGAS CHACON YAZMINE CONSTANZA CC# 36087668 X

A: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. NIT# 8000378008

ANOTACION: Nro: 16 Fecha 6/9/2021  Radicacion 2021-200-6- 16582

DOC: OFICIO 0838 - DEL: 3/9/2021° JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: MEDIDA CAUTELAR : - 0429 EMBARGO EJEGUTIVO CON ACCION REAL - RAD N° 2021-00047-00°
PERSONAS QUE INTERV!ENEN EN EL ACTO (X-Tltular de derecho real del dommio, I:Titular de dominio incompileto)

DE: BANCO AGRARro DE COLOMBIA SA. . NIT# 8000378008

A:CORTES MILLER '~  CC# 83086166 X ; o

A: VARGAS CHACON YAZMINECONSTANZA CeNe 36087688 (sic) X

NRO TOTAL DE ANOTACIONES: *15*

SALVEDADES: (Informaci6n Anterior o Corregida)

Anotacién Nro: 0 No. correccién: 1 Radicacion: 2011-200-3-870 Fecha: 16/7/2011

SE ACTUALIZA FICHA CATASTRAL CON LA SUMINISTRADA POR EL .G.A.C., SEGUN RES. NO. 8589 DE 27-11-2008 PROFERIDA
POR LA S.N.R (CONVENIO IGAC-SNR DE 23-09-2008)

FIN DEESTEDOCUMENTO

El interesado debe comunicar cualquier falla o error en el registro de los documentos

USUARIO: 67703 impreso por: 62645

TURNO: 2022-200-1-56940 FECHA:19/5/2022

NIS: OQunySGKGcM46U+oLoeoqQoyrozq5XsDCnIMngpr3qRL219JRAg
Verificar en: http://192.168.76.54:8190/WS-SIRClient/

EXPEDIDO EN: NEIVA
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REGISTRADOR DE INSTRUMENTOS PUBLICOS
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b DE: GERARDO SANCHEZ

A: YAZMINE CONSTANZA VARGAS CHACOR.
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HERNANDO TRUJILLO POLANCO

G- 188U
7;"230.500

-

-




[+
14
=
<
wl
J
e
Q
Q
@
-
@
)
e
-

an/0612015

epiihli

10374WUWS5KAAAES

01/07/2015




F* d kK Kk Kk Kk

nta se encuentran

: amene T é;do antesde |
: e o : e e I
iﬂapzl nntarml para uso z’etlumun en la estutura puhlu:a No tiene umtu para el usnario




AUGLCSaDCG

-
L
[x)
<
-

“ii =
-

30/0R£2015

o

10371AAAVaUW2VKY

01/07/2015

chateasammman

 Papel nota




|el que intervino en-
de 1970). * *,
LEIDO ogf&}

Direcciétn
Domicilio

Estadq civil

Otupacion =+ A

an

Papel notarial para uso xclugivo en La escritura piiblica - No tiene costo para el usuarig






10375aVWUVEVKAAA

para el usiario

v

01/07/2015



a‘
Q
3
g
4]
2
3
-
©
«
e

300612015

Elaboro: GVT S




17648:del 13/1¢

tinuac




QY gRs4SDDaGCLALIGE

“abroai2015”

&.’







FORMULARIO DE CALIFICACION
CONSTANCIA DE INSCRIPCION

Pagina: 1

Impreso el 22 de Octubre de 2015 a las 09:03:39 am

Con el turno 2015-200-6-18280 se calificaron las siguientes matriculas:
200-109262 200-134906 « 1o

Nro Matricula: 200-109262

CIRCULO DE REGISTRO: 200 NEIVA No. Catastro: 010201190022000 ]
MUNICIPIO: CAMPOALEGRE DEPARTAMENTO: HUILA VEREDA: CAMPOALEGRE TIPO PREDIO: URBANO

DIRECCION DEL INMUEBLE
1) SIN DIRECCION "LOTE A"

2) CALLE 16 #6-18

3) CALLE 16 #6-14

ANOTACION: Nro: 6 Fecha 19/10/2015 Radicacion 2015-200-6-18280

DOC: ESCRITURA 1843 DEL: 15/10/2015 NOTARIA PRIMERA DE NEIVA VALOR ACTO: $0
ESPECIFICACION: OTRO :, 0904 ACTUALIZACION DE NOMENCLATURA

PERSONAS QUE IN VIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)
A: SANCHEZ GERA # 17061734 X

T £i
%{%x %{;é
1 3
ANOTACION: Nro: 7 iF ha 0/2015 Radicacion 2015-200-6-18280
DOC: ESCRITURA 1843 g@EL éi012015 NOTARIA PRIMERA DE NEIVA VALOR ACTO: $ 17.300.000
ESPECIFICACION: MO P QUISICION : 0125 COMPRAVENTA - ESTE Y OTRO

PERSONAS QUE INTERVIE| ‘*  N-E L ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)

DE: SANCHEZ GERARDO ‘fﬁﬂoswu

N Lué ngmmw

s SUPERINTENDENGIA
E
0r1
atr:s't'l;Q qozmmf § ?
A »

i F
CIRCULO DE REGIS Rd 200 NEWA~ -
MUNI éép \
RN
e

. 53“*&:} igw
DIRECCION“DEL“‘IWMUE o bt L

1) SIN DIRECCION LOTE XMPALMER/X#Q-‘#««

LIS

ANOTACION: Nro: 12 Fecha 19{1 ; : Radicacion 2015-200-6-18280

DOC: ESCRITURA 1843 DEL: ;f NOTARIA PRIMERA DE NEIVA VALOR ACTO: $ 25.500.000

ESPECIFICACION: LIMITACI : 0307 COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA - EQUIVALENTE AL 50%- ESTE Y OTRO
PERSONAS QUE INTERVIENEN EL(“A\ eO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)

DE: SANCHEZ GERARDO CC# 17061734

A: VARGAS CHACON YAZMINE CONSTANZA CC# 36087668 X




FORMULARIO DE CALIFICACION
CONSTANCIA DE INSCRIPCION

Pagina: 2
Impreso el 22 de Octubre de 2015 a las 09:03:39 am

FIN DEESTEDOCUMENTO

El interesado debe comunicar cualquier falla o error en el registro de los documentos

|Fecha: | El registrador(a) |
|Dia |Mes |Afio | Firma |

o I T

B |1y !
R,)e\?\mﬂ /)
Us:ario que realizo la calificacion: 70008 7/
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su umma.ao FORMULARIO DE CALIFICACION
At CONSTANCIA BE INSCRIPCION

Pagina; 1
Impreso el 27 de Septiembre de 2016 a las 10:41:31 am

Con el turno 2016-200-6-15831 se calificaron las siguientes matriculas:
200-134906

Nro Matricula: 200-134906

CIRCULO DE REGISTRO: 200 NEIVA No. Catastro: 00-00-0001-0311-000
MUNICIPIO: CAMPOALEGRE DEPARTAMENTO: HUILA VEREDA: CAMPOALEGRE TIPO PREDIO: RURAL

DIRECCION DEL INMUEBLE
1) SIN DIRECCION LOTE LA PALMERA # 4

ANOTACION: Nro: 13 Fecha 23/9/2016 Radicacién 2016-200-6-15831

DOC: ESCRITURA 2968 DEL: 9/9/2016 NOTARIA TERCERA DE NEIVA VALOR ACTO: $§ 122.000.000
ESPECIFICACION: MODO DE ADQUISICION : 0125 COMPRAVENTA - DERECHO DE CUOTA EQUIVALENTE AL 50%
PERSONAS QUE INTERVIENEN EN EL ACTO (X-Titular de derecho real del dominio, I-Titular de dominio incompleto)

DE: GONZALEZ JOSE ALDEMAR CC# 4894473

A: CORTES. MILLER CC# 83086166 L W T

A: VARGAS ancon YAZMINE coNsTANZA : cc# 36087668 X TR

ANOTACION: Nro: 14  Fecha 23/9/2016 . Radicacion 2016-200-6-15831 -

DOC: ESCRITURA 2968 - DEL: 9/9/2016 NOTARIA TERCERA DEINEIVA  VALORACTO: $ 0
ESPECIFICACION; GRAVAMEN 0219 HIPOTECA ABIERTA SIN LIMITE DE CUANTIA

PERSONAS QUE. INTERV%ENEN EN EL ACTO (X—Tltuiar de derecho real del dom|mo, I-T|tular de domlnlo lncompleto)
DE: CORTES' MILLER 'CC# 83086166~ X : g : ,
DE: VARGAS CHACON YAZMINE CONSTANZA ‘CC# 36087668 - X

A: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. NIT# 8000378008

FIN DEESTEDOCUMENTO

El interesado debe comunicar cualquier falla o error en el registfo de los documentos

|Fecha: | El registrador(a) |

|Dia |Mes |Afo | Firma /
I / I
n ”‘i? “&\@ |
1 “\Uh -

Usuario que realizo la calificacion: 54534 (




REPUBLICA DE COLOMBIA Q .

DEPARTAMENTO DEL HUILA
MUNICIPIO DE CAMPOALEGRE HUILA

SECRETARIA DE HACIENDAY TESORERIA RECUPEREMOS

Nit. 891.118.119-9 CAMPOALEGRE

CERTIFICADO DE PAZ Y SALVO
NRO. 202201173

EL TESORERO GENERAL CERTIFICA QUE:

Que el (los) Sefior (es): YAZMINE CONSTANZA VARGAS CHACON MILLER
CORTES- CC o NIT 36,087,668

Se encuentra (n) a PAZ Y SALVO con el Tesoro del Municipio por concepto de
IMPUESTO PREDIAL Y CAR, hasta el 31 de diciembre del Dos Mil Veintidos
2022. :

RECIBO DE PAGO: FC-2022014020:del 25/02/2022
Respecto al predio que a continuacion se relaciona:

NUMERO CATASTRAL.......... - 0000000000010311000000000

CODIGO ANTERIOR.......... - 00-00-00-00-0001-0311-0-00-00-0000
DIRECCION..........oveeveeeen. - denominado LA PALMERA 4 ubicado en la
vereda:

AREATOTAL .................... : 6 Hectareas, 1633 m2

AREA CONSTRUIDA............. - 107 m2 .

AVALUO ... : 60,967,000. del 2022.

NOTA: Original VALIDO UNICAMENTE para efectos: NOTARIALES Cualquier
tipo de division debe contar con la respectiva LICENCIA Y PLANOS
- APROBADOS por la Secretaria de PLANEACION MUNICIPAL, hace parte
integra del presente paz y salvo; igualmente, que en el Municipio NO SE COBRA
IMPUESTO POR CONCEPTO DE VALORIZACION. ; -

Expedido en la Tesoreria Municipal del Municipio de Campoalegre (Huila), a los'
26 dias del mes de mayo del afio DOS MIL'}/EINTI DOS (2022). '

YANDRY NDEZ OSPINA

Q
Edificio Municipal: Calle 18 N° 7 - 32 Campoalegre Telefax: 8 380088 - 8 380090
RECUPEREMOS web: www.campoalegre-huila.gov.co Mail: hadenda-tesoreria@campoalegre-huila.gov.co

CAMPOALEGRE




REPUBLICA DE COLOMBIA Q .

DEPARTAMENTO DEL HUILA
MUNICIPIO DE CAMPOALEGRE HUILA

SECRETARIA DE HACIENDAY TESORERIA RECUPEREMOS

Nit. 891.118.119-9 CAMPOALEGRE

CERTIFICADO DE PAZ Y SALVO
NRO. 202201174

EL TESORERO GENERAL CERTIF.CA QUE:

Que el (los) Sefior (es): YAZMINE CONSTANZA VARGAS CHACON CC o NIT
36,087,668

Se encuentra (n) a PAZ Y SALVO con el Tesoro del Municipio por concepto de
IMPUESTO PREDIAL Y CAR, hasta el 31 de diciembre del Dos Mil Veintidos
2022.

RECIBO DE PAGO: FC-2022018417:del 20/05/2022
Respecto al predio que a continuacion se relaciona:

NUMERO CATASTRAL.......... : 0102000001190022000000000

CODIGO ANTERIOR.......... - 01-02-00-00-0119-0022-0-00-00-0000
DIRECCION..........ceeeevneeeane - ubicado en el (la) C 16 6 14 del perimetro
urbano:ZONA URBANA

AREATOTAL ..................l : 0 Hectareas, 63 m2

AREA CONSTRUIDA............. 1126 m2

AVALUO ... : 21,248,000. del 2022

NOTA: Original VALIDO UNICAMENT a fecios NOTARIALES Cualquier
- tipo de division debe contar con ectiva LICENCIA Y PLANOS
APROBADOS por la Secretaria de PL VACION MUNICIPAL, hace parte
integra del presente paz y salvo; igualmente, que en el Mun|C|p|o NO SE COBRA

IMPUESTO POR CONCEPTO DE VALORlZACléN

Expedido en la Tesoreria Municipal del Mummpno de Campoalegre (Huila), a Ios_
26 dias del mes de mayo del afio DOS MIL VEINTIDOS (2022) . “

YANDRY CAROLINA IANDEZ-GSPINA

Tesorera General
Q
@ Edificio Municipal: Calle 18 N° 7 - 32 Campoalegre Telefax: 8 380088 - 8 380090
RECUPEREMOS web: www.campoalegre-huila.gov.co Mail: hacienda-tesoreria@campoalegre-huila.gov.co
CAMPOALEGRE '




UBICACION DEL PREDIO

MUNICIPIO DE CAMPOALEGRE
la Palmera

GOBERNACION DEL HUILA

LOCALIZACION

LA SARDINATA
e
LLAND NORTE PIRAVANTE BAIO
EL VISO
ALTO PIRAVANTE
LA VUELTA
LA ESPERANZA Lavane Mgy

BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A Pagina 1 CR-FT-623Vs 1.0
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ABOGADO
UNIVERSIDAD ANTONIO NARINO
“Por qué...toda Injusticia es Pecado. 1 Juan 5:17"

Sefor

JUEZ QUINTO DE FAMILIA

Carrera 4 No. 6- 99 - Palacio de Justicia

Correo Electronico: famO5nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Neiva - Huila.

Clase de Proceso : VERBAL - Peticion de Herencia -
Demandante : Eduardo Sanchez Gaita "
Demandados : José Aldemar Gonzilez, Gerardo Sanchez y Otros

Radicaciéon : 41-001-31-10-005-2017-00552-00 ’

MILLER CORTES, identificado con cédula de ciudadania No. 837086.166 de
Campoalegre (H), persona con domicilio y residencia en la CARRERA 17
No.14 A - 22 del Barrio los Molinos I: Etapa, del Municipio de Campoalegre
— Huila, Correo electrénico personal para su notificacion judicial
miller.426¢hotmail.com mayor de edad, por medio del presente documento manifesté a
Usted serior Juez de conocimiento, que confiero PODER ESPECIAL, amplio y suficiente
al DR. ALFONSO CERQUERA PERDOMO, mayor, vecino y domicilio de la ciudad de
Neiva (H) e identificado con la cédula de ciudadania No. 4'922.614 de Palermo H) yT.P.
No. 146.571 del C.S. de la Judicatura, con oficina abierta y ubicada en la Carrera 49
No. 21 A - 35 Barrio Pastrana de Neiva (H), y/o al carreo Electrénico
abogadol9elehotmail.com, que coincide con la inscripcion en el Registro
Nacional de Abogados Inciso 2 del articulo5 del Decreto 806 de 2020, hoy Ley
2213 de junio 13 de 2022 y/o al niimero de teléfono celular 320-954-02-26, con el
objetivo de plantear estrategias de defensa en mi favor, dentro de la
CONTESTACION DE LA DEMANDA DE PETICION DE HERENCIA, del
proceso del asunto de la referencia y el mismo, cursa en su honorable
Despacho, en contra de JOSE ALDEMAR GONZALEZ GERARDO
SANCHEZ Y OTROS, entre ellos el suscrito.

Mi apoderado que facultado, para transigir, recibir, conciliar, desistir, renunciar,
sustituir, y en fin para que nos represente en las formalidades legales, que le confiere la
Ley, en esta clase de mandatos y demgs facultades propias del poder conferido, segun lo
establecido en el articulo 77 del &Adigo General del Proceso ¥=demds normas
concordantes. \ ‘ S

;1

ACEPTO,

Celular 33209540226
E-mail. abogado1960@hotmail.com
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ALCALDIA MUNICIPAL DE CAMPOALEGRE
SECRETARIA DE HACIENDA

IMPUESTO PREDJAL

Nit:891118119-9 REFERENCIA DE PAGO. 1010028312022014020
Direccl6n:PALACIO M L 2
reccién 10 MUNICIPAL Teléfono 091- FAX 091 FACTURA DE IMPUESTO PREDIAL N°. 2022014020
NOMBRE PROPIETARIO: YAZMINE CONSTANZA VARGAS CHACON FECHADEEXPEDICION © Egtrato . Tarifa
NIT./C.C 36087668 CODIGO POSTAL Jueves, 24 de febrero de > 6
DIR. PREDIO LA PALMERA 4 2022
CEDULA CATASTRAL 000000000001031100000000 AREA HEC A 6 . AREA Mts. 1633 AREA cor\-ls;'l'-. - -1-0v7 /i
ULTIMO ANO PAGO 2021 FECHAPAGD  12ioaz02t ' VLR PAGADO 323200 FACTURAFC-2100015438

VR INFORMAGION DELIMPUESTOR e

P

JLNIANGINLNOD

UMIL AVALUO CORPO_REGION|  INT. " [
G ) l et l MPUESTO |  INTERES | pescuento |“ORP0 coRpo, REGi | SOBRETASA ommos - usTe T2 orat
2022 600 60,967,000 365,802 T 0 wme0 o0 0 3,800 QA s a0
0 0
0 0
0 0
0 0
[' TOTALESI 365,802 ] W 54.870 | 0 l 0 I 0 | 3,800 | -32 [ 3 4.70ﬂ
SR RESUMEN DEUATIQUIDACION Y A S TERINTATTIIV/AS
CONCEPTO CAPTAL  INTERES-sanciones  [TZlinonl] (Lol jRaguehastaer]
Impuesto Predial 365,802 0 28-feb-22 30-abr-22 30-jun-22
Descuantos+Alivios tributarios -54,870 0 351 300
CorpoRegon ; " [314,700 ][ 333,000 | 300 |
Sobretasa 0 0 Esta factura presta mérito ejecutivo confor(;ne EaITartit:ulo 68 del C.C.A. y articulo 309 de la ley 1437 de
; 2011 en concordancia con el articulo 828 del E.T.
Cobros (F Especies.
m S oo = ) 500 . Contra la presente procede el recurso de reconsideracion ante este depacho, del cual podra hacer uso por
Auste 32 0 escrito dentro de los dos (2) meses siguientes a la notificacién de conformidad con el articulo 720 del E.T
Total Alivio CONSTANCIA DE NOTIFICACION
$ 0 En PARAMETRO CIUDAD - DEPARTAMENTO a los 24 dias del mes de febrero de 2022 ,se fijo la

presente factura en la pagina web v en la cartelera del municipio por el termino de diez (10) dias habiles.

SECRETARIA DE HACIENDA

P

Nit: 891118119-9 CONCEPTO CAPITAL INTERES - SANCIONES
Direccién:PALACIO MUNICIPAL Teléfono 091- FAX 091- Impuesto Predial 365,802 0
Descuentos+Alivios tributarios -54,870 0
1010028312022014020 o 5 :
i . 2022014020 Sobretasa 0 0
000 Avaluo Act 60,967,000 Otros Cobros (Factura, Especies) 3,800 0
VARGAS CH NIT./ 36087668 Ajuste 2 0
.41 2808 1 5 [oe]
%Redeban- VALOR 314,700 Fecha %Desc  Valor >
6B 25 202 1455 FEMDES G4 28/02/2022 15.00% 54,870 2
CORRESPONSAL BANCOLOMBTA 30/04/2022 10.00% 36,580 n
BARRIO CENTRO CAMPOALE 3
17 ¢ 11 LOCAL 1 CENT 30/06/2022 5.00% 18,290 (@)
CUMGE: 3T b 17 [$12022014020 (3900) 0000314700 (96) 20220228
U T e e e S
RECAUDD. WOt T VALOR)| 333,000 3>
(o 28575 FORMA DE PAGO =
MALCIPLC [ CHPEL Cod Bancd Cuenta Nro | Cheque Nro | oM
R O ) w
A (@)
Barcelerta 5 resprsatle per 108 sér s 12022014020 (3900) 0000333000 (96) 20220430 Efectivo ot
prestaces per el (B £l (Bropa star 7 =
;:r.‘c;cs.f;rurcigna pur s erta, Serifioe ] VALORI 351.300 alor Cheque N =
e La infuraion er este coourerc este A e L —
u i(r‘:gifi o a0 oo d [ PAGUE UNICAMENTE EN LAS SIGUIENTES ENTIDADES FINANCIERAS | 3>
CTRU0CY 235, Cerserve exta tirilla core AANED UM OIDFCHENTA. {Tlootu l
Soperte, BANCO AGRARIO 3%9M40001332 . CA 1)
i ST B BANCOLOMBIA FONDOS C 45953416138 A

12022014020 (3900) 0000351300 (96) 20220630

|
|

i

impulsado por CamScanner



SECRETARIA DE HACIENDA

Nit:891118119-9 REFERENCIA DE PAGO.

ALCALDIA MUNICIPAL DE CAMPOALEGRE IMPUESTOPREDIAL

1010028312100015438

Direcclén:PALACIO MUNICIPAL Teléfono 091- FAX 091- FACTURA DE IMPUESTO PREDIAL N°. 2100015438
FECHA DE EXPEDICION -
NOMBRE PROPIETARIO: YAZMINE CONSTANZA VARGAS CHACON Estrato Tagfa
NIT./C.C 36087668 CODIGO POSTAL lunes, 122 g;abf“ de
DIR \PREDIORCAPALMERAS. - | *«-iniy v 281 oe S0 ol Sl L o R e P S W PRI 8 s S
CEDULA CATASTRAL 0000000000010311000000000 AREA HEC 6 i 5 AREA Mts. 176;5:? AL ARF_A CONST 107
ULTIMO ANO i;AGO 2020 FECHA PAGO 03/03/2020 VLR PAGADO 719,000 FACTURAFC-2000012170
S o R SINEORMACIONIDEL
| aRo | wmi AVALUO IMPUESTO INTERES | DESCUENTO |CORPOREGION congg Reci | SOBRETASA OTROS  AJUSTE | TOTAL
2021 600 59,191,000 35146 0 3515 0 0 0 3,600 -31 323200
0 0 o)
0 0 o
0 0 4
0 0 -
r TOTALESI 355,146 ] 0 l 35,515 | 0 | 0 | 0 | 3,600 | -31 l 323,281 =
w
RESUMENDEILA'LIQUIDACION : S
CONCEPTO CAPITAL INTERES-SANCIONES  [FCEYILELIEICE] m
Impuesto Predial 365,146 o | 30-abr-21 30-jun-21 f
Descuentos +Alivios lributarios -35,515 0
. m
s : °[ 323200 |[ 341,000 |
Sobretasa 0 0 Esta factura presta mérito ejecutivo conforme al articulo 68 del C.C.A. y articulo 309 de la ley 1437 de
Otros Cobros (Factura, Especies.) 3,600 0 2011 en concordancia con el articulo 828 del E.T.
y Contra la presente procede el recurso de reconsideracion ante este depacho, del cual podra hacer uso por
Ajuste -3 0 escrito dentro de los dos (2) meses siguientes a la notificacién de conformidad con el articulo 720 del E.T
Total Alivio CONSTANCIA DE NOTIFICACION
s 0 En PARAMETRO CIUDAD - DEPARTAMENTO a los 12 dias del mes de abril de 2021 ,se fijo la presente
factura en la pagina web y en-la cartelera del municipio por el termino de diez (10) dias habiles.
ALCALDIA MUNICIPAL DE CAMPOALEGRE : i g
SECRETARIA DE HACIENDA S RESUMEN DEICALIQUIDACION SR
Nit: 891118119-9 CONCEPTO CAPITAL INTERES - SANCIONES
Direccién:PALACIO MUNICIPAL Teléfono 091- FAX 091- Impuesto Predial 355146 0
Descuentos+Alivios tributarios -35,515 0
REFERENCIA DE PAGO 1010028312100015438 CorpoRegional 0 0
FACTURA DE IMPUESTO PREDIAL N°. 2100015438 Sobretasa 0 0
CED. CATASTRAL 0000000000010311000000 Avaluo Act 59,191,000 Otros Cobros (Factura, Especies) 3,600 0
PROPIETARIO: YAZMINE CONSTANZA VARGAS CH  NIT./ 36087668 Ajusle 31 0
{DIR:PREDIO .. LA PQLMERA 4 = Skt st @
\{ALOR 323,200 Fecha % Desc Valor >
3 30/04/2021 10.00% 35,515 : z
¢ 30/06/2021 5.00% 17,757 J (@]
o
Sl }rﬁ:t Aesbyosy 312100015438 (3900) 0000323200 (96) 20210430
I "._';.._"F » ‘)‘ 5 E
, VALOR| 341,000 | =
i (i -
CORRES PONSAY FORMA DE PAGO i) =t
BANCOLOWE 1A CédBanco | CuentaNro | Cheque Nro P
BARRLIO CENTRO 54 'o
( ALY 48 16 =
i i e i [r2tocotsas @soo 0000341000 (96) 20210630 Efectivo i
L nl & Valor Cheque [
RECAHDO ¢ ,,,, q 4,2
I PAGUE UNICAMENTE EN LAS SIGUIENTES ENTIDADES FINANCIERAS | >

COAIG
FUECIPLD L
REE: ia

VATORS mm

CLIENTI

BANCO  |NUMERODECUENTA TipoCta |
BANCOLOMBIA FONDOS C 45953416138 cc
BANDO DE BOGOTA cC

442452488
|

impulsado por CamScanner




ALCALDIA MUNICIPAL DE CAMPOALEGRE FACTURA DE COBRO

ﬂ SECRETARIA DE HACIENDA
% ), Nit 891118119-9 Codigo Postal P'&ﬂ;;ﬁETNO 102000012170
PALACIO MUNICIPAL Teléfono 091- FAX 091- fo.

NOMBRE PROPIETARIO: YAZMINE CONSTANZA VARGAS CHACON FECHA DE EXPEDICIQN Pague hasta el
martes, 03 de marzo de

NIT./ C.C 36087668 Codigo Postal ! el 4 31-mar-20

CEDULA CATASTRAL 0000000000010311000 AREAHAS. 6 . AREAMIs. 1633 AREA CONST. 107

ULTIMO ANO PAGO 2018 FECHA PAGO 12/04/2018 - VLR PAGADO 271,300 FATURA FC-1800012092

;g,ﬂn?r—.«;;‘-c: RETmrees I e

TOTAL

ARO UMIL  AVALUO IMPUESTO  INTERES  DESCUENTO CAM INT.CAM  SOBRETASA OTROS  AJUSTE
- X A NRIF N PN IFRRESUSERT AN SN SRR AN £
2019 . 6.00 55,793,000 334,758 . 67,091 0. 0. 0. 0 3,400 49. 405,200
2020 . 6.00 . 57,467,000, 344,802 0. 34,480 . 0. o A0 B 3,500 2. 313,800
' ' ' P \s ' ' 0 ' 0 :
!. ' . '
ol 0; 9
: 0. 0.
" * 3 0. 0!
" s &0.' 0:
- i N 0
) . s 0. 0:
0 0
. TOTALAPAGAR 719000

* Sino recibe la faéturé, solicitela en la Téﬁorerfé n;lur;la;);l el no recibirla no lo exime del pago.
* Después de la fecha de vencimiento usted no padra efectuar el pago
* El no pago oportuno de sus Impuestos, genera intereses a la tasa maxima legal

34,480 * Esta Factura presta mérito ejecutivo conforme al  articulo 88 del C.C.A. en concordancia con
el articulo 828 del E.T.

CONCEPTO TOTAL
Impuesto Predial ’ 679,560
Interes Predial . 67,091

Descuentos

CorpoRegional 0

Interés CorpoRegional 0

Sobretasa : 0 A T R T I gy
Otros Cobros (Factura, Arborizacién, Arr.) : 6,900 R e AR e D S S 3¢
Ajuste ' -71 e -~ . i

El descuento aplicaré tnicamente para los contribuyentes que se encuentren al dia

MILLER CORTES * it
LA CUENTA SOLO RECIBE RECAUDO CON CODIGO - 3 - ’

www.Sinfa.com.co

ALCALDIA MUNICIPAL DE %ﬂed%&gp ’
SECRETARIA DE HACIENDA CORRESPONSAL
Nit: 891118119-9 BANCOLOMBIA

BARRIO CENTRO 54 NEI
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ALCALDIA MUNICIPAL DE CAMPOALEGRE
SECRETARIA DE HACIENDA

Nit:891118119-9
Direcclén:PALACIO MUNICIPAL Teléfono 091- FAX 091-

REFERENCIA DE PAGO.
FACTURA DE IMPUESTO PREDIAL N°.

Estrato Tarifa

5.5

FECHA DE EXPEDICION

viernes, 20 de mayo de
2022

NOMBRE PROPIETARIO: YAZMINE CONSTANZA VARGAS CHACON :
NIT./C.C 36087668 CODIGO POSTAL '
DIR.PREDIO C186%4 .
CEDULA CATASTRAL 01G000011sio2200000000  AREATIEC i
A . VLR PAGADO

AREA Mts.
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INTERES - SANCIONES
0

CAPITAL

116,864
5843
0
0
3,800
-2

CONCEPTO

IlN3Ang

30Jun-22

114,800 |

Esta factura presta mérito ejecutivo conforme al articulo 68 del C.C.A. y articulo 309 de la ley 1437 de

2011 en concordancia con el articulo 828 del E.T.
Conlra la presente procede el recurso de reconsideracion ante este depacho, del cual podra hacer uso por

escrito dentro de los dos (2) meses siguientes a la notificacion de conformidad con el articulo 720 del E.T
CONSTANCIA DE NOTIFICACION

En PARAMETRO CIUDAD - DEPARTAMENTO a los 20 dias del mes de mayo de 2022 ,se fijo la presente
factura en la pagina web v en la cartelera del municipio por el termina de diez (10) dias habiles
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ALCALDIA MUNICIPAL DE CAM{’OALEGRE

SECRETARIA DE HACIENDA IMPUESTO/PREDIAC
Nit:891118119-9 REFERENCIA DE PAGO. 1011398232100015442
Direcclén:PALACIO MUNICIPAL Teléfono 091- FAX 091- FACTURA DE IMPUESTO PREDIAL N°. 2100015442

NOMBRE PROPIETARIO: YAZMINE CONSTANZA VARGAS CHACON FECHA DE EXPEDICION Estrato Tarifa
NIT./C.C 36087668 CODIGO POSTAL_ lunes, 12 de abril de 5.5

DIR. PREDIO C 166 14 : e~ 2024 = ety
CEDULA CATASTRAL  0102000001190022000000000  AREA HEC 0 . AREAMts. 63 AREA CONST. 126
ULTIMO ANO PAGO 2020 FECHA PAGO 03/03/2020 | VLR PAGADO 102,600 FACTURAFC-2000012175

INEORMACIONIDEL
CORPO_REGION

INT. i
AJUSTE
1 AVALUO IMPUESTO INTERES DESCUENTO AL CORPO REGI ?O?RHASA 7 OTRf)'.i B U L e ;
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0 0 N
0 0 (o)
0 0 pd
0 0 -1
| TOTALESl 113,460 | 0 | 11,346 | 0 0 | 0 [ 3,600 | -14 ] 105,700 | =
(o]
MU RESUMEN DE LA'L1QUIDACION i , 5
CONCEPTO CAPITAL  INTERES - SANCIONES [ IO ETTE L 1] =
| A e il PP XN '
Impuesto Predial 113460 0 30-abr-21 30-jun-21 f
Descuentos +Alivios tributarios -11,346 0
’ m
o : o [_105700 || 111,400 |
Sobretasa 0 0 Esta factura presta mérito ejecutivo conforme al articulo 68 del C.C.A. y articulo 309 de la ley 1437 de
. 2011 en concordancia con el articulo 828 del E.T.
bros (Factura, y :
°f’°‘ e Sy . Contra la presente procede el recurso de reconsideracion ante este depacho, del cual podra hacer us3 por
Ajuste 1O 0 escrito dentro de los dos (2) meses siguientes a la notificacién de conformidad con el articulo 720 del E.T
Total Alivio CONSTANCIA DE NOTIFICACION

En PARAMETRO CIUDAD - DEPARTAMENTO a los 12 dias del mes de abril de 2021 ,se fijo la presente
factura en la pagina web v en la cartelera del municipio por el termino de diez (10) dias habi/les
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ALCALDIA MUNICIPAL DE CAMPOALEGRE

SECRETARIA DE HACIENDA
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NOMBRE PROPIETARIO: YAZMINE CONSTANZA VARGAS CHACON

NIT./C.C 36087668 Codigo Postal
DIR PREDIO C 16 614
CEDULA CATASTRAL 0102000001190022000 AREA HAS.

FECHA PAGO

ALCALDIA MUNICIPAL DE CAMPOALEGRE
SECRETARIA DE HACIENDA
Nit 891118119-9 Codigo Postal
PALACIO MUNICIPAL Teléfono 091- FAX 091-

'INEORMACIONIDELIMRUESTO

FACTURA DE COBRO ‘
|
mpuesTo 102000012175 ‘
PREDIAL Nro. |
FECHA DE EXPEDICION - Pague;hasta el
martes, 03 de rzo de %,
mo‘?‘ 4 30-abr-20
07 Y AREA Mts s:;‘f_ f  AREACONST. 126
© 06/04/2019 - '\}L.R-EAG'A'DO . 77,800 FATURA FC-1900001353

TOTAL

AVALUO IMPUESTO INTERES DESEUENTO CAM lNT CA!' SOBRETASA OTROS AJUSTE
- - i v o SLLAN
2020 - 550 20,023,000 110,154 0 L 11,015 0 0 0 3500 39 102,600
: ) : : ‘ 0. 0.
0 0
0 0
0. 0.
0. 0.
0 0
0 0
0 0
0. 0.
S RESUMEN DE'A LIQUIDACION TOTAL A PAGAR 1 a'f';,;'ij‘i 0
CONCEPTO TOTAL * Si no recibe 1a factura, solictela en la Tesoreria Municipal; el no recibiria no lo exime del pago.
Impuesto Predial 110,154 * Después de la fecha de vencimiento usted no padré efectuar el pago
Interes Predial 0 * El no pago opertuno de sus Impuestos, genera intereses a la tasa méaxima legal
Descuentos 11,015 * Esta Factura presta mérito ejecutivo conforme al  articulo 68 del C.C.A. en concordancia con
CorpoRegional 0 el articulo 828 del E.T.
Interés CorpoRegional 0
Sobretasa 0 - ~ ——
Otros Cobros (Factura, Arborizacién, Arr.) 3,500 PR poe ;‘ii s Bl TR
Ajuste -39

OBSERVACIONES

El descuento aplicara unicamente para los contribuyentes que se encuentren aldia

LA CUENTA SOLO RECIBE RECAUDO CON CODIGO DE BARRAS
CONTRIBUYENTE
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comrRaMos:  MOLINO SAN ISIDRO DEL HUILA LTDA. , VELCEUos:

Toda clase de arroz a Arroz blanco en bultos

los mejores precios NIT. 900.133.780-2 y empaquetado de la
de la plaza. Kilometro 1 Via al Sur - Campoalegre - Huila mas alla calidad.
e Teléfono: 838 00 44 - Fax: 838 0013 Pt =
—_—
EL DEPARTAMENTO CONTABLE
CERTIFICA:

Que el sefior (a): MILLER CORTES, identificado (a) con cedula de ciudadania nimero:

83.086.166, de acuerdo con nuestros registros contables en el periodo comprendido
entre los afios 2016, 2019 y 2021, presento las siguientes ventas de paddy:

CONCEPTO VALOR TOTAL
COMPRA ARROZ PADDY ANO 2016 $ 102.898.520
COMPRA ARROZ PADDY ANO 2019 $ 46.572.960
COMPRA ARROZ PADDY ANO 2021 $ 20.269.440
TOTAL $ 169.740.920

Dado en CAMPOALEGRE: octubre 06 del 2022.

CC:12.101.
GERENTE FINANCIERO

impulsado por @ CamScanner



SOMPRAMOS:  ATOLINO SAN ISIDRO DEL HUILA LTDA.

los mejores precios

NIT. 900.133.780-2

de la plaza. Kilémetro 1 Via al Sur - Campoalegre - Huila
——— ] Teléfono: 838 00 44 - Fax: 838 0013
— P —

EL DEPARTAMENTO CONTABLE

CERTIFICA:

VENDEMOS:
Arroz blanco en bultos
y empaquetado de la
més alta calidad.
— e

Que la seﬁora:r YAZMINE CONSTANZA VARGAS CHACON, }dentificado (a) con

cedula de ciudadania nimero: 36.087.668, de acuerdo con nuestros registros contables
en el periodo comprendido entre los afios 2016 y 2019, presento las siguientes ventas de

paddy:
CONCEPTO VALOR TOTAL
COMPRA ARROZ PADDY ANO 2016 $ 29.456.640
COMPRA ARROZ PADDY ANO 2019 $17.355.360
TOTAL $ 46.812.000

Dado en CAMPOALEGRE: octubre 06 del 2022.

JE MARm‘mmgm

CC: 12.101.409
GERENTE FINANCIERO

impulsado por @ CamScanner



Insecticidas — Fungicidas

ﬁo n ei vo] g Herbicidas

Nit. 800.107.664-3

e @@ 1ICCIE) Semillas - Abonos

EL GERENTE DE AGRICOLA RIO NEIVA S.A.S

CERTIFICA

Que el sefior MILLER CORTES, identificado con cédula de ciudadania
N°83.086.166 de campoalegre (Huila) y la sefiora YAZMINE CONSTANZA
VARGAS CHACON, identificada con cedula de ciudadania N°36.087.668
de campoalegre (Huila), son clientes de esta empresa desde el afo 2016,
con registro de los siguientes lotes: PALMERA N4, BARCELONA Y EL
TRIUNFO, actualmente tienen un cupo de crédito de cien millones de
pesos ($100.000.000)mcte, hasta la fecha ha demostrado seriedad y
cumplimiento en el pago de sus obligaciones, con habito de pago excelente.

La presente se expide a solicitud del interesado, a los 6 dias del mes de
octubre del afio 2022.

LUIS ALBERTO OTERO CALIMAN
Gerente

Carrera9 No. 11 - 19 Teléfono 8390 005-Cel 316 525 4427 Telefax. 8380 682 Campoalegre - Huila
agricolarioneiva@hotmail.com

impulsado por @ CamScanner




@ COOPERATIVA MULTIACTIVA AGROPECUARIA DEL HUILA

Tels. 873 0018 - 8730040
NIT: 8911003211 "COAGROHUILA" thench
OFICINAS:
Carrera 5 N° 2-61 SUR NEIVA Fax: 8730017

EL SUBGERENTE ADMINISTRATIVO Y COMERCIAL

CERTIFICA:

Que el senor MILLER CORTES identificado con C.C.No0.83.086.166, ha
sostenido relaciones comerciales en nuestra empresa desde el afio 2016 hasta
cl ano 2021, consistentes en la compra de insumos agricolas para cultivos

adelantados en el predio Palmera No.04 del municipio de Campoalegre
(Huila).

Se expide a solicitud verbal del interesado.

Neiva, 10 de octubre de 2022

AGENCIAS: NEIVA - ACEVEDO - CAMPOALEGRE - GARZON - ALGECIRAS - GIGANTE - SUAZA - LA PLATA - PALERMO
SANTAMARIA - GUADALUPE - PITALITO - TIMANA - SAN AGUSTIN - SAN JOSE DE iSNOS
E-mail: correspondencia@coagrohuila.com

Escaneado con CamScanner



