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JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD

Neiva, Huila seis de febrero de dos mil veinticuatro

Proceso PETICION DE HERENCIA

Demandante EDUARDO SANCHEZ GAITA

Demandados JOSE ALDEMAR GONZALEZ y GERARDO SANCHEZ
Causantes EDUARDO SANCHEZ y JUSTINA GONZALEZ DE SANCHEZ
Actuacion INTERLOCUTORIO

Radicacion 41-001-31-10-005-2017-00552-00

Para los pertinentes efectos legales, téngase en cuenta la
constancia secretarial del 19 de diciembre de 2022!' y 05 de
diciembre de 20232,

Notificado en su totalidad el extremo pasivo dentro de la
presente Litis, pasara a emitirse el pronunciamiento correspondiente
frente a las excepciones previas propuestas por el apoderado del
sefor Miller Cortes tercero vinculado al proceso3.

El dia 13 de octubre de 20224, el apoderado judicial del
demandado Miller Cortes contesté la demanda y propuso las
siguientes excepciones previas.

1. INEPTA DEMANDA POR INDEBIDA ACUMULACION DE
PRETENSIONES

Sostiene el apoderado del sefior Miller Cortes que el
poder otorgado al abogado demandante, fue para adelantar un
proceso de accion de peticion de Herencia, pero que sin embargo el

apoderado actor en el libelo de la demanda presenta una indebida

1 Archivo 009 cuaderno C4 expediente digital

2 Archivo 012 cuaderno C4 expediente digital

3 Auto del 07 de febrero de 2022 archivo #068 cuaderno
4 Archivo #001 cuaderno C4 expediente digital



acumulacidon de pretensiones, en contravia de lo previsto en los
articulos 77 y 88 del C.G. del P., porque de manera indiscriminada,
y sin precisar si las propone como PRETENSIONES PRINCIPALES
O SUBSIDIARIAS, careciendo de las facultades otorgadas y
realizando actos reservados por la Ley a la parte misma, entre ellos
disponer del derecho del litigio; que en los presupuestos facticos y
anhelos solicita que se declarado los siguiente:1. PETICION DE
HERENCIA, 2. INCLUSION Y RESTITUCION DE BIENES. 3.
REHACER EL TRABAJO DE PARTICIPACION Y ADJUDICACION.
4. CANCELACION DE ESCRITURAS PUBLICAS Y REGISTROS.

Sostiene que el actor en el presente asunto no hizo uso
de la acumulacion de la accién reivindicatoria, sobre cosas
hereditarias reivindicables que hayan pasado a terceros y no hayan
sido prescritas por ellos, lo que indica que conforme a la Ley y
Jurisprudencia que el sefior Miller Cortes y/o los terceros, No estan
lamados a ser demandados en este proceso.

Asi las cosas, se tiene que revisado el poder inicial
otorgado por el demandante Eduardo Sanchez Gaita al abogado
Harby Aslam Rodriguez Ortiz>, el mismo se concedid para adelantar
el proceso de Peticion de Herencia, para que se obtuviera la
restitucion y adjudicaciéon de la cuota parte hereditaria que le

corresponde.

5 Archivo #003 del cuaderno C1

Radicacién 410013110005201700055200 2



Las pretensiones de la demanda son las siguientes:

1. Declarar que el sefior EDUARDO SANCHEZ GAITA mayor de edad, identificado con
la cedula de ciudadania N* 83.087.570 expedlda en Campoalegre-Huila, en su condicién
de HIJO del sefior EDUARDO SANCHEZ (q.e.p.d), hoy causante, tiene vocacion

hereditaria para sucederlo en su condicién de asignatario abintestato del primer orden

hereditario.

2. Adjudicar al demandante sefior EDUARD
le corresponde, declarando ineficaces los
referido proceso de sucesion doble intestada
SANCHEZ Y EDUARDO SANCHEZ llevada
Municipal de Campoalegre Huila radicado: -

I

1
SANCHEZ GAITA la cuota hereditaria que
ctos de particion y adjudicacién que en el
de los causantes JUSTINA GONZALEZ DE
a cabo en el Juzgado segundo Promiscuo
41-132-40-89-002-2015-00, se hizo en favor

de los demandados JOSE ALDEMAR GOlNZALEZ CC N°.894473 y GERARDO
SANCHEZ CC N°17.061.734, asi como de su registro, respecto del cual pido ordene su
cancelacion -librense los oficios-.

3. Condenar a los demandados a restituir al demandante la posesion material de los
bienes que componen la herencia, asi como de todos su aumentos (accesiones), frutos
civiles y naturales percibidos y los que huble% podido percibir con mediana inteligencia, o
en su defecto al pago de su valor, desde la i scnpc:'on del respectivo trabajo de particion
hasta su restitucion material, dentro de los| 20 dlas siguientes a la ejecutoria de esta
sentencia.

5. Cancelar los registros de las transferenc:as de propiedad, gravamenes y limitaciones al
dominio efectuados después de la inscripcién! de la demanda —librense los oficios-.
l

6. Ordenar el registro de la sentencia qLe apruebe de la reliquidacion sobre |la
adjudicacion de los bienes de la causante JUSTINA GONZALEZ DE SANCHEZ y
EDUARDO SANCHEZ, con la inclusion en ella de m| mandante EDUARDO SANCHEZ
GAITA en la forma y términos de ley.

i

stas y agencias en derecho.

7. Condenar a los demandados al pago de ¢
En las pretensiones presentadas en la demanda, no

advierte este despacho judicial una indebida acumulacion de
pretensiones como lo asegura el apoderado del sefior Miller Cortes,
los actos juridicos reclamados son la consecuencia légica en caso de
accederse a las pretensiones incoadas.

Con la demanda no se advierten bienes nuevos a incluir
dentro de la sucesion de los causantes EDUARDO SANCHEZ vy
JUSTINA GONZALEZ DE SANCHEZ, y en caso de prosperar las

pretensiones habra ordenarse rehacer el trabajo de particién lo

Radicacién 410013110005201700055200



conllevaria a la anulacion de las anotaciones que con ocasion de la
sucesidon adelantada con anterioridad.

Por lo anterior el Juzgado declara no probada Ila
excepcion de Inepta demanda por Indebida acumulacién de
pretensiones.

2. CADUCIDAD DE LA ACCION PARA RECLAMAR EFECTOS O
DERECHOS PATRIMONIALES EN LA SUCESION DEL
CAUSANTE

advierte el juzgado, que no es procedente resolver sobre
la excepcion previa de Caducidad presentada por la parte demandada
sefor Miller Cortes en el escrito de contestacion de la demanda, como
quiera que éstas son taxativas, al tenor de lo dispuesto en el articulo
100 del Codigo General del Proceso.

Sin embargo, se ha de indicar que la misma, se resolvera
en la sentencia.

En mérito de lo expuesto, y sin necesidad de otras
motivaciones, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR no probada la excepcidn
previa de INEPTA DEMANDA POR INDEBIDA ACUMULACION DE
PRETENSIONES por las consideraciones expuestas.

SEGUNDO: RECHAZAR por improcedente la

excepcion de caducidad de conformidad con las consideraciones.

Radicacién 410013110005201700055200 4



TERCERO: Condenar en costas al demandado Miller
Cortes.

CUARTO: La secretaria al liquidar las costas incluya
como agencias en derecho la suma de $2.000.000.

QUINTO: En firme este proveido, la Secretaria corra
traslado de las excepciones de mérito propuestas si no se hubiere
hecho y del escrito de excepciones previas de Caducidad.

Cumplido lo anterior, la Secretaria regrese el asunto

al Despacho para continuar con el tramite del proceso.
Notifiquese,

El Juez

JORGE ALBERTO CHAVARRO MAHECHA

Radicacién 410013110005201700055200 5



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD

S p P
B Neiva, Huila seis de febrero e dos mil veinticuatro

Proceso EXONERACION DE ALIMENTOS.

Demandante JOSE LINARCO GARCIA.

Demandado ANA MARIA Y LAURA NATALIA GARCIA RAMIREZ.

Actuacidn INTERLOCUTORIO.

Radicacién 41-001-31-10-005-2022-00431-00

Alimentos Cuaderno 2
41-001-31-10-005-2008-00622-00

Ejecutivo de Alimentos 41-001-31-10-005-2021-00110-00

Vista la constancia secretarial de fecha seis (06) de
febrero de dos mil veinticuatro (2024)1, visto el incidente de nulidad
por indebida notificacion? deprecado por la Doctora Silvia Patricia
Jaramillo Sanchez a la cual se le reconoce personeria para actuar en
este proceso.

Dicho este, se dispone:

1. SUSPENDER l|a audiencia programada mediante
auto del veintidds (22) de enero de dos mil veinticuatro (2024)3 para
el dia siete (07) de febrero de dos mil veinticuatro (2024) a las 8:30
am.

2. CORRER traslado a la parte actora del escrito de
nulidad por indebida notificacion* deprecado por la Doctora Silvia
Patricia Jaramillo Sanchez apoderada de Ana Maria y Laura Natalia
Garcia Ramirez, por el termino de tres (3) dias de conformidad con
lo establecido en el articulo 110 del Cédigo General de Proceso.

3. VENCIDO el término del traslado, ingrese el
proceso de inmediato al despacho para proveer de conformidad.

Notifiquese,

JORGE ALBERTO CHAVARRO MAHECHA

Juez
NBC.

1 Numeral 002 del cuaderno C2 del expediente digital.
2 Numeral 001 del cuaderno C2 del expediente digital.
3 Numeral 040 del cuaderno C1 del expediente digital.
4 Numeral 001 del cuaderno C2 del expediente digital.



ASUNTO: INCIDENTE DE NULIDAD REFERENCIA: PROCESO EXONERACION DE CUOTA
DE ALIMENTOS DEMANDANTE: JOSE LINARCO GARCIA GARCIA DEMANDADAS: ANA
MARIA Y LAURA NATALIA GARCIA RAMIREZ RAD. 41001311000520220043100

Silvia Patricia Jaramillo Sanchez <silviajaramillosanchez@gmail.com>
Lun 05/02/2024 15:43

Para:Juzgado 05 Familia Circuito - Huila - Neiva <fam05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC:CARDEY J. PARAMO OVALLE <cardey0403@hotmail.com>

[llJ 4 archivos adjuntos (804 KB)

Gmail - Psd contiene las dos firmas.pdf; Gmail - PODER INCIDENTE DE NULIDAD- EXONERACION CUOTA DE ALIMENTOS JOSE
LINARCO VS ANA MARIA Y LUCIA.pdf; PODER EXONERACIA_N CUOTA DE ALIMENTOS JOSE LINARCO VS ANA MARIA Y
LUCIA.pdf; INCIDENTE DE NULIDAD..pdf;

Senor
JUEZ QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE NEIVA
Ciudad

REFERENCIA: PROCESO EXONERACION DE CUOTA DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: JOSE LINARCO GARCIA GARCIA

DEMANDADAS: ANA MARIA Y LAURA NATALIA GARCIiA RAMIREZ
RAD. 41001311000520220043100

ASUNTO: INCIDENTE DE NULIDAD.

SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCHEZ, identificada con la cédula de
ciudadania N° 1.075.241.324 de Neiva, abogada con tarjeta profesional
215.912 del C. S. de la J. en calidad de abogada principal de la senora ANA
MARIA Y LAURA NATALIA GARCIA RAMIREZ, mayores de edad, vecinas de la
ciudad de Neiva, identificadas cédula de ciudadania No. 1.075.315.076 y
1.003.894.854, respetivamente, respetuosamente mediante el presente
memorial INCIDENTE DE NULIDAD POR VIOLACION AL DEBIDO PROCESO,
CONTRADICCION, ACCESO REAL Y EFECTIVA A LA JUSTICIA, Y POR
VIOLACION DE NORMAS SUPERIORES, CONSTITUCIONALES Y LEGALES
atendiendo lo dispuesto en los articulos 133 del coédigo General del Proceso;
al amparo del numeral 8, dentro del proceso de la referencia, por
presentarse INDEBIDA NOTIFICACION DEL MANDAMIENTO DE PAGO O AUTO
ADMISORIO DE LA DEMANDA, IRREGULARIDADES en el proceso que afectarian
la validez de lo actuado, basado en los siguientes.

I HECHOS

PRIMERO: EI 01 de febrero de 2024, 1:59 p. m., la sefiora ANA MARIA GARCIA
RAMIREZ, observd en su correo electronico- Spam, denominado “notificacion



de audiencia” programada para el 07 de febrero de 2024 a las 08:30 am, en
el cual se observa el link de la diligencia y el expediente virtual.

SEGUNDO: Una vez allegada la misma, se intentd buscar el expediente del
proceso a través de la pdgina autorizada por la Rama Judicial — TYBA,
dispuesta para ello, con la informacion relacionada con el proceso, es decir,
el nUmero de radicado, nombre de las partes y demas, sin embargo, la
misma fue fallida, al constatar el expediente virtual se visualizd unas
iregularidades las cuales se expondrdn dentro del presente escrito, para que
el senor Juez, analice la situacion presentada.

TERCERO: Dentro del expediente se encuentra auto admisorio de demanda,
en el cual se especifica con claridad que la misma debia notificarse a través
del articulo 8 de la ley 2213 de 2022, HECHO QUE NO OCURRIO, pues de las
piezas procesales aportadas, se observa que la apoderada allega citatorio
de notificacion personal con fecha del 24 de enero de 2023 a través de la
empresa Servientrega con fecha del 09 de febrero de 2023, a nombre de la
seforifa LAURA NATALIA GARCIA RAMIREZ, sin existir una constancia respecto
del comunicado remitido a la seforita ANA MARIA GARCIA RAMIRELZ.

CUARTO: Para ningun efecto se debid tener en cuenta la notificacion
remitida a la sefiorita LAURA NATALIA GARCIA RAMIREZ, pues la confraparte
REALIZO NOTIFICACION ELECTRONICA A LA LUZ DEL ARTICULO 8 DE LA LEY
2213 DE 2022 A SU LUGAR DE DOMICILIO, siendo ello improcedente, pues,
esta clase de notificacion solo puede efectuarse al correo electréonico de las
convocadas, SE_PRECISA QUE AL ENVIARSE LA NOTIFICACION A UNA
DIRECCION FiSICA DEBE DARSE APLICACION A LO INDICADO EN LOS ARTS. 291
Y 292 DEL C.G.P.

QUINTO: Liama la atencidén que el presente proceso fue sujeto de inadmision,
pese a que la abogada realizd modificaciones en el acdpite de
notificaciones y anexos de la demanda, NO INTEGRO EN UN SOLO ESCRITO
LA DEMANDA DE EXONERACION DE ALIMENTOS CONFORME SE ESTABLECIO EN
EL AUTO DEL 22 DE NOVIEMBRE DE 2022, y a su vez, tampoco acreditd la
remision de dicho envio de forma digital y/o fisico, pues en el expediente no
se avizora la noftificacion electronica CERTIFICADA, la cual permite la
transferencia de datos entre las partes mediante correo electronico con el
valor juridico de una notificacion oficial, proporcionando evidencia del
contenido, incluida la prueba de envio, recepcion y apertura por parte del
destinatario., no obstante lo anterior, el despacho resolvid admitir la
demanda.

SEXTO: Notese que en el memorial que subsano demanda, no prestd bajo la
gravedad de juramento establecido en el articulo 8 de la ley 2213 de 2022,



sumado a lo anterior, realizd una notificacion electronica como fisica y no
bajo la naturaleza propia de la primera, la cual corresponderia al correo
electronico de la parte demanda, aclarando desde ya al despacho que el
correo  electronico reportado como  202lalagarami@gmail.com NO
corresponde a ninguna de las dos demandas, desconociendo la
procedencia de dicha direccion electronica.

SEPTIMO: Pese a las anteriores inconsistencias, la apoderada realizd la
notificacion por aviso, en la cual se informo como anotacidn en la
devolucion “No reside/cambio de direccion”, veamos:

OCTAVO: Dado lo anterior el 16 de mayo de 2023, la apoderada de la parte
actora, nuevamente envia correo electronico a los emails reportados en el
memorial que subsana demanda, no obstante, esta fue realizada desde su
correo personal/laboral, y no a tfravés de una empresa que permita
comprobar el acuse de recibo u otro método de verificacidon de acceso al
mensaje de datos para que se inicie el conteo del término de contestacion o
de presentacion de recursos.

CUARTO: El juzgado a través de secretaria el 30 de junio de 2023, realizd
constancia secretarial, afimando que se habia surtido él envid de la
notificacion el dia 10 de febrero del 2023, notificacion realizada a fravés de
correo electronico, por la parte actora, a los correos electronicos
Cieloramirez@vitelsa.com.co 9202lalagarami@gmail.com y
anitarami25@gmail.com de las partes demandadas Ana Maria y Laura
Natalia Garcia Ramirez, el cual como se referencid no cumple la norma
establecida, pues de la misma, se desprende que esta citacidon al establecer
un valor probatorio a las capturas de pantalla aportadas por la
demandante, se incurrid en una indebida valoraciéon probatoria, por cuanto
como ya se mencionod el requisito exigido por la jurisprudencia vinculante de
la Corte Constitucional es el acuse de recibido o prueba efectiva de que mi
mandante obtuvo acceso al mensagje.

QUINTO: La notificaciéon realizada por la parte demandante no se puede
tener en cuenta debido a que no se tiene certeza de que la parte
demandada, recibiera dicha comunicacion. Asi mismo, la parte actora en



libelo de la demanda no acreditdé como obtuvo y tampoco allegd las
evidencias correspondientes, por lo que, no se debe tener en cuenta la
misma, mdaxime si se ha referencio en el presente escrito el desconocimiento
del email 202lalagarami@gmail.com, pues el mismo no estd en poder de la
seforita  LAURA NATALIA GARCIA RAMIREZ, aclarando que el correo
electronico cieloramirez@vitelsa.com.co, correspondia era a la madre de las
aqui demandada, cuando se encontraba trabajando, el cual se encuentra
inactivo incluso desde el 07 de septiembre de 2020 por la finalizacidon del
contrato laboral de la madre con la empresa, hecho que se puede observar
en la devolucion de correo remitido por la suscrita al mencionado correo en
aquella data, veamos:

SEXTO: Lo anteriormente enunciado permite demostrar con claridad la
indebida notificacién del auto que ADMITE DEMANDA, el cual JAMAS fue
notificado a mis prohijadas en debida forma, yerro que genera una nulidad
insanable, por el no cumplimiento taxativo de la norma, a que se entenderd
surtida en el término de 2 dias contados cuando el demandante allegue el
acuse recibido del correo electronico contentivo de esta providencia, o se
constate por otro medio el acceso del destinatario al mensaje, tal como
quedod expresado en sentencia constitucional (C - 420 de 2020).

SEPTIMO: Es importante expresar, que, ante las irregularidades expuestas,
tales como los errores en la notificacion, esto es, el yerro en la radicacion y la
no entrega de la documentacion relacionada en dicho escrito, permite
concluir que el auto del 05 DE DICIEMBRE DE 2022, NO FUE NOTIFICADO,
impidieron no solo conocer la existencia real del proceso, sino el haber sido
defendido, mdaxime si se tiene en cuenta que mi mandante tiene a su favor,
excepciones que haya a lugar.

OCTAVO: El emitir una sentencia, sin resolver el presente incidente, seria
persistir con la vulneracidén latentemente y presuntos a los derechos
fundamentales al debido proceso, acceso real y efectivo a la justicia vy
derecho de contradiccion, que podian ejercer mis representadas denfro de
este proceso, sin embargo la ausencia de una debida nofificacion personal
y demds produce un error procedimental absoluto insaneable, pues como
bien se afirmd, mi representado no pudo conocer la notificacidon personal la
demanda de EXONERACION DE CUOTA DE ALIMENTOS y ANEXOS, dado que
esta nunca existio.

NOVENO: La H. Corte Constitucional en sentencia C-420 de 2020 a través de
la cual realizd la revision constitucional del mencionado Decreto 806 del ano
2020 y en la cual declard el condicionamiento del inciso 3° del articulo 8, que
precisa las nofificaciones personales, y el pardgrafo del articulo 9,



relacionado con la notificacion por estado y traslados, bajo el entendido de
que el término alli dispuesto (2 dias) empezard a contarse cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por otro medio constatar
el acceso del destinatario al mensaje de datos.

DECIMO: Ahora bien, es claro que no basta con el envio de las piezas
procesales indicadas al correo electronico para entender que la parte
demandada se encuentra enterada de la misma, pues si bien es cierto no se
exige el “ACUSE DE RECIBO" por el destinatario para que se entienda
notificada la misma, en los términos descritos por la normatividad que
antecede vy la jurisprudencia transcrita, es preciso que exista constancia en
la cual se evidencie la recepcién del CORREO ELECTRONICO DE MANERA
EFECTIVA POR PARTE DEL DEMANDADO, en este caso el senor MARCO JULIO
DUQUE, EN EL CORREO o el acceso del destinatario al mensaje de datos.
Carga probatoria que no cumplié el demandante para demostrar que la
noftificacion personal de la demanda se hizo de manera efectiva. Asi lo
supuso la norma desde sus inicios, cuando permite Implementar o utilizar
sistemas de confirmaciéon del recibo de los correos electronicos o mensajes
de datos. Y lo reiterd la H. Corte Constitucional en sentencia C 420 del ano
2020.

DECIMO PRIMERO: Notese que el despacho da validez a la nofificacion
surtida a los correos electronicos, sin contar con el acuse de recibido,
empero del envid de los citatorio se evidencia en el asunto: “CITACION PARA
NOTIFICACION PERSONAL” y en el contenido “cordial saludo”, sin explicar al
nofificado la contabilizacidn de términos para brindar respuesta a la
demanda, hecho que tampoco puede ser pasado por alto por parte del
director del proceso.

DECIMO SEGUNDO: Como se evidencia no tiene asidero juridico que se
pretenda, en este momento, continuar con un proceso discorde con la
Constitucion, desconociéndose la garantia de la forma de la notificacion
que sea en mayor medida la que asegure el contenido de una providencia
(Admision de la demanda) sea realmente conocida por la parte
demandada, lo que exigiria acudir a la notificacion personal del auto que
admite la demanda, toda vez que es INMINENTE la EXISTENCIA DE UNA
INDEBIDA NOTIFICACION ya que en el asunto sub examine se configuran los
elementos esenciales para que haya un perjuicio irremediable, sobre el
particular, la Corte Constitucional mediante sentencia T 225 de 2006, con
ponencia de la Magistrada CLARA INES VARGAS HERNANDEZ, estimé lo
siguiente:



De la correcta readlizacion de las diligencias tendientes a nofificar al
demandando el auto admisorio de la demanda, depende que se le
garantice su derecho de defensa. Al respecto, ha considerado la Corte, que
el debido proceso, es el conjunto de garantias que protegen al ciudadano
sometido a cualquier proceso, que le aseguran a lo largo del mismo una
recta y cumplida administracion de justicia, la seguridad juridica y la
fundamentacion de las resoluciones judiciales conforme a derecho,
concluyendo que es debido aquel proceso que satisface todos los
requerimientos, condiciones y exigencias necesarios para garantizar la
efectividad del derecho material. A su turno, se entiende por la
jurisprudencia de la Corporacion que si bien es cierto que la administracion
de justicia es un servicio publico a cargo del Estado y al mismo tiempo, el
acceso a ella es un derecho para la persona, por la importancia
trascendental que fiene su prestacion en la carga estatal de justicia, éste
debe ser real y efectivo atribuyéndole el cardcter de derecho fundamental
e infegrandolo al concepto de nucleo esencial del derecho al debido
proceso, reconociendo ademds con ello, que es susceptible de proteccion
juridica inmediata a fravés de mecanismos como la accidon de tutela
prevista en el articulo 86 Superior.

Con base en lo anterior solicito se realicen las siguientes

. DECLARACIONES

PRIMERO: Conforme al articulo 133 vy siguientes del coédigo General del
Proceso, solicito que se declare LA NULIDAD por violacidn al debido proceso,
por infraccidn de las normas superiores, constifucionales y legales,
CONFIGURANDOSE LA INDEBIDA NOTIFICACION DEL AUTO ADMISORIO DE
DEMANDA establecida en la causal 8 de la norma aludida, vulnerando los
derechos de contradiccion y de defensa de mi representada, en el proceso
de la referencia, a partir del Auto admisorio de la demanda o desde la
remision de la demanda a la parte demandada, conforme los motivos
indicados en este memorial.

SEGUNDO: Ordenar que se realice la NOTIFICACION a la demandada en
debida forma, dejando sin efecto las actuaciones surtidas desde el AUTO
INADMISORIO DE DEMANDA.

M. ASPECTOS JURIDICOS QUE SUSTENTAN LA SOLICITUD DE NULIDAD

El articulo 29 de la Constitucion Politica, consagra al debido proceso como la
suma de garantias aplicables a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas que se encargan de regular el ejercicio de las potestades
conferidas por la propia Constitucion a los ftitulares de la administracion
publica y de las jurisdicciones, para salvaguardar violaciones a los derechos



fundamentales de los ciudadanos. Para garantizar el obligatorio
cumplimiento de tal mandato constitucional, el Cédigo de General del
Proceso en su articulo 133 consagra una serie de situaciones que atentan
contra la existencia de los principios de las actuaciones judiciales y que son
conocidas como nulidades procesales, entendidas como aquellas
iregularidades que afectan la validez de los actos o actuaciones que se
surten en los procesos judiciales o administrativos y que infringen derechos de
cardcter sustantivo.

El debido proceso judicial, como garante del derecho de defensaq, intuye la
necesidad de garantizar la contradiccién judicial de pretensiones, hechos y
pruebas, para lo cual es necesario y esencial a todo proceso practicar la
notificacion acorde de las partes e intervinientes en un proceso judicial,
hecho que garantiza y efectiviza los derechos de las personas en los
procedimientos judiciales y legitima la actividad y las decisiones judiciales.

Ahora, la jurisprudencia constitucional fambién ha sido enfdtica en sostener
que, en todo caso, la competencia asignada a las autoridades judiciales
para interpretar y aplicar las normas juridicas, no es en ningun caso absoluta.
Por tratarse de una atribuciéon reglada, emanada de la funcion publica de
administrar justicia, la misma se encuentra limitada por el orden juridico
preestablecido vy, principalmente, por los valores, principios, derechos y
garantias que identifican al actual Estado Social de Derecho. Sobre la
materia este Tribunal manifesto:

“Los mandatos contenidos en los articulos 228 y 230 del Estatuto Superior, en
los que se dispone que la administracion de justicia es autbnoma y que los
jueces, en sus providencias, sélo estan sometidos al imperio de la ley, deben
ser armonizados y conciliados con el articulo 1° de la Carta que propugna
por la promocion y proteccion de la dignidad humana, con el articulo 2° del
mismo ordenamiento que le impone a todos los érganos del Estado, incluidas
las autoridades judiciales, la obligacion de garantizar los derechos, deberes y
libertades de todas las personas residentes en Colombia, y con el articulo 13
Superior que consagra, entre los presupuestos de aplicacion material del
derecho a la igualdad, la igualdad frente a la ley y la igualdad de
proteccion y trato por parte de las autoridades publicas...”.

En este sentido, es innegable que la autonomia y libertad que se le reconoce
a los funcionarios judiciales para interpretar las normas juridicas, no
comprende, en ningun caso, aquellas manifestaciones de autoridad que
supongan un desconocimiento del ordenamiento constitucional, y menos
aun, de los derechos fundamentales de las personas. Asi lo ha reconocido
esta Corporacion, en ofras oportunidades, al sostener que: “es cierto que los
jueces son independientes, (...) su independencia es para aplicar las normas,
no para dejar de aplicar la Constitucion (articulo 230 de la C.P.). Un juez no



puede invocar su independencia para eludir el imperio de la ley, y mucho
menos para no aplicar la ley de leyes, la norma suprema que es la
Constitucion”.

Bajo este contexto la Corte determind que una decision judicial puede ser
considerada como constitutiva de una irregularidad que haga procedente
la accidn de tutela, a partir del ejercicio de la facultad de interpretacion
judicial, cuando: “el juez elige la norma aplicable o determina su manera de
aplicacion (i) contraviniendo o haciendo caso omiso de los postulados,
principios y valores constitucionales , (i) imponiendo criterios irracionales o
desproporcionados , (i) sin respetar el principio de igualdad , y (iv) en
desmedro de los derechos sustantivos en litigio .

Si bien es cierto que los jueces son autdbnomos e independientes para elegir
las normas juridicas pertinentes al caso en concreto, para determinar su
forma de aplicacion, y para establecer la manera de interpretar e integrar el
ordenamiento juridico, ello no los habilitada para que en desarrollo de esa
labor puedan apartarse de los hechos, o dejar de valorar las pruebas regular
y oportunamente allegadas al proceso y, menos aun, desconocer las
disposiciones constitucionales que fijan los pardmetros bajo los cuales se
desenvuelve la funcion judicial.

Bajo estos supuestos de excepcion, la Corte Constitucional ha establecido
que aquellos pronunciamientos judiciales que resultan contrarios @
derecho por apartarse abiertamente de las reglas que los rigen
“constituyen una desfiguracion de la funcidon judicial que vacia de
contenido la potestad del juez para administrar justicia y, por tanto, a pesar
de estar revestidos de una forma juridica, son en realidad verdaderas
desviaciones de poder desprovistos de legitimidad y carentes de toda fuerza
vinculante”.

En este sentido, en aquellos eventos en los cuales se llegare a constatar la
existencia de una via de hecho judicial, la providencia de que se frate
pierde tal condicidn y surge para el juez constitucional la obligacion de
“restablecer la legalidad y corregir el yerro en que haya podido incurrir la
autoridad jurisdiccional al resolver sobre un caso en concreto”, con el Unico
proposito de proteger de manera eficaz los derechos fundamentales
afectados.

EL CODIGO GENERAL DEL PROCESO EN SU ARTICULO 133 ESTABLECE:

“Arficulo 133. Causales de nulidad: El proceso es nulo, en toda o en parte,
solamente en los siguientes casos:



. Cuando el juez actue en el proceso después de declarar la falta de
jurisdiccion a de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superiar,
revive un proceso legalmente concluido o pretermite integramente la
respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales
legales de interrupcion o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda
antes de la oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando
quien actua coma su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la prdctica de una prueba que de acuerdo con
la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para
sustentar un recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuchd los
alegatos de conclusion o la sustentacion del recurso de apelacion.

8. CUANDO NO SE PRACTICA EN LEGAL FORMA LA NOTIFICACION DEL AUTO
ADMISORIO DE LA DEMANDA A PERSONAS DETERMINADAS o el
emplazamiento de las demads personas, aunque sean indeterminadas, que
deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el
proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita
en debida forma al Ministerio PUblico o a cualquier otfra persona o entidad
que ce acuerdo con la ley debid ser citado

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar
una providencia distinta de auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, el defecto se corregird practicando la notificacion
omitida, pero serd nula la actuacion posterior que dependa de dicha
providencia, salvo que se haya saneado en la forma establecida en este
codigo

PARAGRAFO. Las demds irregularidades del proceso se tendrdn por
subsanadas si no se impugnan oporfunamente por 1os mecanismos que este
codigo establece.”

Dispone el articulo 133 del C.G.P. "Causales de nulidad...8°. Cuando no se
practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a



personas determinadas, o el emplazamiento de las demds personas aunque
sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, (...)".

El articulo 134 del C.G.P., a la leftra dice: “La nulidad por indebida
representacion, noftificacion o emplazamiento, solo beneficiard a quien la
haya invocado. Cuando exista litisconsorcio necesario y se hubiere proferido
senfencia, esta se anulard y se intfegrard el contradictorio”. El articulo 8 del
Decreto 806 del 2020, dispone: “ARTICULO 8. Notificaciones personales. Las
notificaciones que deban hacerse personalmente también podrdn
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de
datos a la direccion electronica o sitio que suministre el interesado en que se
realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso
fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se
enviardn por el mismo medio. El interesado afirmard bajo la gravedad del
juramento, que se entenderd prestado con la peticion, que la direccidon
electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a
notificar, informard la forma como la obtuvo y allegard las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona por nofificar. La notificacidon personal se entenderd realizada una
vez transcurridos dos dias hdbiles siguientes al envio del mensaje y los
términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la noftificacion.
Para los fines de esta norma se podrdn Implementar o utilizar sistemas de
confirmacion del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos.
Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practicd la
notificacion, la parte que se considere afectada deberd manifestar bajo la
gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo
actuado, que no se enterd de la providencia. La H. Corte Constitucional en
sentencia C-420 de 2020 a través de la cual realizd la revision constitucional
del mencionado Decreto 806 del ano 2020 y en la cual declard el
condicionamiento del inciso 3° del articulo 8, que precisa las notificaciones
personales, y el paragrafo del articulo 9, relacionado con la notificaciéon por
estado y traslados, bajo el entendido de que el término alli dispuesto (2 dias)
empezard a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se
pueda por ofro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje de
datos.

FUNDAMENTOS DE LA NULIDAD CONSAGRADA EN EL ARTICULO 29 DE LA
CONSTITUCION NACIONAL

El cardcter procesal del derecho al debido proceso proviene de su estrecho
vinculo, con el principio de legalidad al que deben agjustarse no solo las
autoridades judiciales, sino también en adelante las administrativas en la
definicion de los derechos de los individuos. Es pues una defensa de los
procedimientos, en especial de la posibilidad de ser oido, y vencido en



juicio, segun la formula clasica o lo que es lo mismo de la posibilidad de
ejercer el derecho de defensa.

El derecho al debido proceso comprende no solo la observancia de los
pasos que la ley le impone a los procesos judiciales, sino también el respeto @
las formalidades propias de cada juicio, que se encuentran en general
contenidas, en los principios que los inspiran el tipo de interés en litigio, las
calidades de los jueces y funcionarios encargados de resolver. El debido
proceso es todo un conjunto de garantias que protegen a las personas, @
efectos de asegurar durante el mismo una pronta y cumplida justicia.

Por lo anteriormente expuesto, se concluye la violacidon del derecho
fundamental del debido proceso por indebida notificacion, respecto de la
notificacion por estado del auto que libora mandamiento de pago, por no
contener el anexo de la misma, ante la ausencia de esta que imposibilitd a
la suscrita ejercer en debida forma el derecho de contradiccion y defensa
de mirepresentado.

EL CODIGO GENERAL DEL PROCESO EN SU ARTICULO 134 ESTABLECE:

Articulo 134. Oportunidad y trdmite LAS NULIDADES PODRAN ALEGARSE EN
CUALQUIERA DE LAS INSTANCIAS ANTES DE QUE SE DICTE SENTENCIA O CON
POSTERIDAD A ESTA, SI OCURRIEREN EN ELLA. La nulidad por indebida
representacion o falta de notificacion o emplazamiento en legal forma, o la
originada en la sentencia contra la cual no proceda recurso, podrd también
alegarse en la diligencia de enfrega o como excepcion en la ejecucion de
la sentencia, o mediante el recurso de revision, si no se pudo alegar por la
parte en las anteriores oportunidades.

Dichas causales podrdn alegarse en el proceso, el juez resolverd la solicitud
de nulidad previo traslado, decreto y prdctica de las pruebas que fueren
necesarias. La nulidad por indebida representacion, nofificacion o
emplazamiento, solo beneficiard a quien la haya invocado. Cuando exista
litisconsorcio necesario y se hubiere proferido sentencia, esta se anulard y se
integrard el contradictorio.”

V. PRUEBAS
Como pruebas solicito se tenga en cuenta:
- DOCUMENTALES:

1. Citatorio enviado por la parte demandante, a través del cual se
observa el cumplimiento del articulo 8 de la ley 2213 de 2022.

2. Los pantallazos anexos al presente memorial.



VI. COMPETENCIA

Es usted competente senora juez, por estar usted conociendo del proceso
principal.

VII. TRAMITE

Estimo que el presente incidente debe adelantarse o seguirse por el tradmite
incidental previsto en el capitulo I, articulos 133 vy siguientes del Codigo de
General del Proceso.

VIIIl. NOTIFICACIONES

La suscrita recibird notificaciones en recibird notificaciones en la carrera 5
No.

10- 38 oficina 202 de la ciudad de Neiva- Huila correo electréonico:
silvigjaramillosanchez@gmail.com.

Atentamente,

SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCHEZ
C.C N°1.075.241.324 de Neiva

T.P.N°215.912del C.S. de la J.

Remitente notificado con

l=Mailtrack Mailtrack



SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCHEZ

Senor

JUEZ QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE NEIVA
Civudad

REFERENCIA: PROCESO EXONERACION DE CUOTA DE ALMENTOS
DEMANDANTE: JOSE LINARCO GARCIA GARCIA

DEMANDADAS: ANA MARIA Y LAURA NATALIA GARCIiA RAMIREZ
RAD. 41001311000520220043100

ASUNTO: INCIDENTE DE NULIDAD.

SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCHEZ, identificada con larcédulende ciudadania N°
1.075.241.324 de Neiva, abogada con ’ror;e’ro profesronql 215912 del C. S. deyla J._en
calidad de abogada principal de la senord "ANA MARIA ¥_[ ' RA NATALIA GARCIA
RAMIREZ, mayores de edad, vecinas de ld'© Mel= }IfICOdOS cédula
ciudadania No. 1.075.315.076 y 1.003:8%4.
mediante el presente memorial INCIDENTE
PROCESO, CONTRADICCION, ACCESO/ REAL
VIOLACION DE NORMAS SUPERIORE
dispuesto en los articulos 133 del codigo Ger
dentro del proceso de la referengia, por
MANDAMIENTO DE PAGO O AUTO AD
proceso que afectarian la validez de lo actuado, basado en

l. HECHOS

RAMIREZ,
udiencia”
rva el link

PRIMERO: El 01 de febrero de 2024, 1:52 p. m., |
observd en su correo electronico- Spam, deno
programada para el 07 de febrero de 2024 a |
de la diligencia y el expediente virtual.

08:30

SEGUNDO: Una vez allegada la misma, se intentd buscar el expediente del proceso a

SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANEH A

Abogada Especializada.
arrera 5 No. 10-38 Oficina 202 Neiva- Huila.
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SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCHEZ

fravés de la pagina autorizada por la Rama Judicial — TYBA, dispuesta para ello, con la
informacion relacionada con el proceso, es decir, el nUmero de radicado, nombre de
las partes y demds, sin embargo, la misma fue fallida, al constatar el expediente virtual
se visualizd unas iregularidades las cuales se expondrdn dentro del presente escrito,
para que el senor Juez, analice la situacion presentada.

TERCERO: Dentro del expediente se encuentra auto admisorierde.demanda, en el cual
se especifica con claridad que la misma debia notificarse afravés del articulo 8 de la
ley 2213 de 2022, HECHO QUE NO OCURRIO, pues de las piezasiprocesales aportadas,
se observa que la apoderada allega citatorio de nofificacionfpersonal con fecha del
24 de enero de 2023 a través de la empresa Servientrega eon.fecha del 09 de febrero
de 2023, a nombre de la sefiorita LAURA NATALIA"GARCIA RAMIREZ “sinlexistir una
constancia respecto del comunicado remitido a la séﬁp._ri}d ANA MARIA »GA;RCI'A

RAMIREZ. M N M
AR I /1\

CUARTO: Para ningun efecto se debid tener & ficacion remi%o o\s

sefiorita LAURA NATALIA GARCIA RAMIREZ, puesia contrapd LIZO NOTIFICACIO ‘

NOTIFICACION A UNA DIRECCION
LOS ARTS. 291 Y 292 DEL C.G.P.

QUINTO: Llama la atencion que el presente pro
que la abogada realizé modificaciones en el a
demanda, NO INTEGRO EN UN SOLO ESCRIT

SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCH
Abogada Especializada.
arrera 5 No. 10-38 Oficina 202 Neiva- Huila.
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SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCHEZ

la prueba de envio, recepcion y apertura por parte del destinatario., no obstante lo
anterior, el despacho resolvidé admitir la demanda.

SEXTO: Notese que en el memorial que subsano demanda, no prestd bajo la gravedad
de juramento establecido en el articulo 8 de la ley 2213 de 2022;sumado a lo anterior,
realizé una notificacion electrénica como fisica y no bajoda naturaleza propia de la
primera, la cual corresponderia al correo electronico de la parte. demanda, aclarando
desde ya al despacho que el correo electronicer reportado como
?02lalagarami@gmail.com NO corresponde a ninguna de'las dos demandas,
desconociendo la procedencia de dicha direcciéon electréonico.

SEPTIMO: Pese a las anteriores inconsistencias, la apoderadd realizoda notificacion por
aviso, en la cual se informo como anotacdién en la devolucions‘No reside/cambio de

direcciéon”, veamos: A\

L ‘2

NEIVAHUIL\COL 5/8/2023 4:12:28 PM INTER > 2
FALIDIIIND =

PARA:

Nombre JULLIETE PARAMO OVALLE

Direcclén RECLAMA EN PUNTO

Telefono 3142267277

Ciudad FUSAGASUGA\CUND\COL

ASUNTO : DEVOLUCION

DATOS DEL ENVIO
: Fecha y Hora del Envio
Ndmero del Envio Contenido Ciudad Destino AQe
700098659493 NOTIFICACION NEIVA\HUIL\COL 5/5/2023 8:49:29 AM
Destinatario Direcclon Destinatario Telefono D‘nm\aurio
LAURA NATALIA Y ANA MARIA GARCIA RAMIREZ CL 24 B # 29 - 59 SAN JOSE 3
(=]
B | =
DATOS DE DEVOLUCION
Causal de Devolucion Fecha de Devolucién  Numero de Guia con que se Fecha de Expedicion Elaborado Por
Devuelve
NO RESIDE / CAMBIO DE 5/6/2023 3:10:51 PM 3000211343182 5/8/2023 4:11:58 PM Fablan Andres Rodriguez Bonilla

DOMICILIO

-
OCTAVO: Dado lo anterior el 16 de mayo de 2023, la opoder!:«!o de la parte actora,

SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCH

Abogada Especializada.




SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCHEZ

nuevamente envia correo electronico a los emails reportados en el memorial que
subsana demanda, no obstante, esta fue realizada desde su correo personal/laboral, y
no a través de una empresa que permita comprobar el acuse de recibo u otro método
de verificacion de acceso al mensaje de datos para que se inicie el conteo del término
de contestacion o de presentacion de recursos.

16/5/23, 16:25 Correo: CARDEY J. PARAMO OVALLE - Outioock

RV: NOTIFICACORDIAL SALUDO ME PERMITO NOTIFICARLESCION POR AVISO

CARDEY J. PARAMO OVALLE
Mar 16/05/2023 424 PM
Para: 902balag i@grmail.com <902%ak

comoo com.co> =1 <anitarami2 S @gmad com>

9 o

B 2archives adjuntos (7 MB)
NOTIFICACION POR AVISO NUMERO DE RADICACION DEL PROCESO- 41-001-31-10-005- 2022-00431-00 pe* DEMANDA EXONFRACION 431 2022 pt.

De: CARDEY J. PARAMO OVALLE

Enviado: jueves, 4 de mayo de 2023 4:47p. m.
Para: 9021alag i com L 3
ce J E2-ABOGADOS@HOTMAIL COM>
Asunto: NOTIFICACORDIAL SALUDO ME PERMITO NOTIFICARLESCION POR AVISO

com>; gmail com gmail com>

cordial saludo me permito allegar notificacién por aviso

CUARTO: El juzgado a través de s
secretarial, afirmando que se habia surt envié de la
febrero del 2023, notificacion realizada a través de corre
actoraq, a los correos electronpi
?02lalagarami@gmail.com y anitarami25@gm
Maria y Laura Natalia Garcia Ramirez, el cual
establecida, pues de la misma, se desprende qu
probatorio a las capturas de pantalla aportadas, por la
indebida valoracion probatoria, por cuanto ¢
por la jurisprudencia vinculante de la Corte Constitucional e
prueba efectiva de que mi mandante obtuvo acceso al mens

recibido o

SILVIA PATRICIA JARAMILLO SAN&H

Abogada Especializada.
arrera 5 No. 10-38 Oficina 202 Neiva- Huila.
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SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCHEZ

citacion para notificacién personal

CARDEY J. PARAMO OVALLE <cardey0403@hotmail.com>
Vie 10/02/2023 11.53 AM

Para: cieloramirez@vitelsa.com.co <cieloramirez@vitelsa.com.co>;902lalagarami@gmail.com <902lalagarami®@gmail com>;anitarami25@gmail. com <anitarami25@gmail.com>
CC: consultores juridicos <consulturesjuridicos ji@gmail.com>

B 3 archivos adjuntos (257 k8)

subsanacion exoneracion de alimentos 431-2022 pdf, demanda de exoneracion - reparto pdf, notificacion -exoneracion ali J0f familia neiva pdf

cordial saludo

< ~

QUINTO: Lo notificacion reollzodo por la porTe demonddnte nO'-se puede ’rener en

comunicacion. Asi mismo, la parte oc’roro
obtuvo y tampoco allegé las evidencias ¢
en cuenta la misma, mdaxime si
desconocimiento del email 202lalagara
de la seforita LAURA NATALIA GARCI

cuando se encontraba trabajando,
de septiembre de 2020 por la fin
empresa, hecho que se puede observar a devolucion
suscrita al mencionado correo en aquella data, veamos:

SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCH
Abogada Especializada.
arrera 5 No. 10-38 Oficina 202 Neiva- Huila.
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SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCHEZ

Mail Delivery System

Mailer-Daemon@cloud.secureha.com> @ lun, 7sept 2020, 18:04 ¢ ® <« Responder i
@ Traducir al espariol X
This message was created automatically by mail delivery software.
A message that you sent could not be delivered to one or more of its

recipients. This is 2 permanent error. The following address(es) failed

cieloramirez@yitelsa.com.co
LMTP error after RCPT TO:<cieloramirez@uitelsa.com.co>
552 5.2.2 <cieloramirez@vitelsa.com.co> Mailbox is full / Blocks limit exceeded / Inode limit exceeded

1archivo adjunto- Analizado por Gmail © &
[ PODER.doc v
Resending. || Whatisthis? || Success!

( « Responder ) ( ~ Reenviar ) (®

correo electré
dio el acceso del

contados cuando el demandante alleg acuse recibi
contentivo de esta providencia, o se constate por ot

destinatario al mensaje, tal como quedd expre se co nal (C -
420 de 2020).
SEPTIMO: Es importante expresar, que, ante las icegular como los

errores en la notificacion, esto es, el yerro e ra ic ga de la
documentacién relacionada en dicho escrito, permite concl del 05 DE
DICIEMBRE DE 2022, NO FUE NOTIFICADO, impidieron no solo c@nocer la existencia real
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SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCHEZ

del proceso, sino el haber sido defendido, mdxime si se fiene en cuenta que mi
mandante tiene a su favor, excepciones que haya a lugar.

OCTAVO: El emitir una sentencia, sin resolver el presente incidente, seria persistir con la
vulneracion latentemente y presuntos a los derechos fundamentales al debido
proceso, acceso real y efectivo a la justicia y derecho de eentradicciéon, que podian
ejercer mis representadas dentro de este proceso, sin embargo la ausencia de una
debida notfificacion personal y demds produce un error’ pracedimental absoluto
insaneable, pues como bien se afimd, mi representadowsno pudo conocer la
notificaciéon personal la demanda de EXONERACION DE .GUOTA DE ALIMENTOS y
ANEXOS, dado que esta nunca existio. ~

NOVENO: La H. Corte Constitucional en sen‘rencuo C-420" de 2020 a ’rroves de'lan Cuol
realizé la revision constitucional del mencio ‘qdo Decreto 86 deT_' 02020y en Id cual
declaré el condicionamiento del inciso 3° i
personales, y el pardgrafo del articulo 9, jfrel

indicadas al correo electréonico para ente que la parte
enterada de la misma, pues si bien es cierto no se exige el
destinatario para que se entienda notificada la pei s por la
normatividad que antecede vy la jurisprude ue exista
constancia en la cual se evidencie la rec ' NICO DE

E DE RECIBO” por el

personal de la demanda se hizo de manera efectiva. Asi lo suf

inicios, cuando permite Implementar o utilizar sistemas de confifmacion del recibo de
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SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCHEZ

los correos electronicos o mensajes de datos. Y lo reiterd la H. Corte Constitucional en
sentencia C 420 del ano 2020.

DECIMO PRIMERO: Noétese que el despacho da validez a la notificacién surtida a los
correos electronicos, sin contar con el acuse de recibido, empero del envidé de los
citatorio se evidencia en el asunto: “CITACION PARA NOTIFICACION PERSONAL" y en el
contenido “cordial saludo”, sin explicar al nofificado la cantabilizacion de términos
para brindar respuesta a la demanda, hecho que tampoco puede ser pasado por alto
por parte del director del proceso.

o - Leido / No leido

citacion para notificacién personal

6 CARDEY J. PARAMO OVALLE
-2 Para: cieloramirez@vitelsa.com.co y 2 mas

CC: consultor rndicos

subsanacion exoneracion de 4 < .
exoneracion de P demanda de exoneracion

77 k@ = e . o ~

<F Mostrar los 3 datos adjuntos (257 KB) > Guardar todo en OneDrive 3 Descargar todo

cordial saludo

Responder < Responder a todos Reenviar

DECIMO SEGUNDO: Como se evidencia no tiengrastaero | nda, en
este  momenfo, confinuar con un €SO ' nstitucion,
desconociéndose la garantia de la forma de Iaf > olelle r medida
la que asegure el contenido de una providenClGS(Admisi nda) sea
realmente conocida por la parte demandadailo que xigiri tificacion
personal del auto que admite la demanda, todtmez XISTENCIA

DE UNA INDEBIDA NOTIFICACION ya que en el asunto sub e i nfiguran los
elementos esenciales para que haya un perjuicio iremediablé] sobre el particular, la

SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCHE!
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SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCHEZ

Corte Constitucional mediante sentencia T 225 de 2006, con ponencia de la
Magistrada CLARA INES VARGAS HERNANDEZ, estimo lo siguiente:

De la correcta realizacion de las diligencias tendientes a notificar al demandando el
auto admisorio de la demanda, depende que se le garanticessu.derecho de defensa.
Al respecto, ha considerado la Corte, que el debido proeceso; es el conjunto de
garantias que protegen al ciudadano sometido a cualquier proceso, que le aseguran
a lo largo del mismo una recta y cumplida administracion”derjusticia, la seguridad
juridica y la fundamentacion de las resoluciones judicialess€onforme a derecho,
concluyendo que es debido aquel proceso que satisface #46dos los requerimientos,
condiciones y exigencias necesarios para garantizar la~efectividad del derecho
material. A su turno, se entiende por la jurisprudencia’de:la Corporcaon queési.bien.es
cierto que la administracién de justicia es urr servicio publlco a cngo del Es’rodo, y oI
mismo tiempo, el acceso a ella es un dere B
trascendental que tiene su prestacion en
y efectivo atribuyéndole el cardcter
concepto de nucleo esencial del dere¢ho
con ello, que es susceptible de prote
como la accidn de tutela prevista en

Con base en lo anterior solicito se r
Il.

PRIMERO: Conforme al articulo 133 y siguientes e : o, solicito
gue se declare LA NULIDAD por violacion al i i on de las
normas superiores, constitucionales vy INDEBIDA

representada, en el proceso de la referencia, a partir de orio de la
demanda o desde la remision de la demanda a la parte defondada, conforme los
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SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCHEZ

motivos indicados en este memorial.

SEGUNDO: Ordenar que se redlice la NOTIFICACION a la demandada en debida
forma, dejando sin efecto las actuaciones surtidas desde el AUTO INADMISORIO DE
DEMANDA.

ll. ASPECTOS JURIDICOS QUE SUSTENTAN LA SOLICITUD DE NULIDAD

El articulo 29 de la Constitucion Politica, consagra al debido preceso como la suma de
garantias aplicables a toda clase de actuaciones judicialessy administrativas que se
encargan de regular el ejercicio de las potestades conferidas.por la propia
Constitucion a los fitulares de la administracion pL’Jinco y.@etlas, jurisdicciones, para
salvaguardar violaciones a los derechos fundomehfoles ae’ Ios ciudadanoss, Para
garantizar el obligatorio cumplimiento de f?l mandato ¢ hs’rn‘uc’ nal, el COdIgQ de
General del Proceso en su arficulo 133 conpsagra una serie 'e\' it E )

contra la existencia de los principios de |
como nulidades procesales, entendidas

de garantizar la contradiccion judici
es necesario y esencial a todo proceso practicar la no’rlflco orde de las partes e
infervinientes en un proceso judicial, hecho que iza los derechos de
las personas en los procedimientos judiciales ifi ecisiones
judiciales.

SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANEH
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SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCHEZ

valores, principios, derechos y garantias que identifican al actual Estado Social de
Derecho. Sobre la materia este Tribunal manifesto:

“Los mandatos contenidos en los articulos 228 y 230 del Estatuto Superior, en los que se
dispone que la administracidon de justicia es autbnoma y=gue los jueces, en sus
providencias, solo estdn sometidos al imperio de la ley, sdeben ser armonizados vy
conciliados con el articulo 1° de la Carta que propugna por laspromocion y proteccion
de la dignidad humana, con el articulo 2° del mismo orden@miento que le impone a
todos los 6rganos del Estado, incluidas las autoridades judigiales, la obligacion de
garantizar los derechos, deberes y libertades de todas lagfpersonas residentes en
Colombia, y con el arficulo 13 Superior que consdagra,#€nire les/ presupuestos de
aplicacion material del derecho a la igualdad, la |gugldod fren’re a |C| ley y la |guoldod
de proteccion y trato por parte de las ou’rorrdodes publlcos e ._ >

funcionarios judiciales para interpretar |
caso, aquellas manifestaciones de aut
ordenamiento constitucional, y men
personas. Asi lo ha reconocido esta €orpor.
que: “es cierto que los jueces so
aplicar las normas, no para dejar d
juez no puede invocar su independencia para eludir el i
menos para no aplicar la ley de leyes, la norma suprema qu

futela, a
z elige la
haciendo

como constitutiva de una irregularidad que h
partir del ejercicio de la facultad de interpreta
norma aplicable o determina su manera de a
caso omiso de los postulados, principios y v
criterios irracionales o desproporcionados , (iii) sin respetar el
(iv) en desmedro de los derechos sustantivos en litigio
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SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCHEZ

Si bien es cierto que los jueces son autbnomos e independientes para elegir Ias normas
juridicas pertinentes al caso en concreto, para determinar su forma de aplicacion, y
para establecer la manera de interpretar e integrar el ordenamiento juridico, ello no los
habilitada para que en desarrollo de esa labor puedan apartarse de los hechos, o
dejar de valorar las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso y, menos
aun, desconocer las disposiciones constitucionales que fijan los pardmetros bajo los
cuales se desenvuelve la funcion judicial.

Bajo estos supuestos de excepcion, la Corte Constitucional ha establecido que
aquellos pronunciamientos judiciales que resultan confr@rios o derecho por
apartarse abiertamente de las reglas que los rigen “consfituyen unendesfiguracion de la
funcién judicial que vacia de contenido Iq, po’res’rod deljuez pard, Odmln{Sﬂ’GFJUSTICIO Y.
por tanto, a pesar de estar revestidos de una forma’ jUI’IdICQ, son en reoudod
verdaderas desviaciones de poder despro: 1oy t
fuerza vinculante”.

En este sentido, en aquellos eventos e
de una via de hecho judicial, la providena

yerro en que haya podido incurrir |
en concreto”, con el Unico prop
fundamentales afectados.

EL CODIGO GENERAL DEL PROCESO EN SU ARTICU

“Articulo 133. Causales de nulidad: El proceso en pa olamente
en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actue en el proceso despuési@e decl@rar la cién a de

competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriadal @el superiar, revive un

SILVIA PATRICIA JARAMILLO SAN&H .
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SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCHEZ

proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de
interrupcion o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad
debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de Ias_partes, o cuando quien
actua coma su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o, practicar pruebas, o
cuando se omite la practica de una prueba que de dcuerdo con'l Iey sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad poro dlegar de conclus:on o parg susfenfor un
recurso o descorrer su traslado. N < - X,

7. Cuando la sentencia se profiera por un j
conclusion o la sustentacion del recurso

asi lo ordena, o no se cita en debida al Ministerio
persona o entidad que ce acuerdo con la ley debid ser cita

ha
a o del

, P
se h

Cuando en el curso del proceso se adviert
providencia distinfa de auto admisorio de la de
defecto se corregird practicando la nofificacid
posterior que dependa de dicha providencia, salvo g
establecida en este codigo

que

PARAGRAFO. Las demds irregularidades del proceso se tendrd
impugnan oportunamente por los mecanismos que este codig
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SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCHEZ

Dispone el articulo 133 del C.G.P. "Causales de nulidad...8°. Cuando no se practica en
legal forma la noftificacidn del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demds personas aungue sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, (...)".

El articulo 134 del C.G.P., a la letra dice: “La nulidad porindebida representacion,
noftificacion o emplazamiento, solo beneficiard a quien la thaya invocado. Cuando
exista litisconsorcio necesario y se hubiere proferido senten€icuresta se anulard y se
integrard el contradictorio”. El articulo 8 del Decreto 806 del 2020, dispone: “ARTICULO
8. Nofificaciones personales. Las notificaciones que deban#hdcerse personalmente
también podrdn efectuarse con el envio de la providencierrespeetiva como mensaje
de datos a la direccién electronica o sitio que suministre el mTeresodo en‘quese realice
la notificacion, sin necesidad del envio de-,prewo cfroaon ‘0 dviso fisico o wr’ruoh Los
anexos que deban entregarse para un tn \
interesado afirmard bajo la gravedad del j
peticién, que la direccion electrénica o
persona a notificar, informard la for
correspondientes, particularmente lag” corn
notificar. La notificacion personal se
hdbiles siguientes al envio del men

».

r|e| mismo medio

Nnicos 0 mensajes de
6 la noftificacion, la

personales, y el pardgrafo del articulo 9, relacionado con la r estado y
traslados, bajo el entendido de que el término alli dispuestof (2 dias) empezard a
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SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCHEZ

contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por ofro medio
constatar el acceso del destinatario al mensaje de datos.

FUNDAMENTOS DE LA NULIDAD CONSAGRADA EN EL ARTICULO 29 DE LA CONSTITUCION
NACIONAL

El cardacter procesal del derecho al debido proceso proviene de su estrecho vinculo,
con el principio de legalidad al que deben ajustarse no solo las autoridades judiciales,
sino tambien en adelante las administrativas en la definicion de los derechos de los
individuos. Es pues una defensa de los procedimientos, en espeeial de la posibilidad de
ser oido, y vencido en juicio, segun la formula cldsieano losque estlo mismo de la
posibilidad de ejercer el derecho de defensa. : > 4

El derecho al debido proceso comprende ho solo Io observcnqer e 10s pasos que la

)
ley Ie impone a Ios procesos judiciales,

encargados de resolver. El debido proces
protegen a las personas, a efectosfde o
cumplida justicia.

Por lo anteriormente expuesto, se co
debido proceso por indebida notificacion, respecto de la cion por estado del
auto que libra mandamiento de pago, por no coniener el e la misma, ante la
ausencia de esta que imposibilitdé a la suscrita rcer de orma recho de
contradicciéon y defensa de mi representado.

EL CODIGO GENERAL DEL PROCESO EN §

Articulo 134. Oportunidad y frdmite LAS NULIDA P A ALQUIERA
DE LAS INSTANCIAS ANTES DE QUE SE DICTE SENTENCIA O CO os A ESTA, Sl
OCURRIEREN EN ELLA. La nulidad por indebida representacion & ffalta de notificacion o

SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANEH A

Abogada Especializada.
arrera 5 No. 10-38 Oficina 202 Neiva- Huila.

] 315213 4368
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emplazamiento en legal forma, o la originada en la sentencia contra la cual no
proceda recurso, podrd también alegarse en la diligencia de entrega o como
excepcion en la ejecucion de la sentencia, o mediante el recurso de revision, si no se
pudo alegar por la parte en las anteriores oportunidades.

Dichas causales podrdn alegarse en el proceso, el juez resolverdrla solicitud de nulidad
previo traslado, decreto y practica de las pruebas que fueren necesarias. La nulidad
por indebida representacion, notificacidon o emplazamiento, solodoeneficiard a quien la
haya invocado. Cuando exista litisconsorcio necesario y se hubiere proferido sentencia,
esta se anulard y se integrard el contradictorio.”

V.  PRUEBASay :

Como pruebas solicito se tenga en cuenta: /i, N, ,«/ A

1. Citatorio enviado por la parte dem cual se observ

cumplimiento de articulo 8 de la ley 2213 de

2. Los pantallazos anexos al presente nemor

VL
Es usted competente senora juez, por estar usted conociend roceso principal.
VII. TRAMITE

el fra incidental
neral roceso.

Estimo que el presente incidente debe adelant
previsto en el capitulo I, articulos 133 y siguientes del

VIIl.  NOTIFIC

La suscrita recibird notificaciones en recibird notificaciones en Id €arrera 5 No.
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SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCHEZ

10- 38 oficina 202 de Ila ciudad de Neiva- Huila correo electronico:
silviajaramillosanchez@gmail.com.

Atentamente,

SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCHEZ
C.C N°1.075.241.324 de Neiva
T.P.N°215.912del C.S. de la J.

SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCHEZ

Abogada Especializada.
arrera 5 No. 10-38 Oficina 202 Neiva- Huila.

I8 315213 4368




M Gma” Silvia Patricia Jaramillo Sanchez <silviajaramillosanchez@gmail.com>

PODER INCIDENTE DE NULIDAD- EXONERACION CUOTA DE ALIMENTOS JOSE LINARCO VS ANA MARIA
Y LUCIA

2 mensajes

Silvia Patricia Jaramillo Sanchez <silviajaramillosanchez@gmail.com> 1 de diciembre de 2023, 11:02
Para: anitarami25@gmail.com, analuciaramirez954@gmail.com

Buenos dias,
Remito poder para que sea enviado sobre el mismo correo con firma, para proceder de conformidad al mandato.

Cordialmente

SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCH

Abogada Especializada.
arrera 5 No. 10-38 Oficina 202 Neiva- Huila.

Remitente notificado con
Mailtrack

ﬂ PODER EXONERACION CUOTA DE ALIMENTOS JOSE LINARCO VS ANA MARIA Y LUCIA.pdf
42K

Ana lucia Ramirez <analuciaramirez954@gmail.com> 1 de diciembre de 2023, 12:46
Para: Silvia Patricia Jaramillo Sanchez <SILVIAJARAMILLOSANCHEZ@gmail.com>

[El texto citado esta oculto]



Sefor
JUEZ DE QUINTO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE NEIVA
Ciudad

REFERENCIA: PROCESO EXONERACION DE CUOTA DE ALIMENTOS
DEMANDANTE: JOSE LINARCO GARCIA GARCIA

DEMANDADO: ANA MARIA Y LAURA NATALIA GARCIA RAMIREZ
Radicado: 41001311000520220043100

ASUNTO: Poder Especial.

ANA MARIA Y LAURA NATALIA GARCIA RAMPIREZ, mayores de edad, vecinas de
la ciudad de Neiva, identificadas cédula de ciudadania No. 1.075.315.076 y
1.003.894.854, respectivamente, manifestamos a usted respetuosamente, que otorgo
poder especial a la Doctora SILVIA PATRICIA JARAMILLO SANCHEZ identificada
con la cédula de ciudadania No. 1.075.241.324 de Neiva, abogada con tarjeta
profesional 215.912 del C. S. de la J. para que inicie INCIDENTE DE NULIDAD POR
VIOLACION AL DEBIDO PROCESO, CONTRADICCION, ACCESO REAL Y
EFECTIVA A LA JUSTICIA, Y POR VIOLACION DE NORMAS SUPERIORES,
CONSTITUCIONALES Y LEGALES atendiendo lo dispuesto en los articulos 133 del
codigo General del Proceso dentro del proceso de la referencia, a su vez, para que
continue la defensa de las suscritas como parte demandada dentro del mismo.

Mi apoderada queda facultada para iniciar y continuar con la defensa de mis intereses,
presentar pruebas, medidas cautelares, presentar recursos que haya lugar, intervenir
en las diligencias que se lleven a cabo, conciliar, recibir, sustituir, reasumir, conciliar sin
estar presente, transigir y toda aquella facultad consagrada en el Art. 77 del C. G. P.
para el cumplimiento del presente mandato y en general para el despliegue de
cualquier actuacion tendiente al cabal cumplimiento del mandato encomendado.

Solicito Sefior Juez, le reconozca personeria juridica a mi apoderada la Dra. SILVIA
PATRICIA JARAMILLO SANCHEZ en los términos y para los efectos arriba indicados.

Atentamente, G

ANAWMARIA GARCIA RAMIREZ LAURA NATALIA GARCIA RAMIREZ,
C.C. 1.075.315.076 C.C. 1.003.894.854
anitarami25@gmail.com analuciaramirez954@gmail.com
Acepto,

SILVIA PATRICIA JARAMILLO S.
C.C. 1.075.241.324 de Neiva (H)

T.P. No. 215.912 del C. S. de la J.
Email: silviajaramillosanchez@gmail.com




M Gma" Silvia Patricia Jaramillo Sdnchez <silviajaramillosanchez@gmail.com>

Psd contiene las dos firmas
1 mensaje

Ana lucia Ramirez <analuciaramirez954@gmail.com> 4 de diciembre de 2023, 9:44
Para: Silvia Patricia Jaramillo Sanchez <SILVIAJARAMILLOSANCHEZ@gmail.com>

E PODER EXONERACIA_N CUOTA DE ALIMENTOS JOSE LINARCO VS ANA MARIA'Y LUCIA.pdf
157K



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD

Neiva, Huila seis de febrero de dos mil veinticuatro

Proceso ACCION DE TUTELA

Demandante SANDRA PATRICIA RODRIGUEZ CUNDAR

Demandado NUEVA EPS Y ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

Actuacion INTERLOCUTORIO

Radicacion 41-001-31-10-005-2024-00030-00

Revisada la documental allegada con la demanda de
tutela, y en atencion a las pretensiones incoadas, se hace necesario
requerir a la accionante para que informe al despacho que periodos
de incapacidad estan pendiente de pago y allegar el soporte de las
mismas, por lo anterior el despacho resuelve:

REQUERIR a Ila sefiora SANDRA PATRICIA
RODRIGUEZ CUNDAR para que dentro de las dos (2) horas
siguientes a la notificacion de la presente providencia, informe al
despacho los periodos de incapacidad pendientes de pago, allegue
las incapacidades otorgadas pendientes de pago y la constancia de
radicacién para pago de las mismas.

Notifiquese

JORGE ALBERTO CHAVARRO MAHECHA

Juez



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD

Neiva, Huila seis de febrero de dos mil veinticuatro

Proceso ACCION DE TUTELA

Accionante FARITH CHILA CARDENAS

Accionado DIRECCION DE SANIDAD-MEDICINA LABORAL DEL EJERCITO NACIONAL
—NOVENA BRIGADA DEL EJERCITO NACIONAL OFICINA DE MEDICINA
LABORAL DISAN NEIVA-HUILA

Actuacion INTERLOCUTORIO

Radicacion 41-001-31-10-005-2024-00041-00

De conformidad con el articulo 37 del Decreto 2591
de 1991 y 1° del Decreto 1983 de 2017 se ordena dar tramite a la
accién de tutela promovida a través de apoderado judicial por el
sefior FARITH CHILA CARDENAS en contra de NOVENA
BRIGADA DEL EJERCITO NACIONAL OFICINA DE MEDICINA
LABORAL DISAN NEIVA-HUILA, por la presunta vulneracion a sus
derechos fundamentales a la Salud, Vida y Seguridad Social.

En consecuencia, el juzgado DISPONE:

1.- DAR TRAMITE a la accién de tutela instaurada a
través de apoderado judicial por el sefior FARITH CHILA
CARDENAS en contra de NOVENA BRIGADA DEL EJERCITO
NACIONAL OFICINA DE MEDICINA LABORAL DISAN NEIVA-
HUILA.

2.- VINCULAR dentro del presente proceso a la
DIRECCION DE SANIDAD-MEDICINA LABORAL DEL EJERCITO
NACIONAL

3.- NOTIFICAR al accionante y las entidades
accionadas del inicio de la presente accion de tutela.

4.- CONCEDER el término de un dia (01) a las
entidades accionadas, contabilizado a partir de la notificacion de este
proveido, para que se pronuncien respecto de los hechos y
pretensiones de la tutela y presente las pruebas que estimen

pertinentes. Tener en cuenta que, de no hacerlo, se tendran como



ciertos los hechos expuestos en el escrito de tutela, de acuerdo con
el articulo 20 del Decreto 2591 de 1991.

5.-Con el fin de establecer los hechos en los cuales
se sustenta la tutela, se decretan como prueba los documentos
anexos a la misma.

Notifiquese,

El Juez,

JORGE ALBERTO CHAVARRO MAHECHA

Radicacion 41001311000520240004100 2



