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No Proceso Clase de Proceso Demandante Demandado Descripcién Actuacion Fecha Folio Cuad.
Auto
41001 3110005 |[jquidacién de ANA MARIA CUBILLOS MANRIQUE JUAN LUIS ESTUPINAN JAIMES Auto decide recurso 21/03/2024
2018 00348 gociedad Conyugal y Auto resuelve recurso
Patrimonial
41001 3110005 | jquidacién de RUBIELA VARGAS DE CARDOZO LUIS FRANCISCO CARDOZO CRUZ Auto decide recurso 21/03/2024
2021 00236 gociedad Conyugal y Auto resuelve recurso
Patrimonial

41001 3110005 procesos Especiales ~ ALFONSO VALLEJO NARVAEZ COLPENSIONES Auto obedezcase y cimplase 21/03/2024
2023 00525 Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H

Tribunal Superior de este Distrito Judicial, er

providencia de fecha 20 de marzo de 2024,
41001 3110005 verbal SILVIA ASTRID VALDERRAMA ALFREDO MACIAS ZAMORA Auto admite demanda 21/03/2024
2024 00005 CHARRY Auto admite demanda
41001 3110005 procesos Especiales ~ JOSEFINA CHAUX JACOBO NUEVA EPS Auto obedézcase y cimplase 21/03/2024
2024 00046 Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H

Tribunal Superior de este Distrito Judicial, er

providencia de fecha 20 de marzo de 2024
41001 3110005 Pprocesos Especiales ~ PORFIRIO BOCANEGRA PASCUAS DOMINGO ALFREDO LOPEZ Auto concede impugnacion tutela 21/03/2024
2024 00094 DALES-COMANDANTE POLICIA Auto concede impugnacién presentada por la parte

METROPILITANA accionante contra el fallo de tutela

41001 3110005 procesos Especiales ~ ROBERTO LIEVANO PERDOMO ARMANDO LIEVANO QUINTERO Sentencia confirmada 21/03/2024
2024 00096 CONFIRMAR la decision

emitida por le
COMISARIA TERCERA DE FAMILIA de est
Ciudad, mediante Resolucion No. 010 de fecha 21
de febrero de 2024

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO Y PARA NOTIFICAR A LASPARTESDE LAS

ANTERIORESDECISIONES, EN LA FECHA

22 Marzo de 2024 alas 7:00 am

TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS5:00 P.M.

ALVARO ENRIQUE ORTIZ RIVERA
SECRETARIO

, SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL




JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD
Neiva, Huila veintiuno de marzo de dos mil

veinticuatro

Proceso LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL
Demandante ANA MARIA CUBILLOS MANRIQUE
Demandado JUAN LUIS ESTUPINAN JAIMES
Actuacion AUTO INTERLOCUTORIO

Radicacién 41-001-31-10-005-2018-00348-00

A través de correo electronico el 01 de diciembre de

2023 la apoderada de la parte actora hace al despacho las siguientes

peticiones:

Ahora bien ,y teniendo en cuenta que el despacho mediante providencia de fecha 11 de octubre de
2023 dispuso poner a disposicion del Juzgado Cuarto de Pequenas Causas y Competencia Mditiple,
para el proceso Ejecutivo 41001-40-03-007-2011-00533-00, la suma de $24.766.434, provenientes de
titulos judiciales consignados en su despacho, y ordeno Oficiar a RECURSOS HUMANOS y a CAJA
HONOR del EJERCITO NACIONAL asi como al TESORERO PAGADOR del Ejercito Nacional, para
que en adelanten se abstengan de continuar consignando a este despacho titulos para el proceso de
la referencia, indicandoles que los bienes adjudicados en el trabajo de particién a la sefiora ANA
MARIA CUBILLOS MANRIQUE, quedaron por cuenta del Juzgado Cuarto de Pequenas Causas y
Competencia Multiple, para el proceso Ejecutivo 41001-40-03-007-2011-00533-00.

Por lo anteriormente expuesto, y al haber mi representada cancelado el total de la obligacion y
encontrandose terminado este proceso ejecutivo ante el Juzgado Cuarto de Pequenas Causas y
Competencia Multiple, solicito lo siguiente:

1. Se sirva solicitar al Juzgado Cuarto de Pequenas Causas y Competencia Multiple remita el
dinero nuevamente a su despacho.

2. Se sirva nuevamente librar oficios a la CAJA HONOR del EJERCITO NACIONAL para que en
lo sucesivo sigan consignando los dineros al proceso de la referencia.

3. Una vez este dinero se encuentre en el juzgado, se sirva proceder hacer entrega del titulo
Jjudicial a la suscrita abogada, de acuerdo con la facultad expresa que tiene para ello.

Mediante auto del 19 de enero de 2024, que resolvio

las peticiones presentadas por la apoderada actora el despacho en
principio advirtié que mediante auto del 12 de mayo de 2021 se
ordend comunicar el levantamiento de las medidas cautelares y que
los bienes adjudicados en el trabajo de particién a la sefiora ANA
MARIA CUBILLOS MANRIQUE aprobados en sentencia del trece (13)
de noviembre de 2022 se dejarian a disposicion de Juzgado Cuarto
de Pequefias Causas y competencias Multiples, por haber una orden
de embargo vigente dentro del proceso ejecutivo 41001-40-03-007-

2011-00533-00, en virtud de lo anterior el despacho resolvié:



Bajo el anterior panorama y recalcando lo ya expuesto en
esta sede judicial, al no haber oficio del correspondiente despacho judicial
levantando el embargo con antelacion a la orden impartida, frente a lo
que este Juzgador puede proveer, el mérito de la instancia se encuentra
sellado y por tanto, los dineros que fueron convertidos y puestos a
disposicion del Juzgado Cuarto de Pequefas Causas y Competencia

Multiple de Neiva, para el proceso Ejecutivo que alli se adelanta contra la

aca demandante bajo el radicado No. 41001-40-03-007-2011-00533-00
deben reclamarse en ese Despacho judicial.

Inconforme con lo resuelto, la apoderada actora
dentro del término de ejecutoria presenta recurso de reposicion
contra el auto proferido por este despacho judicial el 19 de enero de
2024, sosteniendo que el despacho no resolvié de fondo lo solicitado
por cuanto el despacho levanto las medidas cautelares en el presente
asunto y oficio a caja honor el levantamiento de las medidas cuando
a la fecha no se habia consignado el valor total adjudicado en
sentencia aprobatoria de la particién del 13 de noviembre de 2020 y
que por tal razén se debe mantener la medida de embargo.

Por lo que solicita:

Por tal razén insisto en que el Despacho Nuevamente oficie a la Caja de
Honor para que proceda a tener nuevamente en cuenta la medida
cautelar que fue levantada por el Despacho de manera oficiosa sin que
ninguna de las partes lo hubiere solicitado y se encuentra notablemente
perjudicada mi representada, esta situacion no fue resulta en el auto
objeto de recurso.

Asi las cosas, no advierte el despacho que se hayan
dejado de resolver las peticiones presentadas por la apoderada
actora, si en cuenta se tiene que dentro del presente asunto ya se

habia ordenado el levantamiento de las medidas cautelares en la

Radicacién 41001311000520180034800 2



sentencia del 13 de noviembre de 2020, y que se ordenara comunicar
en providencia del 12 de mayo de 2021 decisiones que no fueron
impugnadas en su momento.

Por otra parte, se advierte en el expediente que la
apoderada actora el 16 de julio de 2021 archivo #018 del C1A solicita
al despacho nuevamente medidas cautelares dentro del proceso,
pedimento que es negado por el despacho mediante providencia del
31 de agosto de 2021 archivo #021 del C1A providencia que es
recurrida en Reposicidn por la parte accionante y que es resuelta a
través de la providencia del 29 de octubre de 2021 negando la
Reposicion.

Teniendo en cuenta que no hay medidas cautelares
vigentes en el proceso, no era procedente oficiar a Caja Honor para
que tuviera en cuenta una medida Cautelar que ya no existe.

Por lo anterior no encuentra este despacho judicial
argumentos que permitan reponer la Decision recurrida por lo que no
se repondra la decisién proferida mediante providencia del 19 de
enero de 2024 vista en archivo #050 del C1A del expediente
electrénico.

Por otra parte, y como se advierte que no se han
puesto a disposicién del Juzgado Cuarto de Pequefas Causas Yy
Competencias Mdultiples los titulos judiciales que reposan en este
despacho judicial que se ordenara en la providencia del 10 de octubre
de 2023, en atencion a lo manifestado por la apoderada demandante
que el proceso ejecutivo que se tramita en el Juzgado Cuarto de

Pequefias Causas Multiples de Neiva radicado bajo el nimero 41001-

Radicacién 41001311000520180034800 3



40-03-007-2011-00533-00 ya fue cancelado en su totalidad por la
sefiora Ana Maria Cubillos Manrique por lo que se REQUIERE a la Dra.
LID MARISOL BARRERA CARDOZO para que allegue el oficio del
levantamiento de embargo vigente en este proceso proveniente del
Juzgado Cuarto de Pequenas Causas Multiples de Neiva.

Lo anterior en el término de diez (10) dias, so pena
de ejecutarse la orden de enviar los dineros al juzgado de pequenas
causas.

Notifiquese,

El Juez,

JORGE ALBERTO CHAVARRO MAHECHA

Radicacién 41001311000520180034800 4



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD
Neiva, Huila veintiuno de marzo de dos mil

veinticuatro

Proceso LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL

Demandantes RUBIELA VARGAS DE CARDOZO y LUIS FRANCISCO CARDOZO
Actuacién SUSTANCIACION

Radicacién 41-001-31-10-005-2021-00236-00

En atencidon al recurso de reposicién presentado por la
apoderada judicial de los demandantes archivo # 046, contra el auto
de fecha 31 de enero de 2024, resuelve el despacho no REPONER Ia
decisién tomada en el mencionado auto, en atencidon a que los
argumentos que sustentan del recurso presentado ya fueron
evaluados por este despacho judicial en auto del 29 de agosto de
20221, auto del 27 de Julio de 20232, y auto del 31 de enero de
20243,

Asi las cosas, y como no existen argumentos nuevos que
permitan cambiar o modificar lo resuelto por el despacho se resuelve
NO REPONER el auto del 31 de enero de 2024, y NEGAR por
improcedente el recurso de apelacion interpuesto por no encontrase
en los que taxativamente prevé el art. 321 del C. G. del P.

Notifiquese

El Juez,

JORGE ALBERTO CHAVARRO MAHECHA

1 Archivo 031 del expediente digital
2 Archivo 036 del expediente digital
3 Archivo 042 del expediente digital



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD

Neiva, Huila veintiuno de marzo de dos mil veinticuatro

Proceso ACCION DE TUTELA
Accionante ALFONSO VALLEJO NARVAEZ
Demandado ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

COLPENSIONES Y OTRO

Actuacion SUSTANCIACION
Radicacién 41-001-31-10-005-2023-00525-00

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H.
Tribunal Superior de este Distrito Judicial, en providencia de fecha

20 de marzo de 2024, dentro de la accidn constitucional de la

referencia en la cual resolvio:
PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia impugnada.
SEGUNDO: NOTIFICAR a las partes del contenido del presente fallo

por el medio mas expedito (Art. 30 Decreto 2591/91).

TERCERO: REMITIR el expediente a la Corte Constitucional para su

eventual revision, una vez ecjecutoriada la presente decision.

Notifiquese:

JORGE ALBERTO CHAVARRO MAHECHA

Juez

Radicacion 41001311000520230052500



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD

Neiva, Huila veintiuno de marzo de dos mil veinticuatro

Proceso NULIDAD DE MATRIMONIO CIVIL
Demandante SILVIA ASTRID VALDERRAMA CHARRY
Demandados ALFREDO MACIAS ZAMORA

Actuacion INTERLOCUTORIO

Radicacion 41-001-31-10-005-2024-0005-00

Por reunir el lleno de los requisitos legales
consagrados en el C.G. del P., en consonancia con la Ley 2213 de
2022, se dispone:

1. ADMITIR la demanda de Nulidad de Matrimonio
Civil que a través de apoderado judicial instaura SILVIA ASTRID
VALDERRAMA CHARRY en contra de ALFREDO MACIAS

ZAMORA.

En consecuencia, a la demanda désele el tramite

indicado en el articulo 368 y 387 del C.G. del P.

Corrase traslado de la demanda y sus anexos al
demandado por el término de veinte (20) dias, para que la contesten
por intermedio de apoderado judicial, haciéndole entrega de copia de
la misma y los documentos allegados.

2. Como en el libelo promotor se cita correo
electrénico del demandado, notifiquese esta providencia en los

términos y para los fines de la ley 2213 de 2022.



El doctor Carlos Reynaldo Alvarez Rubiano es
apoderado de la demandante en los términos del poder visto a #002
folio 5.

Notifiquese,

JORGE ALBERTO CHAVARRO MAHECHA

Juez

Radicacion 41001311000520240000500 2



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD

Proceso
Accionante

Demandado

Actuacion
Radicacion

Tribunal Superior de este Distrito Judicial, en providencia de fecha

20 de marzo de 2024, dentro de la accién constitucional de la

Neiva, Huila veintiuno de marzo de dos mil veinticuatro

ACCION DE TUTELA

PERSONERIA DEL MUNICIPIO DE NIEVA en
representacién de la sefora

JOSEFINA CHAUX JACOBO

NUEVA EPS; IPS IDIME S.A. y la ADMINISTRADORA DE

LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE
SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD ADRES (estas dos
Ultimas vinculadas de oficio)

SUSTANCIACION
41-001-31-10-005-2024-00046-00

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H.

referencia en la cual resolviod:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia impugnada.

SEGUNDO: NOTIFICAR a las partes del contenido del presente fallo por

¢l medio mas expedito (Art. 30 Decreto 2591 /91).

TERCERO: REMITIR el expediente a la Corte Constitucional para su

eventual revision, una vez ejecutoriada la presente decision.

Notifiquese:

JORGE ALBERTO CHAVARRO MAHECHA

Radicacion 41001311000520240004600

Juez



JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD
Neiva, Huila veintiuno de marzo de dos mil

veinticuatro

Proceso ACCION DE TUTELA

Accionante PORFIRIO BOCANEGRA PASCUAS
Demandado ALCALDIA DE NEIVA Y OTROS
Actuacion INTERLOCUTORIO

Radicacion 41-001-31-10-005-2024-00094-00

En atencidn a la constancia secretarial vista en archivo
#036 del expediente digital, el juzgado CONCEDE la impugnacion
presentada por la Parte accionante, contra el fallo de tutela proferido
dentro del proceso. Comuniquese la presente decisidon por el medio
mas expedito.

En consecuencia, remitase de manera inmediata el
expediente a la Sala Civil -Familia —Laboral Reparto

Notifiquese

JORGE ALBERTO CHAVARRO MAHECHA

Juez



smoxcne, JUZGADO QUINTO DE FAMILIA DE ORALIDAD

Neiva, veintiuno de marzo de dos mil veinticuatro

N
-

REF.: MEDIDA DE PROTECCION
REF.: 41001311000520240009601

MOTIVO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacion
interpuesto por el Dr. German Ignacio Arrubla Cubillos en calidad de
apoderado judicial del senor Roberto Liévano Perdomo, contra la
decision proferida por la Comisaria Tercera de Familia de esta Ciudad el dia
21 de febrero de 2024 (189 y ss. achivo 005)  mediante la cual se el
levantamiento de la medida de proteccidn definitiva adoptada dentro del
proceso de violencia intrafamiliar 043-2020 en Resolucién p67 del 9 de
agosto de 2021.

Este Juzgado por auto del 14 de marzo de 2024 (archivo 006),
avoco conocimiento del recurso de alzada, y dispuso informar a las partes
gue se habia asumido competencia del proceso de la referencia.

ANTECEDENTES

1. Mediante Resolucion No. 067 proferida en audiencia del
9 de agosto de 2021, la Comisaria de Familia de Neiva impuso medida de

proteccidn definitiva a favor del sefior ROBERTO LIEVANO PERDOMO y en



MEDIDA DE PROTECCION
Ref: 2024-00096-01

contra del sefior ARMANDO LIEVANO QUINTERQ (fls:123 s.s. archivo 005)

consistente en:

ARTICULO PRIMERO: IMPON

da de Proteccion definitiva a favor del sefor ROBERTO LIEVANO PERDOMO

\dentificado con cedula de cil pro 4.869.378 de Neiva — Huila con base en los hi

ARTICULO SEGUNDO:
ciudadania 12.103.778 de
2000 y ley 1257 de 2008:

ORDENAR al sefor 4 : :
conducta constitutiva de §ica, 2 efior ROBERTO LIEVANOC

994, ia Ley 576 de

diata cualquier tipo de

« ABSTENERSE de realizar ¢

ARTICULO TERCERO: Se advierte al safior AR

12.103.778 de Neiva, que el incumplimiento de la p
trata & articulo 7 de fa ey 294 de 1998, modillcada
con énfasis a lo dispuesto:

“El incumplmianto de las medidas @

a) Por la primera vez, multa
anesto, fa cual debe consign
en aresio se adoptard de pk
(3) dias por cada salavio

b)

ofendida.

proteccion, daré lugar a las sanciones de que
gy 575 de 2000, sobre las que s& le instruye

i5.(2) y diez (10) satarios
Iro de los cinco (5) dias sig

enta y cinco (45) dias.

En el caso de incumplimiento de medidas de proteccion impuestas por actos de violencia o maitrato que
constiuyermmoocormm dwsenmmmmwmmym

ARTICULO CUARTO: Se exhorta a BERTO LIEVANO QUINTERO, con el fin de que no cometa ningn acto

que pueda configurar cualg ! a, sino acudir inmediatamente a este despacho para tomar las medidas

ARTICULO QUINTO. Se o ' guimiento por parte del equipo interdisciplinario adscrio a este despacho.

ARTICULO SEXTO; Esta decision!

ARTICULO SEPTIMO: I 1 1a Policia Nacional para los fines pertinentes.

ARTICULO OCTAVO: Contra ia 2 resolucidn para el contexto de violencia T impugnacion
durante b 3 dias siguientes & =

2.Fundamentando que los hechos que dieron origen a la

medida de proteccion se encuentran superados, el sefior ARMANDO

LIEVANO QUINTERO interpuso incidente de levantamiento de la medida

Péagina 2 de 16



MEDIDA DE PROTECCION
Ref: 2024-00096-01

de proteccién adoptada mediante Resolucién No. 067 del 9 de agosto de
2021 (f.138 archivo 005)

3. Adelantado el tramite legal, mediante Resolucién No.
010 proferida en audiencia que data del 21 de febrero de 2024 (fls.189 s.s.
archivo 005) con la comparecencia del apoderado judicial del beneficiario de la
medida de proteccion (Sefior ROBERTO LIEVANO PERDOMO) Dr, Germdn Ignacio Arrubla y el
sefor Armando Liévano Quintero, se profirié decision de fondo resolviendo levantar
las medidas de proteccidn definitivas adoptada dentro del proceso administrativo
por violencia intrafamiliar 043-2020, mediante Resolucién 067 de fecha 9 de agosto
de 2021, decisién esta que fue recurrida por quien funge como apoderado judicial
del beneficiario, sefior ROBERTO LIEVANO PERDOMO.

El Despacho entra a resolver, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Mediante la Ley 294 de 1996, reformada por la Ley
575 de 2000, se desarrollé el articulo 42 de la Constitucién Nacional,
previendo en su art. 49, “Toda persona que dentro de su contexto
familiar sea victima de un dafio fisico o psiquico, amenaza, agravio,
ofensa o cualquier otra forma de agresién por parte de otro miembro
del grupo familiar, podra pedir sin perjuicio de las denuncias penales
a que hubiere lugar, al Comisario de Familia del lugar donde ocurrieren

los hechos y a falta de éste al Juez Civil o Promiscuo Municipal,

Pagina 3 de 16



MEDIDA DE PROTECCION
Ref: 2024-00096-01

una medida de Proteccion inmediata que ponga fin a la violencia,
maltrato o agresidn o evite que este se realice cuando fuere inminente”.

Es importante resaltar lo consagrado por la Constitucion
Politica en su articulo 42- 5 que reza: “Las relaciones familiares se basan
en la igualdad de derechos y deberes de la pareja y el respeto reciproco
entre todos sus integrantes. Cualquier forma de violencia en la familia se
considera destructiva de su armonia y unidad y sera sancionada conforme
a la ley”.

En desarrollo de las normas referidas, se expidieron las
leyes 294 de 1996 y 575 del afno 2000, encaminadas a “garantizar los
derechos de los miembros mas débiles de la sociedad (menores, ancianos
y mujeres), erradicar la violencia de la familia; es objetivo en el cual esta
comprometido el interés general, por ser la familia la institucion basica y
nucleo fundamental de la sociedad, y por ser un espacio basico para la
consolidacion de la paz” (Sentencia C-285 del 5 de junio de 1997, Corte
Constitucional).

De otra parte, el articulo 18 de la Ley 294 de 1996

modificado por el articulo 12 de la Ley 575 de 2000 prevé:

“En cualquier momento, las partes interesadas, el Ministerio Publico, el
Defensor de Familia, demostrando plenamente que se han superado las circunstancias
gue dieron origen a las medidas de proteccion interpuestas, podran pedir al funcionario
que expidio la orden la terminacion de los efectos de las declaraciones hechas y la

terminacion de las medidas ordenadas.

Pagina 4 de 16



MEDIDA DE PROTECCION
Ref: 2024-00096-01

Contra la decisién definitiva sobre una medida de proteccion que tomen
los Comisarios de Familia o los Jueces Civiles Municipales o Promiscuos Municipales,
procedera en el efecto devolutivo, el Recurso de Apelacién ante el Juez de Familia o

Promiscuo de Familia.

Seran aplicables al procedimiento previsto en la presente ley las normas
procesales contenidas en el Decreto nUmero 2591 de 1991, en cuanto su naturaleza lo

permita.”

A su vez, sea importante sefialar que el paragrafo
segundo, numeral 9 del articulo 3° del Decreto Reglamentario 4799 de

2011 prevé:

“Las medidas de proteccién de acuerdo con el articulo 12 de la Ley 575
de 2000, tendran vigencia por el tiempo que se mantengan las circunstancias que

dieron lugar a éstas y seran canceladas mediante incidente, por el funcionario que las

impuso, a solicitud de las partes, del Ministerio Publico o del Defensor de Familia,

cuando se superen las razones que las originaron. Frente a esta decisién podra

interponerse el recurso de apelacién.”

Asi las cosas, debe decirse que es procedente el recurso
de apelacién conforme a la normatividad sefalada en precedencia.

En el caso bajo estudio se tiene que la Comisaria de
Familia A quo decidid ACCEDER al levantamiento de la medida de accién
de proteccién bajo el argumento que se han superado las circunstancias

gue dieron lugar a la medida de proteccion, pues se evidencio una

Pagina 5 de 16



MEDIDA DE PROTECCION
Ref: 2024-00096-01

superacion de los hechos de violencia intrafamiliar que dieron origen de
las medidas de proteccion a favor del sefior ROBERTO LI 'VANO
PERDOMO, puesto que no hay nuevos hechos reportados ni demostrados
dentro del expediente 043- de 2020.

Es importante resaltar lo consagrado por la Constitucion
Politica en su articulo 42-5 que reza: "Las relaciones familiares se basan
en la igualdad de derechos y deberes de la pareja y el respeto reciproco
entre todos sus integrantes. Cualquier forma de violencia en la familia se
considera destructiva de su armonia y unidad y sera sancionada conforme
alaley”.

En desarrollo de las normas referidas, se expidieron las
leyes 294 de 1996 y 575 del afio 2000, encaminadas a “garantizar los
derechos de los miembros mas débiles de la sociedad (menores, ancianos
y mujeres), erradicar la violencia de la familia; es objetivo en el cual esta
comprometido el interés general, por ser la familia la institucion basica y
nucleo fundamental de la sociedad, y por ser un espacio basico para la
consolidacion de la paz”. Sentencia C-285 del 5 de junio de 1997, Corte
Constitucional.

Bajo esa linea, el maximo 6rgano de lo constitucional en
el pais ha reiterado el trato preferente de los adultos mayores como

sujetos de especial proteccion constitucional, pues es el Estado vy la
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MEDIDA DE PROTECCION
Ref: 2024-00096-01

sociedad la que deben propender por la igualdad efectiva en el goce de

sus derechos. En sus palabras ha dicho:

(...) Ahora bien, cabe destacar que mediante numerosos
pronunciamientos en la materia, esta Corporacion ha hecho especial hincapié en que
la condicion de sujetos de especial proteccidn constitucional en lo que respecta a los
adultos mayores adquiere mayor relevancia cuando: (i) los reclamos se hacen en el
plano de la dignidad humana, o (ii) esta presuntamente afectada su “subsistencia en
condiciones dignas, la salud, el minimo vital entre otros. Asi, le corresponde a las
autoridades vy, particularmente, al juez constitucional obrar con especial diligencia
cuando se trate de este tipo de personas, pues, en atencion a sus condiciones de
debilidad manifiesta, resulta imperativo aplicar criterios eminentemente protectivos a

favor de las mismas.

Lo anterior, asegurd esta Corporacion mediante sentencia T-252 de
2017 hara posible que los adultos mayores “(...) dejen de experimentar situaciones de
marginacion y carencia de poder en los espacios que los afectan. Ello debe verse como
un resultado de la materializacion del articulo 46 de la Constitucién y de los deberes de
solidaridad que se encuentran en cabeza del Estado, las familias y los ciudadanos,
responsables de suplir las necesidades que adquieren los adultos mayores por el paso
natural de los afios”. En este orden, insistio la Corte mediante la aludida providencia
que las instituciones deben procurar “(...) maximizar la calidad de vida de estas
personas, incluyéndolas en el tejido social y otorgandoles un trato preferencial en todos
los frentes. Conforme a lo expuesto, el ordenamiento juridico interno e internacional se
han venido adaptando para dar mayor participacién a los miembros de este grupo

especial y crear medidas de discriminacion positiva en su beneficio”. (...)*

PRUEBAS Y ANALISIS

! Corte Constitucional, Sentencia T-066 del 18 de febrero de 2020, MP: Cristina Pardo Schlesinger.
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Resulta necesario precisar que la Resolucién proferida por
la Comisaria de Familia de conocimiento mediante providencia del 27 de
agosto de 2019, consistid en:

ARTICULO PRIMERO: IMPONER medida de Proteccion definitiva a favor del sefior ROBERTO LIEVANO PERDOMO
identificado con cedula de ciudadania nimero 4.869.378 de Netva - Huila con base en los hechos amba mencionados

ARTICULO SEGUNDO: Conminar y ordenar al sefior ARMANDO LIEVANO QUINTERQ identificado con cedula de
ciudadania 12.103.778 de Neivalas siguientes medidas de proteccion de acuerdo a laley 204 de 1994, la Ley 575 de
2000 y ley 1257 de 2008

o ORDENAR al sefior ARMANDO LIEVANO GUINTERO cesar de manera inmediata cualquier lipo de
conducta constitutiva de agresion fisica, verbal, psicologica 0 amenaza hacla el sefior ROBERTO LIEVANO
PERDOMO.

o ABSTENERSE de realizar cualguler conducta objeto de queja, o cualquier conducta similar contra la persona
ofendida.

Ahora bien, el sefior ARMANDO LIEVANO QUINTERO el 5
de enero de 2024, solicité “el levantamiento de la medida de proteccién
proferida el 9 de agosto de 2021” argumentando que la medida de
proteccion adoptada administrativa no fue condicionada de una fecha
especifica ni al transcurrir un determinado plazo y su terminacion debe
proceder por estar superadas las circunstancias que motivaron su
imposicion; que ha tenido buena conducta en su calidad de hijo y que
ello puede notarse brillantemente por no aparecer en el sumario

manifestacion alguna por parte de su padre ROBERTO LIEVANO

PERDOMO que le pudieran contradecir (fl138 archivo 005)_
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Obran como pruebas decretadas en auto del 9 de enero

de 2024 (fls.139 s.s. archivo 005)

1. La declaracion del sefior ARMANDO LIEVANO QUINTERO
recepcionada en audiencia del 12 de febrero de 2024 (fl.167 s.s. archivo 005) an
donde manifesté que su solicitud de levantamiento fue:

Se le concede el uso de la palabra a ef sefior ARMANDO LIEVANO QUINTERO * Debido a que e/ tiempo que
ha transcurrido més de dos afos después de que el despacho manifestd mi alejamiento de mi padre ROBERTO
LIEVANO PERDOMO y a causa de que nunca opte ni siquiera por visitario & sabiendas que por mi condicion de
padre biolbgico lo he estado pansando mucho mas, también le manifiesto que mis condiciones personales de
paz y tranquiliclad son las que me impulsan a volver a verio 0 & hablar con el respetuosamente por la vida que
an derecho est4 recibiendo, a pesar de los 96 aros que fiene, repio como he sido callado, alefado de mi padre
por respeto, en cumplimiento de Io ordenado por ef despacho y para demostrarie mi nobleza y mi calidad humana
como hijo, por o que reitero s me reconozea el derecho de volverio a saludar, volver a ver a mi padre hasta su
ultimo dia, no ms.”.

Se le concede el uso de la palabra a el sefior ARMANDO LIEVANO QUINTERO: Con el propdsito de manifestar
pnme:u'loshedaosquemevm:larondentmdeestepmoesoqwseadelambnotienennadaquaroonta
colizacion de la pension de mi padre comprometido me ayudo para los pagos del tismpo que me faltara para
recibiria, dos, qmymmfbstéahmwawmmaMMhsmnsignmsdiredasa!pagomm.cm
oolpensiones,sisdidtebswpensiéndeesmpagos.ﬁepaqwcumplmsmmawsylasmmsqmm
las 1300 semanas, que exige col pensiones, pero que por peticidn de aclaracion sobre ef tiempo, se me respondio
quemeesfabanfauandoﬁsemws.pabqwenwwmienmoptapammtarenlaoﬁdmdemipadmg
me sequian consignando 0 no me habian vuelto a consignar, donde me respondieron, que como ya yo habia
suspendido los pagos, por eso no se habia vuelto a consignar. Entendiéndose que fuve que pagar con el
propsito de evitar més demoras, los valores que col pensiones me establecid como faltantes para las 1300
semanas, en este momento después de haber llenado los requisitos solicite a pensitn, y estoy en respuesta de
esfo por un término de 120 dias que me piden esperar, por ko tanto no estoy en condiciones de entregar cuentas,
ya la ayuda que se me hizo fue suficiente, fo que fuve que pagar lo pague de mi bolsillo, y def compromiso que
mi padre tenia de pagar hasta el Gitimo dia, pensé que iba a ocurir pero no ocurmid, por lo tanto dejo ciaro, acerca
de los pagos o cotizaciones & mi pension de vejez. No mas.

2.La declaracién del Dr. GERMAN IGNACIO ARRUBLA
CUBILLOS recepcionada en audiencia del 12 de febrero de 2024 (f.167 s-s.

archivo 005) en donde manifestd su oposicion, asi:
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Se le concede el uso de fa palabra el doctor GERMAN IGNACIO ARRUBLA CUBILLOS, apoderado de fa parte
incidentada, quien manifiesta: “con todo respeto me dinjo & la inspectara Marla Fernanda Castillo para en forma
muy comedida y respetuosa con el doctor Armando Ligvano, con el poder que me dio el Doctor Roberto Liévano,
en primer lugar que me aponge a o selicitado por el doctor Armando Ligvano y expiico las condiciones mentales
de salud del doctor Roberfo Livano, no son aconsejables para que exista una sifuacidn como fa que plante el
doctor Armando Ligvano, en esfos momentos el docfor Roberfo Liévano, estd en condiciones altibajos de estar
con la enfarmad que diagnostica el medico psiquiatra que adjunte y en ofras muy escasas de enfendimiento
lucido, fuve la oportunidad de estar presente en la titima diligencia con la Comisania Tercera de Familia, de que
un momento de que &l doctor Armando deseaba hablar directamente con el doctor Roberto Liévano y el me
autorizo que estuviera praserite, y lamentablementa esfo e produjo un malestar mal, que su mejoria se rebajd
ostensibiemente, lamentablements terminaron discutiendo y eso le provoco alta tension, en ese momento tenia
92 0 93 anos de edad, y lamentablemente continuo su enfermedad, repito, como ko diagnostica el doctor
psiquiatra cuyo certificado anexo, respefo profundamente lo que ha manifestado el doctor Armando Ligvano,
pero en aras de continuar con I8 salud sostenida del doctor Roberto, no es conveniente que haya,
lamentablemente, para el doctor armando, una cercania como el la propone, y eso fue hace 4 afios, que su
esfado de salud, estaba algo mejor que hoy en dia, yo pienso que nos arriesgariamos al empeoramiento de fa
salud del doctor Roberto Lidvano, no tiene nada de raro, la subida de lensidn, efc., padeciera en més corto

tiampo, He agregado, que me disponible cuando a doclora auforice, unas folios, en la cual ef docfor
mmm.mo&wﬁempesado.nommsdemam.dejodecamelar.eldfne(oqmenesto
prooesodeoorwino.pataqwalmﬂobenoUémmlomésanos.saomvino.qwconmmm
amamwadyammmwmmm.wmmmamm
1.5MahmmwmmwwnmmaMmmabsoﬂdmma@ndenhmm
del doctor Armando y como estas informaciones autométicamente le dan traslado @ fa secretaria de fa oficina del
doclor Roberto Ligvano, se informaron de que ef doctar Armando no habia depositado el dinero comespondients
& esa oficina de sequro social, para continuar con el pago de pension a futuro de él, solo hasta ese momento y
mmmmmmwmm.hmwmmwawmmmmmmmdem
mmmmmmm.ymmmammmmmwmemdmw
&l habia buscado percibir, por 850 o $8 I voivid a consignar, entonces ef seftor Armando s acercd a las oficinas
mqwkmwmwmbmmwmm,ybwmmbwmmmdeanm
phmﬂasqwsomdm.apmdbqwaRMmmuewnwmprnmhm,h
mnmummﬂmwmmmmmm&emlamm.
ymMMdmmhmmﬁmmmmemm,mmmmd
docforAnnandoUévano.bharia&bgarhﬁstaiadinicamcmﬁnwrwnwpensb:ﬂmdppgodosu
Mahmmmmmmmummum.mmmmm
Mwabmwmmm,ymmdwm&yasemm@om
mmmmwmmm,mmwmmummmmmbmw
MRMymwbmmwmmummwquwmmmsqmmsab
m,mmm.mmm.ydebme,Ma
Mmam.odummmmmmmmsmmbmmyb‘w
actuaimente existe en cuestion de obencidn de la pensidn, y lo que ftiene que ver con fas planilas,
Correspondiente octubre y septiembre de 2023. Sugieroomaodomspefo.wmestabboolabymwem
que para comunicacion fuida entre usted y ef suscrito que nos facilite su cormeo, que no aparece en ef incidents
que ha radicado. No més"

Sa le concede el uso de 2 paiabra el doctor GERMAN IGNACIO ARRUBLA CUBILLOS: En resumen doclora,
considero que por la propia manifestacion del doctor Armando Ligvano, en ese periodo de tiempo septiembre,
octubre de 2023, se dej6 de consignar en colpensiones y trayendo la incgnita para la oficing del doctor Roberto
si se habia obtenido 0 no la pension, en consacuencia por la misma razén que el docto Armando manifiesta se
deit) de consignar, cuando, con respelo, esfa informacion que se conoce en la exhibicidn de los formatos,
mm.m,wmmmmmmmmmwmmwmym
tener fa incomodidad, de observar que dejo de cansignar &l docfor armando Ligvano, y que &l fo comunicara a la
oficina mencionada,, es dectr, para resumi me parece que es mejor por fa salud del doctor Roberto Lidvano, que
este docfor Ammando Liévano, informe a fiempo & Ia oficina del doctor Roberfo, movimiento que quiera hacer e
doctor Armando. No méas

Adiciond que se ha causado malestar en la oficina del

sefior ROBERTO LIEVANO por temas referentes a unos pagos.
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3. Copia certificado médico expedido por médico psiquiatra
tratante de febrero 2024, en donde se indica la condicién mental del sefor

ROBERTO LIEVANO.

4.Informe con firma de la sefora Maria Eugenia Torres
Castafieda (secretaria de la oficina que maneja asuntos del sefior
Roberto) del 18 de diciembre de 2024, en donde se indicas circunstancias
acaecidas con el sefnor ARMANDO por temas de asopagos Yy
consighaciones de la seguridad social.

5.6 folios de asopagos en donde consta que se consignd
en pension de septiembre y octubre para asunto pension del sefor
ARMANDO por parte del sefior ROBERTO por concepto de pagos para
pension.

6. Informe psicosocial realizado el 14 de febrero de 2024

en el lugar de habitacién del sefior ROBERTO LIEVANO PERDOMO (fls-184

s.s. archivo 005) .

En la visita de seguimiento se encontré que el sefior Roberto es una persona adulta mayor que
se encuentra delicado de salud y por lo tanto es atendido por personal idoneo

Se encontrd que cuenta con red de apoyo que son su esposa, @ hijas y demas familiares.

Se encontrd que cuenta con todos los cuidados personales, atenciones y proteccion

Se verifico que al interior del hogar no se presentan hechos de violencia intrafamiliar

Se verificd que el sefior Armando Liévano no ha vuelto a la vivienda del sefior Roberto, ni se
han presentado en la actualidad hechos de violencia por parte de él hacia el sefior Roberto.

De acuerdo al estado de salud que se menciona por las personas que atienden la visita, y a los
antecedentes de discusiones y desavenencias, puede existir factores de riesgo en los
encuentros de! seflor Roberto Liévano y Armando Liévano.

L N <

<

Sugerencias:

v Se sugiere que se tenga en cuenta las recomendaciones que dictaminen los médicos y personal
de 1a salud que lo atienden ya que son personas idoneas en ia materia y el sefior Roberto esta
en tratamiento y seguimientos médicos por su estado de salud
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Asi mismo en audiencia celebrada el 21 de febrero de
2024 (fs.189 s.s. archivo 005) ge recepcionardn las siguientes pruebas:

1.Concepto de la psicdloga adscrita a la Comisaria de

Familia:

E.adocaora LUZ MARINA QUINTERO GAMBOA, psicbloga adscrita a la Comisaria de Famila manifiesta:

ElqenuRwemcwMawnmpaﬁmmdoJamwas.ywndmmMmmwwmmm
segun el refalo de sus esposa y su hijs, &l poco habla, y el habio muy poco, en fa vivienda también cuenta con
mmfmmmqumammmnmummmwwm Estd
ccnspleme, dan Roberto, wwmemxwmm.mmwmmmmbm

maamwmdﬁommdquammmdem.qwamcMnW !

Masdo!{nam'mmbamesmbmﬁmwnm.dehshﬁa&bsmwsymwﬁms,mmimgqg
mm.mmmmmwmmhmm.mmUmmwmm
mésdomhaa.englmunwbqueﬂawnosos&abalasehmqwtrabqiamm.laesposaylaonlmneray
alnmenmlbgqla'wa.ymlalamqwtodosabwnmqwhwwamsevabporslmr'smo.Enaanfo
2 su suefio, mfhermqugfnbladfgsqwdam!aﬁenc&osno,enlopoabbellasrrmndaqueelesracamado.
mm&wwwm.wmmmammbmmomm,
ewmmbmmm.mmwamwmdm. En cuanto a las
wsfaslasmmenaonmqwsélpowbmhsvisitas.ybdewcfandemmammna(seﬂor
mbmmmqs,ysawmmpammmwmwamwmmmmmm
con &, que sabe quién ie hace su limpieza y su acompafiamiento. £1no nos volteaba @ mirar, estaba senfado en
8l comedor, de ahi no se mueve. Tmenamtaenrabaioqwsemkaeanm.dw
meoasmpuwmbadamemmdadaadad.ywmbmmdmhma.ﬂemmmwoenqw
seMcansado.quubhanmnwmdo.Semm«mcwmabssmndasmbsmwboaqw

llevan tiempo mirdndole su estado de salud, porque son personas iddneas que puaden dar el conceplo, de que
esta en condiciones o o, de tener emaciones fuertes, y si o afecta en su salud fisica, mental y psicaldgica”.

2.El concepto de la Trabajadora Social adscrita a la

Comisaria de Familia:
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La doctora LAURA VANESA UPEGUI CRUZ, trabajadora social adscrita a la Comisaria de Familia, manifiesta:
*Agregando a lo que la doctora manifiesta, tuvimos una entrevista con la hija Luz Angela, quien refirié que es una
persona muy activa y que trabajo hasta los 90 aflos de edad, manifiesfo que éra una persona muy responsable
con su familia, sino que al contrario fua una persona muy responsable como Jo manifieste, cuando se refiri6 af
sefior Arando, y cuando el conto ef evento, dijeron que ko habian apoyado emocionaimente, pero refirieron que
cuando el seflor ARMANDO se acercaba al sefior Roberto, refineron que siempre llegaba alterado, inestable, a
asustando por las conversaciones que fenia con el sefior Armando, y en la oficing varias veces Namaron a la
sefiora Luz Angela de fa oficina del seflor Roberto para que o recogiera por su alleracion. Refirieron que fiene
acompanamiento psiquidtnco. Y manifiestan que o Gitimo que quieren es desestabilizar al sefior, Io que quieren
es que fenga paz, en su ciclo vital en el que se encuentran. Se evidencia que esté muy bien cuidado, cuenta con
las condiciones sceio habitacionales para sus necesidades basicas, y cuenta con el acompaiamiento de la red
famifiar. Es de resalfar que en pocas ocasiones dice algo, pero al momento se le olvida. Eso fue lo que nos
comento Ia hija, y que tiene una forma de afiche el dia para tratar de onientario, parque pregunta en que dia esfa,
cuando liene un poco de fucidez, porque tuve mucho decaimiento cuando empezd ka pandemia, por el hecho de
no seguir rabajando. Sugerencias que realizamos es que pravalece la tranquilidad y fa paz que ef sefior tiens,
Lo unico que desea es que las personas que se encuentran en edad bastante avanzada es que puedan estar
tranquila con su familia, y que no se presenten eventos que puedan desestabilizarlo emocionalmente, y pueden
afectar su salud fisica 0 emocional.

De los documentos obrantes en el plenario y las pruebas
judicializadas recaudadas las cuales no fueron objetadas, se puede
evidenciar que el sefior ROBERTO LIEVANO PERDOMO, quien se trata de
un adulto mayor y por ende persona de especialisima proteccién
constitucional, pese a sus padecimientos de salud y su avanzada edad,
cuenta con la proteccion de la garantia de sus derechos por parte de su
nucleo familiar primario, quienes atienden sus necesidades y velan por su
cuidado.

Aunado a ello no existe dentro de la memoria procesal
prueba alguna que permita concluir la permanencia de los hechos que
dieron lugar a la adopcién de la medida de proteccion objeto de
levantamiento, por el contrario el sefior ARMANDO LIEVANO QUINTERO

se ha mantenido alejado de su padre atendiendo las directrices advertidas
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por la comisaria cognoscente en la Resolucién No.067 del 9 de agosto de
2021, sin que se hayan presentado desavenencias que puedan irrumpir
la tranquilidad del sefior ROBERTO y menos aun se han desplegado
hechos constitutivos de violencia intrafamiliar.

En esta oportunidad valga la pena decir que, los
argumentos indicados por el apoderado del sefior ROBERTO y las pruebas
que lo soportaron sobre el malestar causado por solicitudes de pagos de
seguridad del sefior ARMANDO a la oficina del sefhor ROBERTO y que
fueron atendidas por la secretaria, per se, no constituyen actos de
violencia en contra del sefior ROBERTO, por el contrario si bien es cierto
si pudieron presentar hechos incomodos, también lo es que los mismos
no van encaminados en contra del sefior ROBERTO y menos alin causaron
en su persona indisposicion, desasosiego, zozobra, temor o cualquier acto
verbal, psicolégico o fisico que se pudiese tomar como violencia en contar
del adulto mayor beneficiario de medida de proteccién, por lo que este
fundamento no es suficiente para preservar la medida de proteccion
maxime cuando no existe prohibicidon alguna en la relacién paterno filial
ni obra dentro del plenario denuncia que refiera un incumplimiento por

parte del a la medida de proteccion.
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Lo anterior, por cuanto, revisadas las actuaciones surtidas
con posterioridad a la imposicidon de la medida de proteccién no se
evidencia que se hubieren promovido incidentes de incumplimiento en
contra del sefior ARMANDO LIEVANO QUINTERO.

Dicho lo precedente, es menester indicar que los
argumentos esbozados en la apelacion no son suficientes para dar al
traste con la decision adoptada por la a quo pues pese a que se aduce
gue el hijo podria poner en riesgo el bienestar de su padre no existe
prueba alguna que acredite que el sefior ROBERTO haya estado expuesta
a situaciones que atenten contra su integridad y que ademas de ello, estas
sean ocasionadas por el senor ARMANDO.

De contera, atendiendo la solicitud de levantamiento a la
medida de proteccién y habiéndose demostrado que los hechos que dieron
origen al proceso han desaparecido, considera esta autoridad judicial que
en el presente caso se encuentra probado que los hechos que sirvieron
de sustento a la imposicion de la medida de proteccién se encuentran
superados y por ende la decisién adoptada por la comisaria de
conocimiento se encuentra ajustada a derecho y se adoptd con
observancia de la proteccion como sujeto especial que le asiste al adulto

mayor involucrado en la litis.
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En mérito de lo expuesto, la decisién de la Comisaria de
Familia resulta oportuna y como consecuencia, el JUZGADO QUINTO DE
FAMILIA ORALIDAD DE NEIVA,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la decision emitida por la
COMISARIA TERCERA DE FAMILIA de esta Ciudad, mediante Resolucién
No. 010 de fecha 21 de febrero de 2024, por lo expuesto en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER las diligencias a la Comisaria de
Familia de origen previas las constancias a que haya lugar. Oficiese.

Secretaria proceda de conformidad.

Notifiquese,

JORGE ALBERTO CHAVARRO MAHECHA

JUEZ
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