Rama Judicial

@ Republica de Colombia

EJECUTIVO A CONTINUACION 70001318400120100087800
DTE: YULIA ZUNIGA
DDO: WALTER ENRIQUE BUELVAS DIAZ

SECRETARIA: Sefior juez; paso a su despacho el presente proceso, informandole que se
encuentra para resolver recurso de reposicion. Sirvase proveer. Sincelejo, 6 de abril de 2022.

?qu o
LUZ MARIA PULGAR GRANADOS
Secretaria.-

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE SINCELEJO, SUCRE
Seis de abril de dos mil veintidos.

El ejecutado dentro del término legal, interpone recurso de reposicién contra el auto de fecha 12
de noviembre de 2021, por medio del cual se resolvié la solicitud de levantamiento de la medida
cautelar que recae sobre su pension; solicita lo siguiente, ante la insistencia en que el Despacho
interpretd de manera errdnea la normatividad referente al embargo de las mismas.

Pide consecuencialmente:

1. Que se revoque el numeral primero y segundo del auto de fecha 12 de noviembre de
2021 que nego el levantamiento de la medida cautelar y ordend su modificacion,
respectivamente.

2. Que como consecuencia de la declaratoria anterior, se decrete y ordene el
levantamiento de la medida cautelar ordenada en el auto del 25 de febrero de 2019,
consistente en el embargo y retencion del remanente del salario gue devenga mi
mandante como pensionado de la ARMADA NACIONAL, por las razones antes
expuestas.

3. Que se ordene la devolucion de los descuentos efectuados en razon a dicha medida de
embargo a favor de mi mandante WALTER ENRIQUE BUELVAS DIAZ, identificado con
céaula de ciudadania N° 3.443.841.

4. Que se libren los Oficios respectivos.
Surtido el traslado respectivo, se procede a decidir con base en las siguientes
CONSIDERACIONES:
El articulo 318 del C.G.P. es del siguiente tenor:
“Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y
contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que

se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacion, una suplica o una queja.
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El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres
(3) dias siguientes al de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningln recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse
los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos. (subrayas propias)

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicién; podra pedirse su
aclaracion o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante
un recurso improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las reglas
del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente.

Insiste el ejecutado en que se levante la medida teniendo en cuenta que si bien el juzgado
reconoce la calidad de pensionado que ostenta, ratifica la procedencia del embargo de su mesada
pensional sobre la quinta parte de la excedencia del salario minimo, incurriendo en un yerro por
encontrarse proscrita en cualquier forma la viabilidad del embargo de las mesadas pensionales
cualquiera que sea su monto, por asunto diferente a las excepciones contempladas por la ley.

Valga sefialar que revisando los argumentos expuestos en el auto atacado, retrotrayéndonos al
caso concreto, guarda razon el recurrente al manifestar que para este asunto no es pertinente el
embargo de la pension de retiro por no encontrarse dentro de las excepciones que contempla la
ley, toda vez que no se trata de un proceso para cobro de alimentos o créditos cooperativos, tal
como lo ratifica la Corte Constitucional en sentencia T-678 de 2017:

Las reglas aplicables al embargo de pensiones

91. De conformidad con la normatividad legal vigente, las pensiones y prestaciones sociales son, en principio,
inembargables. Esto, en la medida en la que se ha entendido que la pensién de vejez constituye el Gnico sustento en
la vida de las personas que ya pueden acceder a ella.

92. Sin embargo, la ley establece como excepcidn a esa regla, la embargabilidad de hasta el cincuenta por ciento de
la mesada pensional por orden judicial, cuando su fin sea satisfacer un crédito a favor de una cooperativa 0 una
pensién alimenticia. Asi, el articulo 344 del Codigo Sustantivo del Trabajo dispone lo siguiente

"Son inembargables las prestaciones sociales, cualquiera que sea su cuantia. Exceptlense de lo
dispuesto en el inciso anterior los créditos a favor de las cooperativas legalmente autorizadas y los
provenientes de las pensiones alimenticias a que se refieren los articulos 411 y concordantes del
Caodigo Civil, pero el monto del embargo o retencién no puede exceder del cincuenta por ciento
(50%) del valor de la prestacion respectiva” (Se destaca)

93. De acuerdo con lo anterior, excepcionalmente podra un juez decretar el embargo de una pension cuando se trata
de garantizar créditos a favor de las cooperativas legalmente autorizadas. En todo caso, el monto del embargo no
podra ser superior al cincuenta por ciento del valor de la prestacion. Esa terminologia utilizada por las normas da a
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entender que el juez podra decretar el embargo de la mesada pensional por un monto que oscila entre el uno y el
cincuenta por ciento del valor de la pensién.

94. Sobre dicha disposicién tuvo ocasion de pronunciarse la Corte Constitucional en Sentencia C-710 de 1996. El
cargo planteado por el accionante se referia a la inconstitucionalidad del trato diferenciado en favor de las
cooperativas y en desmedro de las sociedades con animo de lucro. En ese sentido, la Corte se limité a declarar la
exequibilidad de la disposicion, al considerar que su naturaleza le impone al Estado el deber de proteccion y
vigilancia de las entidades cooperativas para que cumplan efectivamente sus fines. Asi, “si la razon que alegan los
demandantes para que las cooperativas no puedan embargar las prestaciones de los trabajadores, es la forma como
éstas vienen desempefiando sus fines, la declaracion de inconstitucionalidad no es la solucion.”

95. Asi mismo, la Corte se refirié también a la exequibilidad del articulo 156 del Cédigo Sustantivo del Trabajo
que, de manera similar, permite embargar hasta el cincuenta por ciento del salario cuando es a favor de cooperativas.
La Corte declaré su exequibilidad y sefialé que “En lo que hace a la acusacion que presenta el demandante contra la
disposicion del articulo 156 del C.S. del T., que viabiliza el embargo hasta del 50% del salario de un trabajador, en
favor de cooperativas legalmente autorizadas, baste con decir que ella es concordante con los mandatos consignados
en los articulos 58 y 333 de la C.P., que sefialan para este tipo de empresas un tratamiento preferencial que las
promocione y proteja.” Esto, por cuanto el cargo planteado por el demandante se limitaba a considerar que esa
norma, entre otras, le otorgaba un trato injustificadamente desigual que resultaba discriminatorio para con los
comerciantes, “los cuales no pueden solicitar embargos por sumas superiores a la quinta parte de lo que exceda el
salario minimo legal mensual del trabajador.”

Lo anterior considerando que en efecto, se cometid un yerro al traer a la 6rbita de la pensién de
jubilacion la permisividad en la excedencia del salario minimo, si se tiene en cuenta que respecto
a las pensiones solo se admiten excepciones por alimentos o cooperativas, tal como lo ha
ratificado la H. Corte Constitucional en sentencia C710 de 1996, que determina la exequibilidad
de los articulos 134 de la Ley 100 de 1993 y 344 del C.S.T., manteniéndose para los demas
eventos en la prohibicion del embargo de la pensién sin tener en cuenta el monto, aplicable por
demas al régimen de las fuerzas militares!, normas que tienden a la proteccion del minimo vital
del pensionado, entre otros derechos.

Es por lo anterior que como dicho ejecutivo naci6é por incumplimiento al pago de gananciales a
favor de la conyuge YULIA ZUNIGA CAUSIL dentro del proceso de liquidacion de sociedad
conyugal, no debe confundirse con el proceso de alimentos que se le sigue a favor de la hija hoy
mayor de edad DANNA BUELVAS ZUNIGA, debiéndose enmendar la decision y proceder al
solicitado levantamiento.

Frente a la devolucidn de los titulos descontados por tal concepto, se ordenara lo propio con los
dineros consignados como codigo 1 ante el Banco Agrario de Colombia, pendientes de pago.

En consecuencia, se DISPONE:
Primero.- Reponer el auto de fecha 12 de noviembre de 2021.

Segundo.- Ordénese el levantamiento del embargo que recae sobre el 10% del remanente de la
mesada pensional devengada por el ejecutado, dentro del presente asunto

1 Articulo 173 Decreto 1211 de 1990
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Oficiese al pagador de CAJAHONOR para lo pertinente.

Tercero.- Ordénase la devolucion de los dineros consignados en la cuenta del Banco Agrario de
Colombia por cuenta del presente proceso al ejecutado WALTER BUELVAS DIAZ, librense las
autorizaciones respectivas a través de la pagina web de dicha entidad.

NOTIFIQUESE

)

GUILLERMO RODRIGUEZ GARRIDO
Juez .-

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE
SINCELEJO

SE NOTIFICA LA ANTERIOR

PROVIDENCIA POR ESTADO
ELECTRONICO PUBLICADO EN TYBA

?ﬁﬂ«@

LA SECRETARIA
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