
 

 

SEÑOR:  

JUEZ  SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SABANALARGA (ATLÁNTICO)  

E.          S.             D. 

__________________ 

 

PROCESO EJECUTIVO SIMPLE 
RADICACION N° 08-638-31-89-002-2019-00237  
DEMANDANTE: ISABEL VIRGINIA HENAO DE MENESES 
DEMANDADO: RENZO MANUEL MANCINI DUGAND  
 

ASUNTO: RECURSO REPOSICION CONTRA MANDAMIENTO EJECUTIVO ART. 430 CÓDIGO GENERAL 

DEL PROCESO. 

 

DANIEL ALONSO CASTRO SERNA, mayor de edad, identificado con cédula de ciudadanía No. 

1.045.709.023 de Barranquilla y portador de la tarjeta profesional número 257.136 del Consejo Sup 

de la Judicatura, residenciado y domiciliado en la ciudad de Barranquilla, actuando en nombre y 

representación como apoderado judicial de la señora  ISABEL VIRGINIA HENAO DE MENESES, 

identificada con la cédula de ciudadanía número 22.391.606 Barramquilla (Atlántico), con poder 

debidamente conferido a mi nombre,  por medio de la presente y de la manera mas respetuosa 

posible, siendo mi representada persona interesada y afectada en el pago de su crédito, interpongo 

recurso de reposición consagrado en el artículo 430 del Código General del Proceso para que así su  

señoría revoque el mandamiento ejecutivo de pago que fue emanado bajo el oficio de fecha 23 de 

mayo del 2021, mediante el cual el despacho libra mandamiento ejecutivo de pago por le valor de 

TRECIENTOS CUARENTA MILLONES DE PESOS M/L (340.000.000) por concepto de capital, a demas 

de VEINTIDOS MILLONES VEINTICUATRO MIL DOSCIENTOS SETENTA PESOS M/L (22.024.270) por 

concepto de intereses corrientes y la suma de NOVENTA Y NUEVE MILLONES CIENTO SESENTA MIL 

DOSCIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOS (99.160.299) a favor del señor LUIS ANTONIO BACELIN 

SALZEDO y en contra del tambien deudor de mi proahijada señor RENZO MANUEL MANCINI 

DUGAND.  

Reza el contenido del artículo 430 inciso segundo del Código General del Proceso de la siguiente 
forma “Los requisitos formales del título ejecutivo sólo podrán discutirse mediante recurso de 
reposición contra el mandamiento ejecutivo. No se admitirá ninguna controversia sobre los 
requisitos del título que no haya sido planteada por medio de dicho recurso. En consecuencia, los 
defectos formales del título ejecutivo no podrán reconocerse o declararse por el juez en la sentencia 
o en el auto que ordene seguir adelante la ejecución, según fuere el caso”. Dentro de la descripción 
de los hechos de la demanda de acumulación presentada por la apoderada del señor BACELIN 
SALZEDO, denuncian que se realizó un negocio jurídico en fecha 01 de agosto del 2019 entre los 
anteriormente mencionados y que su cumplimiento o pago de la obligación sería en el domicilio del 
acreedor (Barranquilla, Atl.) el día 12 de diciembre de la misma anualidad. Igualmente, dentro del 
contenido de la demanda denuncian carta de instrucción para el llenado de los espacios en blanco 
del pagaré que está sirviendo para el cobro judicial de la obligación y además de ello, aportan el 
mencionado documento dentro de los anexos y pruebas del contenido de la demanda en 
acumulación. De la simple lectura de la muy mencionada carta de instrucciones podemos evidenciar 



que la fecha de creación de la misma fue el día 14 de junio del 2018, cosa que pare ser muy ilógico, 
toda vez que el titulo valor correspondiente a pagaré fue suscrito o firmado por parte del deudor 
con espacios en blanco en fecha 01 de agosto del 2019 tal como dentro del contenido del mismo se 
logra observar y tal como la apoderada lo manifiesta en el líbelo de la demanda. 

Es menester resaltar que un título valor puede existir sin la necesidad de la aparición de una carta 
de instrucción a su llenado de los espacios en blanco, mas no puede una carta de instrucción nacer 
al mundo jurídico sin un título valor que la respalde. Lo anterior quiere decir que la carta de 
instrucción nace o existe como consecuencia de un negocio jurídico, no antes de esta, por lo anterior 
se puede llegar a la conclusión que en el presente negocio de marras que nos ocupa con intención 
de acumulación no fue realizado en debida forma, esto es que el titulo no fue llenado bajo las 
instrucciones legitimas del deudor y que además en aras de impregnarle legalidad al llenado 
irregular del título utilizan carta de instrucción invalidad para ese negocio incluso incurriendo en 
fraude procesal, delito que fue debidamente consumado toda vez que el operador judicial Juez 
Segundo Civil del Circuito de Sabanalarga libró mandamiento ejecutivo de pago en favor del 
poderdante de la Dra. DARLEYS PEREZ GARCES. 

Volviendo a lo preceptuado por el artículo 430 del Código General del Proceso, el título valor carece 
de manera tajante y directa de las formalidades de estos documentos, pues como es evidenciado 
en el titulo se ve que fueron llenados los espacios en blanco por parte del acreedor de manera 
irregular pues este no se encontraba autorizado para llenar estos toda vez que la carta de 
instrucciones aportada por la abogada PEREZ GARCES goza de rubrica en fecha anterior por más de 
un año a la fecha en que fue realizado el presunto negocio jurídico objeto de recaudo esto es el 14 
de junio del 2018 y es por ende procedente el recurso de reposición contra el mandamiento 
ejecutivo de pago contenido en el artículo 430 del C.G.P.  

Por lo anteriormente expuesto solicito a su señoría de la forma más respetuosa posible en primera 
medida se sirva a revocar mandamiento ejecutivo de pago emanado por el despacho en fecha 23 
de mayo del 2021 y notificado por estado el día 26 de mayo del 2021, en segunda medida se le dé 
el tratamiento que dispone el artículo 430 de la norma procesal en su inciso tercero y como tercera 
medida y al no presentar este proceso naturaleza de proceso o demanda ejecutiva, no le es aplicable 
a lo preceptuado en los artículos 463 y 464 del código general del proceso se remita al verdadero 
juez de conocimiento el del CIRCUITO DE BARRANQUILLA, toda vez que tanto el domicilio del 
demandante y el demandado son la ciudad de Barranquilla (Atlántico) además del lugar de 
cumplimiento de la presunta obligación es esta misma ciudad.  

En cuanto al fraude procesal tenemos en cuenta que el código penal en su artículo 453 expone lo 
siguiente “El que por cualquier medio fraudulento induzca en error a un servidor público para 
obtener sentencia, resolución o acto administrativo contrario a la ley, incurrirá en prisión de seis (6) 
a doce (12) años, multa de doscientos (200) a mil (1.000) salarios mínimos legales mensuales 
vigentes e inhabilitación para el ejercicio de derechos y funciones públicas de cinco (5) a ocho (8) 
años” al caso que nos atañe no solo logramos evidenciar que la parte demandante por medio de su 
apoderada logra incurrir al juez en error, si no que además logra obtener un beneficio por parte de 
ese error inducido que es el mandamiento de pago librado por parte del despacho, por lo anterior 
solicito a su señoría se sirva compulsar copias a la fiscalía general de la nación por la presunta 
comisión del delito de fraude procesal por parte del señor LUIS ANTONIO BACELIN SALZEDO 
identificado con la cédula de ciudadanía número 72.204.076 expedida en Barranquilla (Atl) 
fungiendo como presunto acreedor del señor RENZO MANUEL MANCINI DUGAND y a la dra. 
DARLEYS PEREZ GARCES identificada con la cédula de ciudadanía número 1.072.525.228 expedida 
en San Antero (Córdoba) y portadora de la tarjeta profesional número 227.515 emanada por el 



honorable Consejo Superior de la Judicatura. Igualmente solicito a su señoría se compulsen copias 
a la dra. DARLEYS PEREZ GARCES al Consejo Superior de la Judicatura Sala Disciplinaria por ejercer 
la profesión de abogacía de manera irresponsable y en contra de los estamentos establecidos por 
los altos órganos disciplinarios y de la judicatura, toda vez que esta comete falta disciplinaria al 
momento de radicar demanda ejecutiva como apoderada judicial con las falencias y actuares 
contrarios a la ley presentes. 
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De ustedes cortésmente,  

 

 

 

 

 
________________________________________ 

DANIEL ALONSO CASTRO SERNA 

C.C. 1.045.709.023 de Barranquilla 

T.P. 257.136 Consejo Sup de la Judicatura 
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