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Referencia. -         Incidente de liquidación de perjuicios.  
Demandantes. -    Josefina y Oscar Eduardo Pupo Soto. 
Demandados. -     Esteban Miguel y Guillermo Arturo Pupo Vásquez y otros. 
Radicación. -         No 13468318900119930248700. 
 
MANUEL CLEMENTE CRUZ GOEZ, de antecedentes civiles conocidos de autos, con 
todo respeto acudo a usted dentro del término de ley, para impetrar recurso de 
Reposición, a criterio del Art. 318, C.G.P y en subsidio apelación, a criterio del Art. 321, 
numeral 5 del mismo código, contra el auto de 7 de junio de 2023, según el cual se 
resolvió adversamente el incidente de perjuicios impetrado por los doctores Josefina y 
Oscar Eduardo Pupo Soto, publicado en estado No 27 fijado el día 8 de junio de 2023, 
cuyos términos han corrido los días 9, 13 y 14 de junio de 2023, para lo cual expongo 
los siguientes argumentos. 

LO QUE SE DEBE REPONER. 
 

Con todo respeto solicito al despacho reponer, modificando y complementando la 
decisión tomada a numeral SEGUNDO del resuelve, al no condenar en costas, 
perjuicios y agencias en derecho, a la incidentante, como ahora lo invoco  para estos 
conceptos, igual que lo había pedido con antelación, porque los dos demandantes 
pretendieron responsabilizar a mis clientes, por reparación de perjuicios materiales y 
morales, cuantificados en altas sumas de dinero, pedido que por supuesto no podía 
prosperar, dado que el lucro cesante y daño emergente jamás fueron probados, y 
también solicitaron librar medidas cautelares de embargo y secuestro contra bienes de 
mis clientes, que por prematuro e improcedente en ese momento no fructificó, igual que 
no prosperó al momento de proferirse el fallo. 
 

POR QUÉ CONDENAR EN COSTAS- AGENCIAS Y PERJUICIOS. 
 
1.- Los incidentantes han obrado con  ostensible temeridad, deslealtad y acciones 
dilatorias, sin dejar de lado el estado de insolvencia en que se colocó su difunto padre, 
Oscar Pupo Daza, al presumir que no prosperaría la demanda de pertenencia que 
impetró con el doctor Jaime Pupo, cuyas condenas a reparar perjuicios, agencias en 
derecho y costas judiciales, finalmente eludió. 
 
2.- En la actualidad, todas las condenas contra el padre causante, Oscar Pupo Daza 
han sido gaseosas. Las agencias y demás emolumentos, a favor de mis colegas 
antecesores, igual que las mías y créditos reconocidos judicialmente a favor de mis 
clientes, están en el aire, quedando sin eficaz justicia lo que demandamos en el 
ejecutivo R-2487, y por ello pedimos al despacho, inclusive al superior, evitar que los 
derechos de defendidos y defensor queden también burlados en esta ocasión. 
 
3.- La doctora Josefina y el doctor Oscar Eduardo Pupo Soto, han resultado vencidos 
en este incidente de perjuicios y aunque le quedan recursos procesales a los que 
acudir, esperamos que de no ser repuesto en su totalidad el numeral SEGUNDO antes 
detallado, sea el superior quien se manifieste haciendo responsable  solidariamente a 
los dos hermanos proponentes del incidente, por los emolumentos antes expresados. 
 
4.- Anticipadamente quiero aseverar que los hermanos Pupo Soto deberán ser 
obligados a responder solidariamente y de manera personal, por el pago de las costas 
procesales, perjuicios y las agencias en derecho, estas últimas, a pagar en 
proporción al quince por ciento (15%), liquidable sobre el valor de los perjuicios 



materiales y morales, que el doctor JORGE TADEO LOSANO GUARDO, bajo 
juramento estimatorio cuantificó en la suma de $2.954.917.025, con sus bienes propios, 
cifra que resultará de contrastar la condena solicitada, con el contrato de prestación de 
servicios profesionales firmado por los incidentados, Esteban Miguel y Guillermo Arturo 
Pupo Vásquez, Iván Carlos Pupo Villa y Estebana Pupo Caro, de fecha 20 de enero de 
2021, con presentación personal en la Notaría de Talaigua Nuevo Bolívar. 
 
5.- Los incidentantes vencidos, deben responder pagando a mis clientes con sus bienes 
propios, los perjuicios, costas y agencias en derecho, debido que este incidente de 
perjuicios fue impetrado por ellos; vale decir, por Josefina y Oscar Eduardo Pupo Soto 
contra mis clientes, a título personal, no en condición de herederos, por la llana razón 
que dicho incidente fue presentado en el año 2022, cuando sus clientes, desde 15 de 
junio de 2012 habían inscrito la escritura pública No 238 de 08 de junio de 2012, notaría 
única de Mompox, a folio inmobiliario No 224-18265 seccional de registro de El Banco 
Magdalena, protocolo de la sucesión por causa de muerte de su finado padre Oscar 
Pupo Daza. Queriendo decir esto, que el incidente de marras fue presentado por los 
dos hermanos por su propia cuenta y riesgo, lejos de actuar como herederos, debido 
que el único bien que a junio de 2012 existía a nombre de Oscar Pupo Daza, motivó la 
liquidación de su sucesión y por esa razón sus hijos ya no podrán actuar como 
herederos al adquirir derechos o al contraer obligaciones.  
 
6.- La anterior circunstancia, fue ocultada por los incidentantes tanto en el juzgado de 
conocimiento como en la Sala civil Familia del H. Tribunal Superior de Cartagena, 
obteniendo fallos a su favor, que han incidido notoriamente en la exigibilidad del crédito 
perseguido en 1ª y 2ª instancia. 
 
7.- El anterior comportamiento desleal de los incidentantes, se adecúa perfectamente a 
los lineamientos trazados por el Art. 86 del C.G.P, que determina: SANCIONES EN 
CASO DE AFIRMACIONES FALSAS: “Si se probare que el demandante o su 
apoderado, o ambos, faltaron a la verdad en la información suministrada, además de 
remitir las copias necesarias para las investigaciones penal y disciplinaria a que hubiere 
lugar, se impondrá a aquellos, mediante incidente, multa de diez (10) a cincuenta (50) 
salarios mínimos mensuales y se les condenará a indemnizar los perjuicios que hayan 
podido ocasionar, sin perjuicio de las demás consecuencias previstas en este código”. 
 
Efectuadas estas reflexiones, pido decorosamente, se reponga la decisión recurrida, 
concediendo las condenas invocadas, o que en su defecto se conceda el recurso 
vertical, para que sea el superior quien profiera las condenas a pagar costas, perjuicios 
y agencias, para cuyo inicial soporte, aporto el contrato de servicios profesionales de 
abogado y en el evento que se condene en perjuicios, haré llegar los avaluos de los 
mismo, efectuados por peritos afiliados al RAA y con categoría suficiente. 
 
Anexo contrato de prestación de servicios profesionales como abogado, a fin se tenga 
en cuenta como elemento causante de gastos asumidos por los incidentados a manera 
de honorarios, costas, inclusive perjuicios que podemos demostrar. 
 
Del señor juez respetuosamente. – 
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Enviado al Juzgado 1° promiscuo del circuito miércoles 14 de junio de 2023. 
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