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AUSBERTO GORDON GORDON, varon mayor de edad, identificado con
cedula de ciudadania No. 73.236.401 de Magangue Bolivar, abogado en
ejercicio portador de la tarjeta profesional No. 121.326 del Consejo Superior de
la Judicatura, en mi calidad de apoderado judicial de los demandantes en el
presente proceso, llego ante su despacho dentro de los términos legales para
interponer RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION contra
EL AUTO INTERLOCUTORIO DE FECHA 14 DE AGOSTO DE 2020 Y
NOTIFICADO POR ESTADO EL DIA 18 DE AGOSTO DE 2020 de
conformidad con el articulo 63 y 65 numeral 6 del estatuto procesal y
seguridad social teniendo como base los siguiente elementos de juicio:

HECHOS Y DERECHOS

Que si bien es cierto el despacho mediante auto de fecha 14 de agosto y
publicado por estado el dia 18 de agosto del presente anuario resolvid no
acceder a las peticiones contenidas en el escrito presentado por el suscrito de
la ilegalidad formulada contra el auto interlocutorio de fecha 3 de julio de
2020 (folios 168 al 172) dentro los argumentos continua el juzgador en el error
debido a que sigue inmiscuido en el proceso anterior, proceso ese como se
puede observar quedo debidamente ejecutoriado y terminado a través del acta
de transaccién (forma anormal de terminar un proceso), es decir que el mismo
tiene categoria de sentencia y es precisamente con ese caracter que se dio
dicha ejecucion en este nuevo proceso y atencién al articulo 100 del C,P.L y
Seguridad social que establece “Sera exigible ejecutivamente el
cumplimiento de toda obligacién originada en una relacion de trabajo, gue
conste en acto o documento que provenga del deudor o de su causante o
gue emane de una decisiéon judicial o arbitral firme...”, (resaltado y negrilla
fuera de texto), situacién esta que llama profundamente la atencién ya que el
juzgador esta reviviendo el anterior proceso que se encuentra terminado y
archivado y confundiéndolo con el actual que se hace en base a la transaccion,
como si se tratara de proceso ejecutivo conexo o seguido al ordinario, no
siendo, asi por cuanto cada uno tiene un radicado diferente, no obstante
continua en su equivocacion al reprochar que en el proceso de marra no se
observa acta de comité de conciliacion mediante la cual se otorgaba facultades
al apoderado de la parte demanda de la época CONCILIAR el asunto y
comprometer asi los recurso del erario y que no solo se requeriria de
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autorizacion del alcalde sino de dicho comité, violando el DEBIDO PROCESO
dentro del asunto e incurriendo en una clara VIA DE HECHO pues muy a pesar
de dar la razén en el sentido que es cierto que al juez no le es posible decidir
sobre los autos procesales ya ejecutoriados, toda vez que afectan LA
SEGURIDAD JURIDICA, EL DEBIDO PROCESO, LA COSA JUZGADA Y
ACCESO ADMINISTRACION DE JUSTICIA, pero advierte que a pesar de la
firmeza del auto, este debe estar compaginado con el ordenamiento juridico y
gue al existir ese vacio en cuanto a la ausencia del acta de conciliacion que se
hace necesario para que el acuerdo conciliatorio surgiera los efectos juridicos
gue espera alcanzar y por esa razon le es imperante a esa célula judicial
declara la ilegalidad atendiendo aquello que los autos ilegales no atan al juez
ni a las partes disintiendo mucho al respecto Sobre el particular en sentencia
T-519 de 2005 (MP. Marco Gerardo Monroy Cabra) la Corte afirmé
que: “un_auto ejecutoriado no puede ser revocado por el juez, ya gue la
ley procesal no _establece la revocacién ni de oficio ni a peticion de parte
después de que se produzca la ejecutoria. Tampoco puede declararse la
nulidad de un acto después de ejecutoriado, ya que la parte lo consintié
Si_no_interpuso recurso o éste se resolvid, guedando ejecutoriado el
proveido, vy a menos gue se dé una causal de nulidad gue no haya sido
saneada.” LO RESLATADO ES MIO

Dentro del asunto se puede ver claramente que el juzgador con ese animo de
declarar la nulidad de todo lo actuado, sobrepasando todos los limites y
aplicando un PRESUNTO CONTROL DE LEGALIDAD en el asunto en
detrimento de los intereses de mi representados quienes no solo cedieron el
50% de sus credito laborales a través de la transaccion debidamente avalada
por el juzgado en su momento y que quedo EJECUTORIADA EL 21 DE
NOVIEMBRE DE 2011, ademas han visto disminuido dentro del proceso su
crédito al aplicarse un control de legalidad antes de la nulidad planteada por el
juez y que hoy se reclama e igualmente estd la sentencia ejecutiva
debidamente ejecutoriada, encontrandonos practicamente frente a un tribunal
de revisidn o consulta del proceso desdibujandose el verdadero sentido de
norma en especial a lo ateniente a las nulidades y cuando se subsanan las
misma ( ver art 133 al 136 del CG.P).

Lo cierto es que con su rigurosidad dentro del asunto el juez exige un requisito
que es de resorte de otro proceso el cual ya estd culminado de manera
anormal con la transaccién entre las partes y que hoy pretende dar vida casi 9
afios después de su finalizacibn desconociendo los créditos que
efectivamente se deben a mis representados, por eso traigo a colacion la
siguientes citas jurisprudenciales.

La Sala Sexta de la Corte Constitucional, en la Sentencia T-1306 de 2001,
revisé el caso de un accionante que a través de una demanda ordinaria laboral
pretendia el reconocimiento de su pension de jubilacién, la cual le habia sido
negada en segunda instancia por no cumplir presuntamente con los
requisitos establecidos en la ley. En sede de tutela, pese a que se establecid
que el peticionario si tenia derecho a la prestacion, la Corte Suprema de
Justicia en sede de Casacion no caso la sentencia por errores en la técnica de
casacion.

Al realizar el estudio de fondo, la Corte se pronuncié sobre la prevalencia del
derecho sustancial sobre el procesal. Al respecto manifestd que éste ultimo
como medio garantizador de los derechos materiales tiene una relevante
transcendencia dentro del marco de un debido proceso, la cual debe ser
acatada por todos los administradores de justicia. No obstante, aclar6é que 4...)
si_el derecho procesal se torna en obstaculo para la efectiva realizacion
de un derecho sustancial reconocido expresamente por el juez, mal haria




éste en darle prevalencia a las formas haciendo nugatorio un derecho del
cual es titular quien acude a la administracion de justicia Vy
desnaturalizando a su vez las normas procesales cuya clara finalidad es
ser_medio_para la efectiva realizacion _del derecho material (art. 228).
(Negrilla fuera del texto original).

Para esta Corporacion, al incurrir en un extremo rigor en la aplicacion de las
normas procesales y proferir un fallo en el cual hay una renuncia
consciente de la verdad juridica objetiva manifiesta en los hechos, se
configura un exceso ritual manifiesto, convirtiéndose asi en una
inaplicacion de la justicia material.

En la Sentencia T-974 de 2003, la Sala Quinta de Revisibn de esta
Corporacion conocié un asunto en el que la Sala Civil del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota decretd la perencion de un proceso ordinario de
responsabilidad contractual, porque el suplente del representante legal de la
sociedad accionante no se habia presentado a la audiencia de conciliacion, sin
advertir que a esta persona se le habia revocado el mandato tres afios antes
de la audiencia, lo cual habia sido aportado al proceso, pero no fue tenido en
cuenta por la autoridad judicial.

En esa oportunidad, la Sala aclar6 que “aun cuando los jueces gozan de
libertad para valorar el material probatorio con sujecion a la sana critica, no
pueden llegar al extremo de desconocer la justicia material, bajo la
suposicion de un exceso ritual probatorio contrario a la prevalencia del
derecho sustancial (art. 228 C.P). Por ello, es su deber dar por probado un
hecho o circunstancia cuando de dicho material emerge clara vy
objetivamente su existencia”.

En esa medida, amparé los derechos fundamentales del accionante al debido
proceso y al acceso a la administracion de justicia, al concluir que la libertad de
los jueces para valorar el material probatorio allegado a los diferentes
procesos no justifica que una autoridad judicial incurra en una via de
hecho al ignorar arbitrariamente una prueba que tenia la capacidad de
modificar el sentido del fallo.

Seguidamente, mediante Sentencia T-289 de 2005 la Corte revis6 un caso en
el que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda,
Subseccion D, declar6 improcedente los recursos de reposicion y apelacion
interpuestos contra un auto de rechazo del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, al aplicar taxativamente el articulo 183 del
Cdédigo Contencioso Administrativo, que consagraba que lo procedente era el
recurso ordinario de suplica, pese a que el Cbédigo de Procedimiento Civil si
contemplaba los recursos de reposicion y apelacién en esos eventos. En
cuanto al exceso ritual manifiesto la Corte manifesto que:

“(...) la prevalencia de lo sustancial sobre lo formal no sélo se debe presentar
cuando es preciso dar paso al derecho sustancial sobre el procesal —segun el
alcance dado al exceso ritual manifiesto en la Sentencia T-1306/01- sino
cuando dentro del mismo derecho procesal la materialidad de las actuaciones
procesales adelantadas, entre ellas la interposicién de recursos, desplazan su
denominacién formal”.

En esa oportunidad, esta Corporacion concluyé que el Tribunal debié adecuar
el escrito presentado a la normatividad del incidente de suplica, pues tanto la
reposicibn como la suplica se debian interponer dentro de los tres dias
siguientes a la notificacion del auto, anexando la sustentacion del recurso. Lo
anterior, en aplicacion del principio de prevalencia de lo sustancial sobre lo



formal.

La Sala Tercera de Revision, en la Sentencia T-264 de 2009 resolvi6 el caso
de una mujer y sus dos hijos a quienes, en el marco de un proceso de
responsabilidad civil extracontractual por la muerte de su esposo y padre en un
accidente de transito, el juez de segunda instancia les neg6 sus
pretensiones, arguyendo que como parte interesada no habian aportado
las pruebas que reconocian el parentesco que querian acreditar, pese a
gue éste se encontraba probado en el proceso penal en el que se
condend a la persona que causoO el suceso, el cual fue debidamente
allegado al proceso de responsabilidad civil.

Al abordar el asunto, la Corte reiteré que los jueces gozan de libertad para
valorar las pruebas dentro del marco de la sana critica y sin desconocer la
justicia material por un exceso ritual probatorio que se oponga a la prevalencia
del derecho sustancial. En esa medida, reiter6é que la correcta administracion
de justicia debe propender por la garantia y prevalencia de los derechos
sustanciales y la busqueda de la verdad en el proceso. Al respecto, indicé:

“(1°) Que en la aplicacion del sistema probatorio de libre apreciacion no
se incurra, (i) ni en exceso ritual manifiesto, (i) ni en una falta de
valoracion de las pruebas desconociendo la obligacion legal vy
constitucional de apreciarlas en su conjunto, verbi gracia, (a) ignorando
la existencia de alguna, (b) omitiendo su valoracién o (c) no dando por
probado un hecho o circunstancia que del material probatorio emerge
claray objetivamente. (2°) Que en el desarrollo de la sana critica el juez se
sujete a los contenidos, postulados y principios constitucionales de
forzosa aplicacion, por ejemplo, la prevalencia del derecho sustancial
sobre las formas”.

En esa medida, decidi6 tutelar los derechos fundamentales de los accionantes,
aduciendo que el juez al solicitar el registro civil, aun conociendo de sentencias
gue demostraban que la peticionaria aportd a un proceso penal las pruebas
gue hacian falta en el proceso de responsabilidad civil extracontractual, le dio
prevalencia al derecho procedimental antes que al sustancial y olvidé su papel
de garante de los derechos sustanciales, su obligacion de dar prevalencia al
derecho sustancial y su compromiso con la busqueda de la verdad en el
proceso.

La Corte Constitucional, en la Sentencia SU-636 de 2015 estudié un proceso
de reparacion directa en el que la Seccion Tercera del Consejo de Estado
revocO el amparo concedido a los accionantes por el Tribunal Administrativo
del Magdalena, por la destruccion de las instalaciones e implementos de
trabajo de los cuales manifestaron ser propietarios, al sustentar que los
demandantes no acreditaron ser los duefios sino los poseedores de los bienes
muebles e inmuebles. Entonces, el Consejo de Estado neg6 la pretension
invocada porque los demandantes concurrieron al proceso invocando la calidad
de propietarios, y esta vedado al juez variar la causa petendi para fundamentar
la legitimacion material por activa en la condicion de poseedores.

En la parte considerativa de la citada providencia, la Corte indic6 que una
autoridad judicial incurre en defecto procedimental por exceso ritual
manifiesto cuando con sus actuaciones o decisiones desconoce el
derecho de los ciudadanos de acceder a la administracion de justicia 'y su
obligacién de dar prevalencia al derecho sustancial. Para esta Corporacion,
tal defecto se configura cuando el administrador utiliza o concibe los
procedimientos como un obstaculo para la eficacia del derecho
sustancial y por esta via, sus actuaciones devienen en una denegacion de



justicia, bien sea por:

@

)

aplicar disposiciones procesales que se oponen a la vigencia de
derechos constitucionales en un caso concreto; (i) exigir el
cumplimiento de requisitos formales de forma irreflexiva y que en
determinadas circunstancias puedan constituir cargas imposibles de
cumplir para las partes, siempre que esa situacion se encuentre
comprobada; o (iii), incurrir en un rigorismo procedimental en la
apreciacion de las pruebas. La jurisprudencia constitucional ha
determinado que en algunas hipétesis se presenta una convergencia
entre el defecto procedimental por exceso ritual manifiesto y un
defecto factico en su dimension negativa. Ello ocurre cuando el juez
(i) omite valorar prueba documental que ha sido aportada en copia
simple, pese a haber sido conocida y no controvertida por las partes;
también cuando (i) omite emplear su facultad probatoria de oficio
para ordenar que se alleguen los originales de documentos aportados
en copia simple o, en general, practicar pruebas que han sido
solicitadas o estan insinuadas en el proceso y se requieren para
establecer la verdad material de los hechos”.

Asi, al resolver el caso concreto, esta Corporacion sefialé que el
Consejo de Estado no incurrié en los aludidos defectos procedimental
y factico, al abstenerse de decretar y practicar de manera oficiosa las
pruebas necesarias para establecer la propiedad de los accionantes
sobre los mencionados predios, por cuanto en el presente caso no
concurrian las circunstancias en las cuales el juez estaba
constitucionalmente obligado a hacer uso de su facultad inquisitiva

En la Sentencia SU-454 de 2016 la Corte conocio el caso de un
proceso de reparacion directa iniciado por el accionante, por cuanto
el Estado habia ocupado de hecho un predio de su propiedad sin
antes haberle pagado o indemnizado su precio.

Nuevamente, la Corporacién reconocio la intrinseca relacion entre el
exceso ritual manifiesto y los defectos facticos y sustantivo, cuando
se trata de errores en la valoracion de elementos probatorios. Para la
Corte, el defecto procedimental por exceso ritual manifiesto es el
resultado de la aplicacion rigorista de las normas procesales, |0
gue en relacion con el defecto factico incide en | ainterpretacion
del acervo probatorio contenido en el expediente, y en algunos
casos, puede provocar una vision distorsionada de la realidad
procesal, llegando a afectar gravemente los derechos
fundamentales de los administrados.

No obstante, negd la solicitud de amparo pues el demandante no
acredito el titulo y modo sobre la propiedad del bien, y de las pruebas
obrantes en el expediente no se lograba acreditar la condicién de
propietario.

5.2.7. Recientemente, la Sala Séptima de Revision de tutelas de la
Corte Constitucional, en la Sentencia T-398 de 2017 estudi6 el caso
de una accionante menor de edad, que estimaba vulnerados sus
derechos al debido proceso, a la igualdad, al interés superior y a la
prevalencia de los derechos del menor, por la decisiébn adoptada por
la Seccién Tercera, Subseccion A del Consejo de Estado, que
modificé la sentencia de reparacion directa de primera instancia
proferida por el Tribunal Administrativo del Tolima, en cuanto al



ampliar la indemnizacion por el perjuicio material en la modalidad de
lucro cesante hasta los 25 afios de edad y la indemnizacion por el
dafio moral en 100 SMLMV, providencia que Unicamente favorecio a
su media hermana, quien interpuso recurso de apelacion.

Para la peticionaria la autoridad judicial accionada no tuvo en cuenta
que en virtud del derecho a la igualdad y al interés superior del
menor, ella, al igual que su media hermana, tenia derecho a que la
indemnizacion por la muerte de su padre le fuera reconocida hasta
los 25 afios de edad, y en un monto equivalente a los 100 SMLMV.

La Sala reiter6 que la hipotesis del defecto procedimental por exceso ritual
manifiesto como causal de procedencia de la accion de tutela contra
providencias judiciales se desarroll6 a la luz del principio de justicia
material; en esa medida, cuando se obstaculiza el goce efectivo de los
derechos de los individuos por motivos formales, se vulneran otras
garantias fundamentales como el principio de prevalencia del derecho
sustancial sobre el procesal. Por lo anterior, concluyé que argumentar que el
apoderado de la actora no interpuso recurso de apelacién en contra de la
decision de primera instancia para negar el derecho, configur6 un defecto
procedimental por exceso ritual manifiesto y una vulneracion directa de la
Constitucion que afect6 el derecho al debido proceso, a la igualdad y al interés
superior de la menor involucrada (negrilla fuera de texto)

Por otra parte en lo atinen a lo que hace referencia el juzgador en cuanto no
observa acta de comité de conciliacion mediante la cual se otorgaba facultades
al apoderado de la parte demanda de la época para conciliar y como se ha
dicho no es tema en este estadio es preciso manifestar que en relacion
al articulo 145 C.P.T aplicado por remision expresa es importante
seflalar que el articulo 312 del cédigo General del proceso seiiala “... En
cualquier estado del proceso podran las partes transigir la litis. También
podran transigir las diferencias que surjan con ocasion del cumplimiento de la
sentencia.

Para que la transaccion produzca efectos procesales debera solicitarse
por quienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del
proceso o de la respectiva actuacion posterior a este, segun fuere el caso,
precisando sus alcances o acompafnando el documento que la contenga. Dicha
solicitud podra presentarla también cualquiera de las partes, acompafnando el
documento de transaccion; en este caso se dara traslado del escrito a las otras
partes por tres (3) dias.

El juez aceptard la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y
declarara terminado el proceso, si se celebré por todas las partes y versa
sobre l|a totalidad de las cuestiones debatidas o sobre las condenas impuestas
en la sentencia. Si la transaccion solo recae sobre parte del litigio o de la
actuacion posterior a la sentencia, el proceso o la actuacion posterior a este
continuara respecto de las personas o los aspectos no comprendidos en
aquella, lo cual deberé precisar el juez en el auto que admita la transaccion. El
auto que resuelva sobre la transaccion parcial es apelable en el efecto
diferido, y el que resuelva sobre la transaccion total lo sera en el efecto
suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea parcial, no habra lugar a
costas, salvo que las partes convengan otra cosa.

Si la transaccién requiere licencia y aprobacion judicial, el mismo juez que
conoce del proceso resolverd sobre estas; si para ello se requieren



pruebas que no obren en el expediente, el juez las decretara de oficio o0 a
solicitud de parte y para practicarlas sefialara fechay hora,,”

Situacion que se dio en el asunto en el que decidieron ante el juez transigir
la Litis y poner fin al proceso ordinario laboral que adelantaban en aquel
momento.

A si mismo es preciso traer a colacion Articulo 313 relativa a la
Transaccion por entidades publicas como en el caso que establece que:

“...Los representantes de la nacion, departamentos y municipios no podran
transigir sin autorizacion del Gobierno Nacional, del gobernador o alcalde,
segun fuere el caso.

Cuando por ley, ordenanza o acuerdo se haya ordenado promover el proceso
en que intervenga una de las mencionadas entidades la transaccion debera ser
autorizada por un acto de igual naturaleza...”

No se vislumbra dentro de la norma la exigencia de documento de comité de
conciliacion para realizar la transaccion por parte de la alcaldia por lo que
dentro del asunto no es viable tal exigencia y por lo que se debe revocar el
auto Recurrido.

PRETENSIONES

Por los argumentos esbozados en el presente memorial le solicito a su sefioria
REPONER el auto de fecha auto de fecha 14 de agosto del 2020 y publicado
por estado el dia 18 de agosto del presente anuario donde resolvidé no acceder
a las peticiones contenidas en el escrito de la ilegalidad formuladas y en su
defecto REVOCARLO en su totalidad.

En caso de que sea resuelto desfavorablemente interpongo como subsidiario el

de apelacion a fin de que sea el tribunal superior quien lo desate por autoridad
jerarquica a quien debe enviarsele las piezas procesales.

Del sefior Juez atentamente

AUSBERTO GORDON GORDON
CC No. 73.236.401 de Magangue Bolivar
TP N° 121.326 C.S.J.



