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Demanda: EJECUTIVO SINGULAR, 6 L
Demandante: ESTEBAN PuPQO VASQUEZ Y OTROS. '
Demandado: OSCAR PUPO SOTO Y OTROS.

RADICADO: 13-468-31-89-001-2014-0140. -
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MOMPOX, L 03,2
Veinticinco (25) DE AGOSTO DE DOS MiIL VENTE (2020). J 26 - o~ %

INTERLOCUTORIO No. 44

En auto de fecha 18 de agosto de 2020 (folio 263) se ordeng que previo g
resolver el recurso de apelacién impetrado por el abogado Jaime Pupo s (¢}
(folio 251 @l 260), manifestara q este juzgado de manera concrefg y
especifica el auto que se recurre en sy escrito de impugnacién foda vez que
existen 3 qutos con fecha 31 de julio de 2020 (folio 222 gl 2228).

El abogado Jaime Pupo Soto presentd escrito visible a folio 267 donde
manifiestan que g auto recurrido es la providencia de fecha 31 de julio de
2020 que decide rechazar g oposicidn alg liguidacion de crédito y aprueba
la liquidacién de crédito por ajustarse g derecho presentada por Jaison
Galvis P,

Al respecto, se percata el juzgado Qque en auto interlocutorio No. 52 de
fecha 18 de agosto de 2020 (folio 264) se resolvié no conceder el recurso de
apelacién visible a folio 237 al 250 incoado por el abogado Jaime Pupo Soto
donde se considerd que el auto recurrido no €s apelable, debido g que en
€l se decide rechazar la objecion y aprobarse la liquidacién de crédito, es
decir, la objecién q Ig liquidacién del crédito visible a folio 204 al 206 fue

al respecto.
En razén y mérito de 1o expuesto, este juzgado:
RESUELVE:

CUESTION UNICA: No conceder ¢| recurso de apelacién impefrodo por el
abogado Jaime Pupo Soto (folio 251 al 260), conforme qf motivo esbozado.
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2020

Demanda: EJECUTIVO SINGULAR.

Demandante: ESTEBAN PUPO VASQUEZ Y OTROS.
Demandado: OSCAR PUPO SOTO Y OTROS.

RADICADO: 13-468-31-89-001 -2014-0140.

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MOMPOX.
Veinticinco (25) DE AGOSTO DE DOS MIL VENTE (2020).

INTERLOCUTORIO No. 63

En auto de fecha 18 de agosto de 2020 (folio 263) se ordend que previo a
resolver el recurso de apelacion impetrado por el abogado Daniel Roncallo
Meneses (folio 229 al 236), manifestara a este juzgado de manera concreta
y especifica el auto que se recurre en su escrito de impugnacién toda vez
que existen 3 autos con fecha 31 de julio de 2020 (folio 222 al 2228).

El abogado Daniel Roncallo Meneses presentd escrito visible a folio 266
donde manifiesta que el auto recurrido es la providencia de fecha 31 de
julio de 2020 que decide rechazar Ia oposicién a la liquidacién de crédito y
aprueba la liquidacién de crédito por ajustarse a derecho.

El auto de fecha 31 de julio de 2020 visible a folio 227 y 228 decide entre otras
cosas rechazar la objecién presentada por el abogado Jaime Pupo Soto
(folio 204 al 206) y aprobar la liquidacién de crédito, ahora bien, el abogado
Daniel Roncallo Meneses no se encuentra legitimado para impugnar Ia
decision toda vez que no es desfavorable a cualquier pedimento que haya
realizado, para ello por lo menos tuvo que haber presentado objecién a la
liquidacion de crédito o haberla presentado junto con el abogado Jaime
Pupo Soto. Por lo anterior se declarard improcedente el recurso incoado.

RESUELVE:
CUESTION UNICA: Declarar improcedente el recurso de apelacién

impetrado por el abogado Daniel Roncallo Meneses (folio 229 al 23¢),
conforme al motivo esbozado.
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Demanda: ORDINARIA CIVIL DE MAYOR CUANTIA. ‘ '
Demandante: ASCANIO CASTRO MARTINEZ (HEREDEROS). i ‘
i

Demandado: MUNICIPIO DE SAN MARTIN DE LOBA - BOLIVAR.

RADICADO: 1997-2947.

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MOMPOX.

Veinticinco (25) DE AGOSTO DE DOS MIL VENTE (2020). I

Como quiera que a las dos y cuarenta y cinco (2:45) de la tarde, se le enviﬂ“x
el link al apoderado de la parte demandada y son las fres y veinﬁseﬂl‘)
minutos de la tarde y éste no se ha conectado para la audiencia virtud quq'

se llevara a cabo dentro del presente proceso, y como quiera que el

despacho se comunicé via celular con el doctor Hermes Mora Rojoﬁ%
|

apoderado de la parte actora, quien manifesté que él habia renunciado

poder y se le dijo que en el proceso no reposa dicho documento,

manifiesto que el cpoderudo era el doctor WILLIAM MORALES, sin qu
hubiera indicado nimero telefénico para contactarnos con e referide
togado, el despacho encuentra necesario proferir la sentencia dentro d
presente proceso en forma escritural, toda vez que el presente procest
inicio el 21 de noviembre de 1997 folio 22, y hasta la fecha no se ha tomadq
la decisién de fondo que en derecho corresponde.

a_‘uk
‘.Tva&smmﬂ‘

SENTENCIA CIVIL |5
I
En este evento estan mds que estructurados los presupuestos proc:esc:leszJ
entre ellos, la capacidad de las partes, quienes se encuentran deb@omenfeﬂ
representadas por sus apoderados judiciales, la demanda en forma y en
especial la competencia de esta agencia judicial. ‘
Una vez evacuado el debate probatorio, recepcionadas las alegaciones dgi
las partes y en si tramitado el proceso en legal forma sin que se observ‘ d
causal de nulidad que invalide lo actuado, se procede a dictar sentencnﬁa
en el proceso de la referencia. A ello se procede, previo a los siguientes:

|

ANTECEDENTES. \
1. LA DEMANDA (folio 1 al 20). \
1.1 Pretensiones. ;

(i) Que el ente territorial demandado pague dentro del término de %}
dias siguientes a la ejecucion de la sentencia la suma de cienta:
sesenta y ocho millones ochocientos sesenta y un mil C|ent
cuarenta y siete pesos ($168.861.147) por el enriquecimiento
causa de que se estd beneficiando el ente territorial demandad
por el no pago de los cheques nimeros D29540063, D295408;
D2954088, D2954089, D2954090, D2954091, D2954092, D2954093 yi
cuyos valores son los siguientes: ‘ !
Un millén cuatrocientos mil pesos ($1.400.000)

Veinte y tres millones novecientos veinte y tres mil veinte y un pesd&x
($23.923.021) i
Veinte y tres millones novecientos veinte y tres mil veinte y un pesos
($23.923.021)

Veinte y tres millones novecientos veinte y fres mil veinte y un pesm‘
($23.923.021) |
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Veinte y tres millones novecientos veinte y fres mil veinte y un pe' o5
($23.923.021) ‘

Veinte y tres millones novecientos veinte y tres mil veinte y un pes ‘ II
($23.923.021)

Veinte y fres millones novecientos veinte y tres mil veinte y un pesos
($23.923.021)

Veinte y fres millones novecientos veinte y tres mil veinte Y un pest
($23.923.021)

Girados por el ente territorial demandado, contra la cuenia
corriente No. 330-04527-9 del Banco Ganadero Sucursal de (&l
Banco - Magdalena, a favor del sefior ASCANIO CASTRO
MARTINEZ, los cuales fueron devueltos por las causales de fondos
insuficientes y cuentas saldadas.

Se condene al ente territorial demandado a pagar a la par
demandante los intereses moratorios maximos regulados por I
cbdigo de comercio en sus articulos 884, 885y 782 numeral 2, mas
la sancién legal consagrada en el articulo 731 ibidem. i
Se condene al ente territorial demandado pagar las costas de

proceso y agencias en derecho.

El ente teritorial demandado extendié a favor del sefior ASCANIQ
CASTRO MARTINEZ los cheques nUmeros D29540063, D295408 il
D2954088, D2954089, D2954090, D2954091, D2954092, D2954093,
girados contra la cuenta corriente No. 330-04527-9 del Banco

Ganadero Sucursal de El Banco — Magdalena y cuyos valores son:

Un millén cuatrocientos mil pesos ($1.400.000) i
Veinte y tres millones novecientos veinte y tres mil veinte y un pesos
($23.923.021) ol
Veinte y tres millones novecientos veinte y tres mil veinte y un pes o8 ‘
($23.923.021) A
Veinte y tres millones novecientos veinte y tres mil veinte y un pesos i
($23.923.021) i ¢
Veinte y tres millones novecientos veinte y fres mil veinte y un pesos

($23.923.021) il 8
Veinte y tres millones novecientos veinte y tres mil veinte y un pesos
($23.923.021) i 18
Veinte y tres millones novecientos veinte y tfres mil veinte y un pesos
($23.923.021)

Veinte y tres millones novecientos veinte y tres mil veinte y un pesof )
($23.923.021)

Que los cheques estan debidamente protestados.
Que la obligacién ha debido cumplirse en la municipalidad de Sa 1
Martin de Loba - Bolivar. i
Que los titulos valores contienen una obligacién clara, expresa ViRl
demandable por via ordinaria. ‘, i
Que el demandante estd sufriendo menoscabo en su patrimonio. |
El ente territorial demandado ha sido requerido en vcrios’{% fi
oportunidades y este ha hecho caso omiso. ‘

ACTUACION PROCESAL
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SdME S5 de fecha 20 de noviembre de 1997 (folio 21), se radica la
gemenearienacomentevyopor auto de fecha del mismo mes y afio (folio 22}
SEARBANE KSR A& S tficar personalmente al municipio demandado Saf
Maichaidie skeba-s9-Bokiwanorepoesentado legalmente pro su alcalde senor
ALIRIO ARDILA MATTOS y/o quien hagas sus veces lo cual se reohzo a trav

SR RO 0 S0 R.22 BRer B901 %

uestos en au ontenor sin que la parte demdndate cumpliera corga

BH%C\%gln%?’P ica hd(d‘%/( 8&9?&88&6’1&0&'&5&%8&6 & %%8880 mediante auto de

b AR T %‘f‘eéﬁnbc?ws:%gm%'g&%@gggg

virtud de lo sohcnodo por la parte demcndcdo
el dia 19 de enero de 1999. A la audiencia no concurrié la dem

R AL i oo uag

f\e%oto ala etapa concmoton Jdes a%ho med ufo de i)éi
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({gglon
y ? Mediante auto de fecha 14 de abril de 1999 (folio 53) 2
|

gﬁ 7.9 a Xopureevt%cor l outc(f r curndo P¥0d|esn g% gr s} g 3 |

ReL eIOC|on eCon ra-este”’u 5518 fAfe uso AR oS i

reposDC|on en subsidio de quejo (folio 54 y 55), recurso del cuol se fij6 en lista

visible a folio 57. Por medio de a ha 20 de mayo de 1999 (folio 59 |

60) el juzgado no accedié a la reposmon y concedio el recurso de quej@s — —

ﬂmﬁa‘icﬁupﬁ”o AR Wi ado el proceso ACCION DE CUMPLIMIENTOJ
R S R S At
%ﬁ\& |nter rgesr%gl%sgs erepco%:% rrqneen URiGEYE Be%]og
contro a provi n calendas 20 de mayo de 1999, recurso que fue
m@%g U er c n%g lio, né’os?c)ls por no haberse causado.

nio. de 2000 .(folio 67) se abre a prueba
nuevomen 8h'c§/r e% ?c%%§ Iosrﬁﬁdgrgccuogcsgléﬂcdos por el demandante.

Se 'Ilevo a cabo dnhgencr@cﬁﬁ aﬁg%gfa@ﬁﬂos bsolwo el senor Alirio d&

Ledn Mufioz, alcalde del municipio de in de Loba - Bolivar, quien
de las preguntas realizadas respondié no constarle nada sobre ello (folio 7&
al 78).

A folio 102 reposa despocfl?o%?rmz% ,pdgA en el cual se comisiona al
NCO i i
ici

(D
A
Q
('D

Juzgado Unico Civil Municipdl™d agdalena, a fin de que se
redlice o practique inspeccién judi en cumplimiento de lo ordenado e
auto de fecha 22 de junio de 2020. La comisién fue llevada a cabo por el
Juzgado Unico Civil Municipal de El Banco - Magdalena, tal como se
constata a folio 105 al 108. Se encuentran anexos a dicha diligencia copias
de tarjetas firmadas, oficios, extractos de cuenta corriente (folio 109 al 116).
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de i Judicatira : OMPOX-BOL VAR
MedhaintSamstirde fecha 21 de septiembre de 2000 (folio 1 lf'j eljuéz decicde
c&HGEPESBT probatorio y dar en fraslado a las partes por el término d ‘

Boliesoparaoguedoresenten sus alegatos de conclusion. e

DEMANDANTE: TERESA VELEZ ESPINOSA l
EMANDADO; INVIAS . . |

%rﬁ’é”xé‘mdmm,m.m.ma 28 de enero de 2014 (folio 118) el juzgad {l

resuelve suspender el presente asunto en atencién alo establecido en la :;[" 'l
1551 de 2012 y llamar a o,ci‘i ralas p rte,cy' ncia que se lle é% gpe
BRSO LA R A oG S AR AR o
esnr&éﬁfﬁéoe& oy e e

procesal de ng##core auto admisorio | ]
En auto interlocutorio No. 37g de f § 0T de junio de 2015 (folio 124) el
| b

MR PRINGLA 255955 tir del : a2
de enero de 2014 (folio 118) y fi6 como fech m&%&@%@g ol
b

24 de agosto de 2015 alas 10 y 40 a.m.

KelNHN e A SBE SRR GG Loshahs ot aouved 5

ERURREIR R GUSIIRIYS BrRADLS R vosnsiagef QYIS

56195 %@% 3 s faférena?%gg e

fgﬁﬂ‘&%r% udber 9 %rﬂ}% CARSUIS 109 S B TR <enal

g‘f& S'S f%lf)é Ao HES . 'lles cumpl!ero con su carga procesal I

noftiticar a’la parte deman c:gc; que el término otorgado por la Ley vencia.
B B BLNENRRS AR RETRIBIRLN & a9 BOSSal v gue s |
N‘é@)é%’ Bﬂ(iﬁi?%r\m/\, ALEXANDEFI)?, FSIDEL SALVABIIQO%IC:ASGT}I;S er%/AR(i\B

MARIO ALBERTO CASTRO CANTILLO i | g t |
éfogg%oeﬁeﬁaggava%,sﬁ%g&&@"&fm B Saltoe SRt e

RRYRSZ. Igualmente solicita se reconozca a los herederos como partes

dentro del proceso y personeri% Mggg para actuar. Para ello aportd 1
~§ \NIO  CASTRO MARTINEZ, copia’ —

registro de defuncién del sef C H
tenti 2 el guto profrerigo or el Juzgado Unj B mBEu&q'a ﬁWEﬁﬁ‘? o
EMAREC? 16 e d %ﬁﬁ%ﬁ?&#@?@ﬁ?w&‘éS‘é?es' | 3

SH tol R ‘ (L; ite) HNVIAS, ¥ dor ;
HElERe ) é?%% SRR T N
B RS AR P UL O Y0 St juzgado (folio 133 al 157). It

eRANR QN impRns Sangs IEHE LIS G IR SYRG 1 40 ) el 1
j edi6 a ello por ajustars derecho. Seguidamente suspendid la 0
%ﬁéﬁ%@%r&&ﬂ%s&%ﬁﬁ%@ & ';‘L)J?ﬂo de 2016 para concluir la ! !
misma. Fecha que fue reprogramada y mediante auto interlocutorio No. 50 ‘
se realizé fransito de legislagic @g&c& océéﬂ/ zfecha para el 25 de agostol =
de 2020 a las 3:00 p.m. égoéﬁ% lenf:ylo roﬁd‘(\e&oclegotos de conclusion y:
proferir la respectiva sentencia (folio 169). |

rvase proveer.

PRUEBAS i

l il
Parte demandante: Se fuvierggsbh#'i&;‘éémgpe%cionodos en el acapite de |1

pruebas de la demanda (folio 18 y 199"
Parte demandada: No se tuvieron las relacionadas en el acdapite de pruebas E' |
de la contestacion de la demanda, porque el juez dio por no contestada la |
misma mediante auto de fecha 03 de marzo de 1999 (folio 49 y 50). |

PROBLEMA JURIDICO
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Corresponde a este despacho determinar si el municipio de San Martin
Loba - Bolivar, con el no pago de los cheques nUmeros D295400¢ 3y
D2954087, D2954088, D2954089, D2954090, D2954091, D2954092, D2954093 en
favor del sefior ASCANIO CASTRO MARTINEZ incurre en un enriquecimien
sin causa y este Ultimo en un empobrecimiento correlativo y en cas
afirmativo se debe condenar al ente demandado a pagar el crédi :
contenido en los titulos valores en razén a la accién de enriquecimient ‘
cambiario consagrada en el articulo 882 inciso 3 del Cédigo de Comercia. !

CONSIDERACIONES

El articulo 831 del cédigo de comercio estipula el enriquecimiento si justa

causa en los siguientes términos: Nadie podrda enriquecerse sin justa causa@
expensas de otro.

La misma codificacién en forma auténoma y especial aterriza la action i
rem verso en la denominada accién de enriquecimiento cambiaria cuandi

la fuente de ella sean fitulos valores, consagrada en el inciso 3 del articul®:
882 ibidem, el cual reza: '

accidn contra quien se haya enriquecido sin causa a consecuencia

ki |
i

i

i

\
}
|
\

4)
de diciembre de 2011, M.P: RUTH MARINA DiAZ RUEDA, Exp: 11001-3103-02
2008-00422-01 aseverd que para la prospera configuracion de la figura

||
juridica bajo estudio es necesario acreditar las siguientes condiciones: Iy

La Corte Suprema de Justicia (en adelante Corte) en sentencia catorce (14

i) Que por haber perdido la accién cambiaria contra todos los obligados af
pago del titulo y, ademds, al no poder ejercitar accién causal confra . |
ninguno de ellos, el acreedor no cuente con ofro recurso del que r'h
echar mano para enjugar el daro. il

ii) Que el responsable por el pago del instrumento y senalado en r }[
respectiva demanda en concepto de demandado, haya obtenido un
provecho injustificado con ocasién de su emisién O posterior transferencia. | li :.l

1
iij) La tercera y ultima condicién es la existencia de un empobrecimienta
correlativo que, en *; ]
sentido amplio, equivale al perjuicio que ha experimentado el demandante.
(=)™

valores que hubo empobrecimiento en su patriimonio? Aquellos que apoyan
la tesis negativa son mayoritarios, en cuanto a los que defienden la tesis
positiva son la minoria y lo hacen a través de salvamentos de voto. '

CASO CONCRETO
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La presente demanda ordinaria civil de mayor cuantia fue formulada por.
sefior ASCANIO CASTRO MARTINEZ contra el MUNICIPIO DE SAN MARTIN B
LOBA - BOLIVAR, alegando sufrir el primero, un menoscabo en su patrimo ]
Y un enriquecimiento sin causa en el segundo, en razén al no pago de |
cheques arriba ya referenciados. ‘
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La sala civil de la Corte Suprema de Justicia en su trasegar jurisprudencial e
referencia a la accién de enriquecimiento cambiario ha optads
mayoritariamente por la posicién de que a pesar de existir libertagl
probatoria para acreditarla, no es menos cierto que tal carga probatoria ne
se satisface con la simple exhibicién del titulo valor impagado, ya que su
aduccién solo da a conocer aspectos del mismo mds no el perjuicio que s
reclama en razén del empobrecimiento y enriquecimiento correlativo.

Tal posicion se fundamenta en que la finalidad de la figura consagrada el

elinciso 3 del articulo 882 C. co. no busca reavivar la accién cambiaria, sing
realmente poder constatar que el demandante empobrecié y e
demandado enriquecié su patrimonio. No es mds que dar aplicaciéon al
articulo 177 del Cédigo de Procedimiento Civil hoy art. 167 Cdodigo General
del Proceso en la carga de probar el desplazamiento econdémico, ya que el

perjuicio solo es presumido en los casos en que la ley lo determine, ejempla
de ello la cldusula penal y el pacto de arras (Corte Suprema de Justicia, Sala
de Casacién Civil, M.P: CESAR JULIO VALENCIA COPETE, seis (6) de abril de

dos mil cinco (2005), Ref: Exp. 1 1001-3103-021-1997-1955-01).

En ofras palabras, la conducta del actor no puede subsumirse Unicamente
en aducir los titulos valores no pagados, sino que bajo las reglas de Ia cargd
de la prueba debia hacer uso de los medios probatorios necesarios para
demostrar los requisitos propios de la actio in rem verso cambiaria.

Por su parte la corte constitucional en sentencia C-471 de 2006 expresd que!

cabe precisar que, para interponer la accién de enriquecimiento sin
causa, el acreedor deberd probar la configuracién de los elementos propios
de dicha figura juridica, y no bastard con el simple hecho de que el fitulo
valor se halle caducado o prescrito, dado que ésta es una de las

condiciones exigidas por Ia Ley pero no es la Unica que determina la
procedencia de la accién aludida.

Si bien, el demandante incorporé los cheques en su favor, su protesto, el no.
pPago por el banco en razén de cuenta saldada y fondos insuficientes, no ;
logré comprobar los perjuicios padecidos, por lo que no hace viable Ioj' I
prosperidad de la accién de enriquecimiento cambiario. Nétese que el&‘, b

girados los cheques y de las pruebas realizadas como la inspeccion judicial
(folio 105al 116) y el interrogatorio de parte (folio 76 al 78), no permite probar:
el mismo. Como ya se dijo, la simple exhibicién o incorporacién de los titulos
valores y la afirmacién de sufrir un menoscabo en su patrimonio, no es
suficiente para demostrar el requisito de empobrecimiento en el patrimonio

del demandante y el enriquecimiento correlativo del ente territorial
demandado.

Teniendo en cuenta lo antes analizado las pretensiones de la demanda s t!”.
deben NEGAR it T
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En razén y mérito de lo expuesto, el juzgado Primero Promiscuo del Circuites

de Mompox Bolivar, administrando justicia, en nombra de la Republicay e

autoridad de laley,; ‘
RESUELVE:

PRIMERO: Negar las pretensiones incoadas por el demandante ASCANICY
CASTRO MARTINEZ, conforme a los motivos esbozados. !

SEGUNDO: No imponer condena en costas por no haberse causado.

TERCERO: Notifiquese de la presente providencia mediante modalidagl
virtual en audiencia convocada para el 25 de agosto de 2020 a las 3:00 p.nk
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