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RAD: 13-468-31-89-001-2014-00139-00
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: OSCAR PUPO DAZA Y OTROS
DEMANDADO: ESTEBAN PUPO VASQUEZ Y OTROS i

Doy cuenta a usted sefior Juez, con la presente demanda informandole que Dr. Jaime Pypo
presento solicitud de revocatoria contra el auto de 06 de octubre de 2020 (fl. 386)-Sirv;
Mompox, 22 de octubre de 2020.

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MOMPOX. Mompox, Veintidés (22) de
octubre de dos mil veinte (2020).

En auto de fecha 06 de octubre de 2020, se dispuso rechazar recurso de queja, toda vez que
la solicitud no cumple las ritualidades dispuestas en el Art. 353 del CGP, debido a que no se interpuso
el recurso de reposicion y en subsidio el de queja como lo establece la norma en cita.

Contra esa decision se interpuso recurso de reposicion, en donde la recurrente expone que
contario a lo expuesto por el Despacho, el recurso se impetro dentro de los términos de ley y que la
decision chocan contra el orden legal constitucional.

El articulo 353 del C. G del P, dispone que el recurrente debe pedir reposicion del auto que
negd el recurso de apelacion y en subsidio que se le expida copia de la providencia recurrida y de las
demas piezas conducentes del proceso. Esto implica que el recurso debe ser interpuesto de manera
oportuna, es decir, en el término legal, tal como lo dispone el articulo 318 del C.G del P, es dentro
de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de la providencia que se impugna.

Como se evidencia en el escrito presentado visible a folios 384 a 385 el mismo no cumple las
ritualidades dispuestas en el Art. 353 del CGP, debido a que no se interpuso el recurso de reposicién
y en subsidio el de queja como lo establece la norma en cita.

Adicional a ello tal como lo indica el Art. 318 del C G del P El recurso de reposicion no procede
contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una suplica o una queja.

Por lo expuesto, se dispone:
19.- negar el recurso de reposicién interpuesto contra la providencia de fecha 06 de octubre

de 2020 (fl. 386), por las razones expuestas en la parte motiva.

NOTIFIQ JMPLASE
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RAD: 13-468-31-89-001-2014-00140-00
PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR
DEMANDANTE: OSCAR PUPO DAZA Y OTROS
DEMANDADO: ESTEBAN PUPO VASQUEZ Y OTROS

Doy cuenta a usted sefior Juez, con la presente demanda informandole que Dr. Jaime Pupo Sof
presento solicitud de revocatoria contra el auto de 06 de octubre de 2020 (fl. 291)-Sirvéseproved
Mompox, 22 de octubre de 2020.

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MOMPOX. Mompox, Veintiddg (22) de
octubre de dos mil veinte (2020).

En auto de fecha 06 de octubre de 2020, se dispuso rechazar recurso de queja, toda vez que
la solicitud no cumple las ritualidades dispuestas en el Art. 353 del CGP, debido a que no se interpuso
el recurso de reposicién y en subsidio el de queja como lo establece la norma en cita.

Contra esa decisidn se interpuso recurso de reposicion, en donde la recurrente expone que
contario a lo expuesto por el Despacho, el recurso se impetro dentro de los términos de ley y que la
decisién chocan contra el orden legal constitucional.

El articulo 353 del C. G del P, dispone que el recurrente debe pedir reposicién del auto que
nego el recurso de apelacion y en subsidio que se le expida copia de la providencia recurrida y de las
demas piezas conducentes del proceso. Esto implica que el recurso debe ser interpuesto de manera
oportuna, es decir, en el término legal, tal como lo dispone el articulo 318 del C.G del P, es dentro
de los tres (3) dias siguientes a la notificacion de la providencia que se impugna.

Como se evidencia en el escrito presentado visible a folios 384 a 385 el mismo no cumple las
ritualidades dispuestas en el Art. 353 del CGP, debido a que no se interpuso el recurso de reposicion
y en subsidio el de queja como lo establece la norma en cita.

Adicional a ello tal como lo indica el Art. 318 del C G del P El recurso de reposicion no procede
contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una suplica o una queja.

De igual forma se niega la solicitud de ilegalidad fundamentado en los mismos motivos para negar el
recurso, no puede el togado justificar su impericia para proponer el recurso de queja, en supuestos
actos violatorios cometidos dentro del presente proceso, mas aun cuando el Despacho ya se
pronuncié en autos de 31 de julio de 2020 (fl. 222-228)

Por lo expuesto, se dispone:

19.- NO reponer la providencia de fecha de 06 de octubre de 2020 (fl. 291), por las razones
expuestas en la parte motiva.

20.- negar la solicitud de ilegalidad propuesta, por las razones antes anotadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Doy cuenta a usted sefior Juez, con la presente demanda infom\a'nfiole que el apodelz
demandante presento recurso de reposicion y en subsidio de apelacion contra el auto d&
octubre de 2020-Sirvase proveer.-

Mompox, 22 de octubre de 2020.

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MOMPOX. Mompox, VeintiaQ
Octubre de dos mil veinte (2020).

En auto anterior de fecha 07 de octubre de 2020 (fl.212) se dispuso rechazar el recurso de
apelacion propuesto por la apoderada del demandante contra auto de 21 de febrero de 2020.

Contra esa decision la apoderada de la parte demandante interpuso reposicion y subsidio
apelacion, en donde expone que por error involuntario formulo el recurso contra auto de fecha 21 de
febrero de 2020, pero en realidad iba dirigido contra auto de 30 de septiembre de 2020, asi mismo
indica que todas las providencias estan plagadas de errores, pero nunca fueron recurridas, para que

el superior desplagara los errores.
Al respecto, se considera:

El auto recurrido es el de fecha 30 de septiembre de 2020 (A.209-210) y no el de fecha 21
de febrero de 2020 (fl. 186-188), como lo indica la inconforme que se cometié un error encuentra el
Despacho que el recurso interpuesto mediante escrito de fecha 01 de octubre de 2020 (fl. 211), estd
dentro del término de ejecutoria del auto de fecha 30 de septiembre de 2020.

Enmendada la falencia en que incurrid la recurrente, el Juzgado estima que se debe reponer
el auto de 07 de octubre de 2020 (fl.212) que rechazo la apelacion por extemporanea y en
consecuencia conceder el recurso de apelacién en efecto devolutivo del auto de fecha 30 de

septiembre de 2020

Por lo expuesto, se dispone:
10,- REVOCAR en su integridad el auto censurado de fecha 07 de octubre de 2020 (f1.212),
por lo antes expuesto.

20.- CONCEDASE el recurso de apelacion, interpuesto visible a folio 211, en el efecto
DEVOLUTIVO, contra auto de 30 de septiembre de 2020 (f1.209-210) para que se surta la alzada,
enviese el expediente al Honorable Tribunal Superior de Cartagena Bolivar, Sala Laboral.

30,- Remitase el proceso, a través de TYBA, para efectos del reparto ante la Sala Laboral
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena.

40.- Por sustraccion de materia el Despacho se abstiene de pronunciarse sobre el recurso de
apelacién propuesto como subsidiario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: CAMILO ESCALANTE ACOSTA
DEMANDADO: MUNICIPIO ALTOS DEL ROSARIO
RADICACION INTERNO: 13-468-31-89-001-2001-00088-00

INFORME SECRETARIAL: pasa al despacho el proceso de la referencia, pEndiente
por resolver incidente de desembargo de medidas cautelares. Sirvase proveer

Mompox, Bolivar 22 de octubre de 2020

JUZIGADO PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MOMPOX, BOLIVAR, VEI
(22) DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTE (2020)

Resolver el incidente de Levantamiento de Medidas Cautelares impetrado por el
apoderado del Municipio demandado, quien manifiesta que las medidas
cautelares decretadas Yy que trata el auto de fecha 23 de abril de 2001 (fl. 12) vy,
son ilegalimente fuera del ordenamiento legal y comunicada a las entidades
bancarias viene causando sus efectos y los causara si ella no se levanta en
aplicaciéon de su ilegalidad y su efectividad le h causado al Municipio de Altos del
Rosario perjuicio econémico y detrimento para el mismo.

El apoderado de Ia parte demandante, manifiesta que a la entidad demandada
no se le causo ningun perjuicio, que las medidas cautelares se ajustan a derecho y
que los autos se encuentran plenamente ejecutoriados.

CONSIDERACIONES

Embargabilidad de recursos del Sistema General de Participaciones en vigencia == —35
del Acto Legislativo No 1 de 2001." Al respecto se dijo en la sentencia C-1154 del 26
de noviembre de 2008, lo siguiente:

“5.1.- El Acto Legislativo No. 1 de 2001 sustituyé la participacion de las entidades
territoriales en los Ingresos Corrientes de Ia Nacion, el Situado Fiscal y las
transferencias complementarias (originariamente previstas en la Carta de 199] )y
creé el Sistema General de Participaciones como el instrumento a través del cual las
entidades territoriales ejercen su derecho a participar en las rentas nacionales
(art.287 CP).

El SGP estd constituido por los recursos que la Nacidn fransfiere a las entidades
territoriales para atender los servicios o sUcargo y proveer los recursos para financiar
adecuadamente su prestacién'. El Acto Legislativo No. 1 de 2001 dispuso que los

prestacién de los servicios y a ampliacion de cobertura”. Su configuracién puntual
fue dada en Ila Ley 715 de 2001, segun la cual el SGP estaria conformado por: (1)
una participacion con destinacién especifica para el sector educacion, (2) una

articipacién _con _destinacién es ecifica para el sector salud y (3) una
participacién de propdsito general2.

5.2.- Los recursos del SGP tienen una especial destinacion social derivada de la
propia Carta Politica, de manera que en virtud de ella gozan de una proteccidn
constitucional reforzada en comparacion con los demds recursos publicos del
Presupuesto General de la Nacién. Es por ello que resulta constitucionalmente

' Cfr., Corte Constitucional, Sentencias - C-671 de 2002, C-871 de 2002, C-566 de 2003, C-568 de 2004, C-1118 de
2004 y C-423 de 2005, entre otras.

2 Esta regulacion fue objeto de modificacién en el Acto Legislativo No. 4 de 2007 Y enlaLey 1176 del mismo afio,
en los términos que mas adelante se explican.

[ SRS




E—— |

e — o,
% ¥ H DEPARTAMENTO DE BOLIVAR
ﬁo i o
% Sl JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO

Consejo Superior MOMPOX-BOLIVAR

de la Judicatura
legitimo que el Legislador haya previsto Ia embargabilidad de dichos recursos como
una medida para asegurar su inversion efectiva. En este sentido, en Ia Sentencia C-
793 de 2002, MP. Jaime Cérdoba Trivifio, la Corte explicé lo siguiente:

'De acuerdo con lo expuesto, la norma acusada (art. 18 de la Ley 7 15), al
disponer la embargabilidad de los recursos que las entidades territoriales
reciban del Sistema General de Participaciones con destino al sector
educativo, constituye un desarrolio legislativo razonable del mandato
contenido en el articulo 63 de Ia Constitucion. Esto es asi en tanto la
proteccion de los recursos del Sistema General de Participaciones destinados
al sector educativo tiene como finalidad el cumplimiento de las funciones
sectoriales a cargo de las entidades territoriales y, por ello, no pueden estar
sujetos a la eventualidad de medidas cautelares que impidan la ejecucion
de los correspondientes planes y programas.

Ademds de la finalidad de interés general involucrada en aquella medida
del legislador, debe considerarse que el acreedor de las entidades
mencionadas no queda desprotegido puesto que la embargabilidad no se
extiende a la totalidad de los bienes de las entidades territoriales, sino que
tal forma de proteccién dada por la norma acusada se limita a los dineros
del Sistema General de Participaciones. No puede desconocerse tampoco
que el hecho de prohibir el embargo de determinados recursos no hace
ilusorio el derecho a reclamar el pago, pues las obligaciones subsisten y el
procedimiento de cobro puede llevarse a cabo aunque no sea procedente
la medida cautelar”,

Esta regla general de embargabilidad de los recursos del SGP fue reiterada en otras
decisiones de esta Corporacion, entre las cuales se destacan las Sentencias C-566
de 2003, MP. Alvaro Tafur Galvis, C-192 de 2005, MP. Alfredo Beltran Sierra yT-1194 de
2005, MP. Jaime Araujo Renteria.

(..)
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garantizar obligaciones derivadas de actividades relacionadas con la destinacion
de los recursos del SGP (salud educacion, saneamiento bdsico y agua potable). No
obstante, excluyd tal condicién para el embargo de recursos de propdsito general.
Los argumentos para sustentar esta tesis fueron los siguientes:

"Tomando en cuenta las consideraciones anteriores, Ia Corte estima que son
fotalmente aplicables en el presente caso los criterios establecidos por la
Corporacién en sus precedentes decisiones respecto del condicionamiento
de la constitucionalidad de las normas que establecen Ia inembargabilidad
de los recursos publicos.

En este sentido ha de tenerse en cuenta que la inembargabilidad de dichos
recursos solamente se ajusta a la Constitucion en la medida en que ello no
impida la efectividad del pago de las obligaciones dinerarias surgidas de las
obligaciones laborales, como se senald por la Corte desde la sentencia C-
546 de 1992.

ofra clase de disposicién financiera.

Los rendimientos financieros de los recursos del sistema general de participaciones que se generen una vez entregados a la enfidad
territorial, se invertiran en el mismo sector para el cual fueron fransferidos. En el caso de la participacién para educacién se invertiran
en mejoramiento de calidad", (Se subraya el oparte demandado en aquella oportunidad).

Esta regulacién fue objeto de modificacion en el Acto Legislafivo No. 4 de 2007 y enla Ley 1176 del mismo afo. en los términos que
mas adelante se explican.
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Asi mismo que en materia de recursos del sistema general de participaciones
la Sentencia C-793 de 2002 precisé que las excepciones af principio de

en el articulo 287 numeral 4 Y regulado por los articulos 356 y 357 de Ila
Constitucion.

jurisprudenciales afrds  citados, respecto de los recursos de las
participaciones en salud y propésito general, solo proceden frente a
obligaciones que fengan como fuente las actividades que Ia ley 715 de 2001
fiia como destino de dichas participaciones.

Asi las cosas, la Corte declarard la exequibilidad de Ia expresion "estos recursos no
pueden ser sujetos de embargo" contenida en el primer inciso del articulo 9] de Ley
715 de 2001, en el entendido que los créditos a cargo de las entidades territoriales

por actividades propias de c€ada uno de los sectores g los que se destinan los
fecursos del sistema general de participaciones (educativo, salud Y_propdsito
general), bien sea que consten €n sentencias o en otros titulos legalmente vdlidos

que contengan una obligacién clarg expresa y actualmente exigible que emane

del mismo titulo, deben Ser_pagados mediante el procedimiento gue sefiale Ia ley

Y que franscurrido el término para que ellos sean exigibles, es posible adelantar
ejiecucién, con embargo, en primer lugar, de los recursos del presupuesto destinados

al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se frate de esa clase de titulos, y, si &
ellos no fueren suficientes, de los fecursos de la participacion respectiva, sin que 2
Buedan verse comprometidos los fecursos de las demds participaciones. T

En suma, en vigencia del Acto Legislativo No. 1 de 2001 la Corte dejé en claro que
la posibilidad de imponer medidas cautelares sobre recursos del SGP, sélo procedia
para hacer efectivas obligaciones que tuvieran como fuente actividades
relacionadas con e/ destino de los recursos del SGP (educacidn, salud, saneamiento
bdsico y agua potable).

Ahora bien, los ingresos corrientes de libre destinacion de las entidades territoriales
estan definidos en el pardgrafo del articulo 3° de laLey 617 de 2000¢, segun el cual
"para efectos de lo dispuesto en esta ley se entiende por ingresos corientes de libre
destinacién los ingresos corrientes excluidas las rentas de destinacion especifica,
entendiendo por estas las destinadas por ley o acto administrativo a un fin
determinado',

acudir a ofras fuentes para asegurar el cumplimiento efectivo de Ias obligaciones a cargo
de los departamentos, distritos y municipios, sin afectar de manera desproporcionada los
principios de continvidad, calidad y cobertura en materia de educacién, salud,
saneamiento bdsico y agua potable de los sectores mdas vulnerables de Ia sociedad, que
por lo mismo requieren una atencién prioritaria de parte del Estado y las autoridades que lo
representan."

“La expresion "o acto administrative”, fue declarada exequible en la Sentencia C-579 de 2001, MP, Eduardo Montealegre Lynett,
"en el senfido de que sélo cobija aquellos actos adminisirativos validamente expedidos por las corporaciones publicas del nivel
teritorial -Asambleas y Concejos-, de conformidad con lo dispuesto en la parte motiva de esta providencia”,
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En ese orden de ideas, y teniendo en cuenta el trdmite procesal dado, mediante
el i

Municipal del municipio de Altos del Rosario (fl. 17).

Corolario a lo anterior, este despacho estima pertinente acceder ql levantamiento
de las medidas de embargo que pesan sobre las cuentas corriente No.
001303300100002692 del banco BBVA sucursal Banco, Magdalena, en I1a que se
depositan los dineros pertenecientes al Sistema General de Participacion reglén de
Educacién, tal y como fue solicitado por el Municipio en el tramite incidental hoy
procurado.

Porlo anterior, y teniendo en cuenta que hasido criterio de este juzgado modificar
los autos que no se ajusten a lo dispuesto en el ordenamiento juridico, alegando al

generales, sin importa la naturaleza de las mismas.

Aunado alo anterior este despacho procede g modificarse el auto de fecha 23 de
abril d 1 (fl. 12) en el sentido de ordenar se decreta medida de embargo y
retencién de la tercerq parte del 42% de los dineros legalmente embargables que
pertenezcan al sector Propésitos Generales — Libre destinacion.

Por lo expuesto, se

=S

RESUELVE

AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO BASICO Y SALUD. Oficiese.




