INFORME SECRETARIAL: Al Despacho del sefior Juez el presente asunto Ejecutivo
Laboral, adelantado por Carmen Guardo contra Municipio de Talaigua Nuevo,
Bolivar. Radicado #13-468-31-89-002-2006-00495-00.

Sirvase Ordenar.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO
Mompox, Veinte (20) de Febrero de Dos Mil Veinticuatro (2024).

Referencia: Proceso Ejecutivo Laboral, adelantado por Carmen Guardo contra
Municipio de Talaigua Nuevo, Bolivar. Radicado #13-468-31-89-002-2006-
00495-00

L. Asunto: Entra el Despacho a resolver sobre la solicitud de control de legalidad
solicitado por el apoderado judicial del extremo ejecutante.

II. Antecedentes: La parte ejecutante, a través de apoderado judicial, ha solicitado se
ejerza control de legalidad al proceso de marras, alegando una nulidad
constitucional, para sanear los vicios que acarrean nulidades en el proceso,
especificamente frente al acta de conciliacién de fecha 26 de junio de 2013 y de las
providencias posteriores, la cual se realiz6 en virtud del articulo 47 de la ley 1551 de
2012.

IMI. Consideraciones: Sea lo primero sefialar, que el articulo 132 del CGP, trata sobre
el Control de Legalidad, la cual sefiala “Agotada cada etapa del proceso el juez deberd
realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras
irreqularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podrin
alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para los recursos de revision y
casacion” .

Asi las cosas, esta agencia judicial en ejercicio del control de legalidad antes citado,
advierte que efectivamente como sefiala el doctor Alejandro Lozano Cuello, a folios
79y 80, reposa acta de audiencia obligatoria de conciliacién de que trata el pardgrafo
transitorio del articulo 47 de la ley 1551 de 2012, a la cual asistieron Eddie Miguel
Miranda Cogollo, en calidad de Alcalde del Municipio de Talaigua Nuevo, Bolivar,
Breyner de Jesus Beltran Garcia, en calidad de Secretario Administrativo y
Financiero del ente territorial ejecutado y los doctores Alejandro narciso Lozano
Cuello apoderado ejecutante y Walter Enrique De La Pefia Camargo apoderado del
ente territorial en cita.

Se observa igualmente que las partes dentro de esta audiencia conciliaron las
pretensiones de la demanda en la suma de $146.971.979.74.

Ahora bien, procede el despacho a determinar si el alcalde tenia la facultad para
celebrar acuerdo conciliatorio dentro de la audiencia convocada, atendiendo los
parametros del paragrafo transitorio del articulo 47 de la Ley 1551 de 2012.




Establece claramente la Ley 1551 de 2012 “(...) En los municipios de 4a, 5a y 6a categoria
y para los efectos de que tratan los articulos 46 y 48 de la presente ley, el comité de conciliacion
lo conformarid solo el alcalde, el jefe de la oficina juridica a quien se le asigne la funcion de la
defensa judicial del municipio y el encargado del manejo del presupuesto.”.

Ahora bien, el pardgrafo transitorio del articulo 47 de la ley en comento establece:

“Los procesos ejecutivos actualmente en curso que se sigan contra los municipios, en
cualquier jurisdiccion, cualquiera sea la etapa procesal en la que se encuentren, deberdin
suspenderse y convocarse a una audiencia de conciliacion a la que se citardn todos los
accionantes, con el fin de promover un acuerdo de pago que dé fin al proceso. Se seguird el
procedimiento establecido en este articulo para la conciliacién prejudicial. Realizada la
audiencia, en lo referente a las obligaciones que no sean objeto de conciliacion, se continuard
con el respectivo proceso ejecutivo”.

De lo anteriormente sefialado, se tiene que efectivamente, era obligacion del
Despacho de conformidad con la norma citada convocar a la audiencia obligatoria
de conciliaci6n sefialada en el paragrafo transitorio del articulo 47 de bla ley 1551
tantas veces sefialado, con la finalidad de que las partes llegaran a un acuerdo de
pago que diera fin al proceso.

Deviene importante sefialar que para esta audiencia debe comparecer el alcalde
acompaiiado el comité de conciliacion, quien debe dar visto bueno del acuerdo de
pago a conciliatorio que ponga fin al proceso.

En el caso de marras, si bien es cierto que el alcalde del ente territorial demandado
se encontr6 acompaiiado de su apoderado judicial y del secretario administrativo y
financiero, no es menos cierto que no se acredito que el doctor Walter Enrique de la
Pefia Carcamo, quien actu6é como apoderado especial del ente demandado, ostentara
la calidad de jefe de la oficina juridica del municipio de Talaigna Nuevo, Bolivar,
debiéndose predicar lo mismo del sefior Beltran Garcia, de quien no se acredita ser
el encargado del presupuesto.

Ademés de lo anterior no se present6 a la audiencia acta del comité de conciliacion
del municipio ejecutado, mediante la cual se faculta al burgomaestre de la época
para celebrar el acuerdo de pago o conciliatorio que puso fin al proceso.

Asi las cosas, es claro para esta agencia judicial que el sefior Eddie Miguel Miranda
Cogollo, en calidad de Alcalde del Municipio de Talaigua Nuevo, Bolivar, no se
encontraba facultado para celebrar el acuerdo de pago o conciliatorio allegado
dentro de la audiencia obligatoria de conciliacién sefialada en el paragrafo
transitorio del articulo 47 de bla ley 1551 de 2012, celebrada el 26 de junio de 2013,
razén por la cual, se declararé la invalidez de la decisién de aprobar el acuerdo de
pago o conciliatorio celebrado entre las partes y por ende los efectos judiciales de la
misma como fue el archivo del proceso.

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de
Mompox, Bolivar,

RESUELVE

PRIMERO: Decretar la invalidez de la decisién de aprobar el acuerdo de pago o
conciliatorio celebrado entre las partes dentro de la audiencia obligatoria de que
trata el paragrafo transitorio del articulo 47 de la Ley 1551 de 2012, celebrada el 26




de junio de 2013, con fundamento en lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: En virtud de lo anterior se deja sin efecto el acuerdo de pago o
conciliatorio celebrado entre las partes y en consecuencia se deja sin efecto la
terminaciéon del proceso, quedando vigente el mismo, en el estado en que se
encontraba el proceso al 26 de junio de 2013.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

<

DAVIDPAV A MARTINEZ
JUEZ




INFORME SECRETARIAL:

Al Despacho del sefior Juez el presente asunto Proceso Ejecutivo Laboral adelantado por Luz Mery
Sanchez Rincén, contra el Municipio de Cicuco-Bolivar. Radicado No.13-468-31-89-002-2023-10139-
00, informéndole que la parte demandante present6 solicitud de correccién por error involuntario de
redaccién en lo que respecta a la radicacion del proceso.

Sirvase Ordenar.

Mompox, Bolivar, 28 de fehtero d

SAUL AIBERTO GONZALEZ MONDOL
SECRETARIO

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO
Mompox, Veintiocho (28) de Febrero de Dos Mil Veinticuatro (2024).

Ref: Proceso Ejecutivo Laboral adelantado por Luz Mery Sanchez Rincén, contra el
Municipio de Cicuco-Bolivar. Radicado No.13-468-31-89-002-2023-10139-00.

I. ASUNTO: Entra el despacho a pronunciarse sobre solicitud de correccién de error elevada
por el Dr. Uber Gémez Acuita.

Il. ANTECEDENTES: Al Despacho se encuentra el proceso de referencia, del cual se puede
apreciar que el Dr. Uber Gémez Acufia, mediante memorial que antecede, manifiestan que
en la providencia de fecha 13 de febrero del presente afio, fijada en estado No. 8 de fecha 27
de febrero del presente afio, se anot6 erradamente que la radicacién del proceso
correspondia al ntimero 134683189-002-2023-00039-00, cuando la verdadera radicacién
corresponde al nimero 134683189-002-2023-10139-00, radicacién correcta.

HI. CONSIDERACIONES: Sea lo primero sefialar que el articulo 310 del Cédigo de
Procedimiento Civil, que trata de la correccién de errores aritméticos y otros, sefiala en su
inciso tercero lo siguiente:

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica en los casos de error por omisién o cambio de palabras
o alteracion de estas, sienipre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.”

Con base en lo anteriormente expuesto, este operador judicial corrige, que la solicitud de

correcci6n de error es procedente y asi se declarara en la parte resolutiva de esta
providencia.

En mérito de lo anterior el Juzgado Segundo promiscuo del Circuito de Mompox, Bolivar,
Resuelve:
Primero: Corregir el error de transcripcién incurrido de manera involuntaria en la

providencia de fecha 13 de febrero de 2024, esto en lo que respecta a aclarar que la verdadera
radicaci6n es la numero 134683189-002-2023-10139-00.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



Magangué (Bolivar), Febrero 28 de 2024.-

Sefiores:
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MOMPOX.
E.S.D.

Tipo de proceso. Ejecutivo laboral

Radicado 13468318900220231013900
Demandante Luz Mery Sanchez Rincon.
Demandado municipio de Cicuco (Bolivar)

Asunto: Solicitud correccion auto.-

Abogado

Conforme lo faculta el articulo 286 del CGP, me permito solicitar la correccidon de error
aritmético del auto de mandamiento de pago de fecha 13 de febrero de 2024, toda vez

que la radicacidn ahi sefialada no corresponde a la del proceso.

Atentamente,

%«

ﬁ_ERT GOMgZ ACUNA
T.P. N,o\13 442 del Cf S. de la Judicatura
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INFORME SECRETARIAL.

Al despacho del sefior juez el presente proceso Ejecutivo laboral de OSIRIS MIRANDA ARTEGA
ACUMULADO, contra el municipio de Mompox, Bolivar, Rad. No. ¥34483189-002-2014- 00051-00. Informo a
usted que se recibi6 escrito del banco Bancolombia dongdg solicita rg ¢ion de medida cautelar.

Sirvase ordenar.
Febrero 29 DE 2024

SAUIYALBERTO GONZALEZ MONDOL
SECRETARIO.

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MOMPOS, BOLIVAR,
VENITINUEVE (29), FEBRERO DE DOS MIL VEINTICUATRO (2024).

I. Asunto:

Entra el Despacho a pronunciarse respecto de la solicitud del Banco Bancolombia en su
Cédigo interno No. RL01201452

II. Antecedentes:

Solicita el Banco Bancolombia, que se de aplicacién al articulo 594 del CGP, que el auto
fechado 11 de noviembre de 2015, el cual hace las veces de sentencia se encuentra
notificado, ejecutoriado y en firme, haciendo transito de cosa juzgada, esto a fin de
sefialarle a dicha entidad, que se retinen los requisitos exigidos por el articulo 594 del CGP.

II1. Consideraciones:

Tal como lo solicité el Banco Bancolombia, se ordenara que por secretaria se oficie a esta
entidad, que la providencia que hace las veces de sentencia dentro de este proceso es decir
el auto calendado febrero 11 de noviembre de 2015, se encuentra debidamente notificado,
ejecutoriado y en firme, haciendo transito de cosa juzgada- esto a fin de senalarle a dicha
entidad, que se retinen los requisitos exigidos por el articulo 594 del CGP.

Por ultimo, el Despacho se permite poner de presente al sefior gerente del banco
Bancolombia, de la ciudad de Mompox, Bolivar, los fundamentos legales y
jurisprudenciales de la procedencia de la medida cautelar decretada en la providencia de
febrero 26 del presente afio, decisién que fue comunicada a través de oficio No. 142 de 26
de febrero de 2024, en los siguientes términos:

Destacé la Corte Constitucional en la sentencia C- 1154 de 2008, que la jurisprudencia para
entonces habia dejado claro que el principio de inembargabilidad no era absoluto, sino que
debia conciliarse con los demés valores, principios y derechos reconocidos en la carta

magna.

Explico que “la facultad del legislador también debe ejercerse dentro de los limites trazados desde
la propia constitucién, como el reconocimiento de la dignidad humana, el principio de la efectividad
de derechos, el principio de seguridad juridica, el derecho a la propiedad, el acceso a la justicia y la
necesidad de asegurar la vigencia de un orden justo, entre otros.”

Que si bien la “regla general” adoptada por el legislador era la “inembargabilidad” de los recursos
piiblicos del presupuesto general de la nacién, records que la jurisprudencia fijo algunas excepciones
para cumplir con el deber estatal de proteger y asegurar la efectividad de los derechos fundamentales
de cada persona individualmente considerada.

La primera de estas excepciones tenia que ver con la necesidad de satisfacer créditos u obligaciones
de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas, la



segunda, hacia relacién a la importancia del oportuno pago de las sentencias judiciales para
garantizar la seguridad juridica y el respeto a los derechos reconocidos en dichas providencias, y la
tercera excepcién se daba en caso en que existieran titulos emanados del Estado que reconocieran
una obligacion clara, expresa y exigible.

La sentencia C-1154 de 2008, sefialo que el acto legislativo 04 de 2007, da cuenta de “una mayor
preocupacién del Constituyente por asegurar el destino social y la inversién efectiva de esos
recursos”, lo cual supone fortalecer el “principio de inembargabilidad” de los recursos del SGP.

Teniendo en cuenta que el objeto del presente asunto es la satisfaccién por la via ejecutiva
de acreencias de carécter laboral, reconocidas por el municipio de Mompox, Bolivar, nos
encontramos frente a una de las tres excepciones al principio de inembargabilidad,
deviniendo por ello procedente la medida cautelar decretada dentro del proceso de
marras, ya que se ha hecho en aplicacion de la linea jurisprudencial de la corte
Constitucional decantada en la sentencia C- 1154 de 200, reiterada posteriormente por la
sentencia C-543 de 2013, asi como el consejo de Estado en providencia de fecha 08 de Mayo
de 2014, con radicacién ntimero 2012-00044-00, de la seccién cuarta de esta corporacion, lo
cual ha sido acogido por la agencia nacional de defensa juridica del Estado en concepto de
Noviembre de 2014.

Se atna a ello lo establecido en el concepto emitido por la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, expedido en Noviembre de 2014, impartiendo a los servidores
judiciales las indicaciones respecto de cémo proceder, en cuanto al decreto de medidas
cautelares sobre recursos inicialmente inembargables, como lo son los girados por el S.G.P:

“¢Qué excepciones caben frente al principio de inembargabilidad?

Introduce el pardgrafo bajo andlisis la facultad del funcionario que ordena la medida cautelar, de
ordenar embargos sobre los bienes enlistados en el articulo 594 del C.G.P., como excepcién a la
regla general de inembargabilidad, para lo cual debe cumplir con la carga argumentativa
consistente en el deber de invocar y explicar de manera clara, expresa y coherente el fundamento
legal para la procedencia del decreto y la prdctica de la medida cautelar.

En otras palabras se debe explicitar por qué para el caso particular es viable el embargo sobre
bienes de naturaleza inembargable.

Las excepciones legales al principio de inembargabilidad, se encuentran expresados en los
numerales 3, 4, y 5 del articulo 594 del CGP, a saber: i) La tercera parte de los ingresos brutos de
un servicio publico, cuando éste sea prestado por una entidad descentralizada del municipio, o a
través de concesionario, ii) Los recursos municipales originados en transferencias de la Nacién
cuando la obligacién se derive de un contrato celebrado en desarrollo de las mismas, iii) Los
recursos de anticipos para la construccion de obras priblicas, cuando se trate de obligaciones en
Jfavor de los trabajadores de dichas obras, por salarios, prestaciones sociales e indemnizaciones.
Ademads la Corte Constitucional en la sentencia C-1154 de 2008, recogié la linea jurisprudencial
sobre el sustento constitucional del beneficio de inembargabilidad, y establecié tres excepciones al
mismo, a saber:

i) La necesidad de satisfacer créditos u obligaciones de origen laboral con miras a
efectivizar el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas,

ii) El pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y el respeto de los
derechos reconocidos en dichas providencias, y

iii) Los titulos emanados del Estado que reconocen una obligacién clara, expresa y
exigible.

Estas excepciones también operan con respecto a los recursos del Sistema General de
Participaciones, siempre y cuando las obligaciones reclamadas tengan como fuente alguna de las
actividades a las cuales estaban destinados aquellos (educacion, salud, agua potable y saneamiento
bdsico).

En una cualquiera de estas circunstancias puede el funcionario disponer el decreto de embargos
sobre recursos protegidos por el beneficio de inembargabilidad, cumpliendo con Ila carga
argumentativa de sefialar por qué para el caso particular, la obligacién en litigio u objeto de



cobro, queda comprendida dentro de las excepciones a la inembargabilidad trazadas por la ley y
por el precedente constitucional.”.

Por su parte, y en vigencia del C.G.P, el Consejo de Estado, Secciéon Cuarta, mediante Auto
de 08 de mayo de 2014, expediente 19717, C.P Jorge Octavio Ramirez Ramirez, también ha
emitido pronunciamiento sobre la materia cuando dispone:

“2.5 Il principio de inembargabilidad de recursos publicos.

(...)

En sintesis, la regla general es la inembargabilidad de las rentas y recursos del Estado, salvo que
se trate de créditos laborales, el pago de sentencias y demds obligaciones claras, expresas y
actualmente exigibles a cargo del Estado, para lo cual debe acudirse al procedimiento sefialado en
el Estatuto Orgdnico del Presupuesto y en los articulos 176 y 177 del Cédigo Contencioso
Administrativo o en los articulos 192, 194, 195 y 297 a 299 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, segtin sea el caso. Ahora bien, tratdndose_de
recursos provenientes del SGP, éstos también son inembargables con la tmica excepcién respecto
de las obligaciones de naturaleza laboral,”

De lo anterior se concluye, que en tratandose en el caso subjudice de obligaciones de
cardcter laboral, reconocidas en titulo ejecutivo administrativo (resolucion), contentiva esta
a su vez, de obligaciones que tuvieron origen en una relacién de caracter laboral, las cuales
revisten las caracteristicas de ser expresas, claras, actualmente exigibles y en cabeza del
Estado, en calidad de deudor, ademés de haberse embargado, en el caso concreto, la
proporcién y el rubro ordenado por la Jurisprudencia de la Corte Constitucional, esta
agencia judicial considera que si es procedente el embargo decretado, puesto que se le ha
dado aplicaciéon a la linea jurisprudencial de la Corte Constitucional, reiterada
posteriormente en sentencia C-543 de 2013, asi como en providencia con Rad No. 2012-
00044-00 de la seccién cuarta del Consejo de Estado, y asi lo ha acogido la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, en concepto de noviembre de 2014, aunado a los
conceptos nitmeros 189810 de 30 de Agosto de 2012 y 89131 del 07 de Noviembre de la
misma anualidad expedidos por el Ministerio de Salud y Proteccién social, se concluye

que es procedente la medida cautelar decretadas, por lo cual se ratificara el oficio niimero
142 de fecha Febrero 26 de 2024.

En merito a lo considerado, el juzgado Segundo promiscuo del Circuito de Mompox,
Bolivar,

Resuelve

Primero: Reiterar y ratificar la media cautelar comunicada en el oficio namero 142 de
fecha Febrero 26 de 2024, dejando claro que la providencia que hace las veces de sentencia
dentro de este proceso es decir el auto calendado noviembre 11 de 2015, se encuentra
debidamente notificado, ejecutoriado y en firme, haciendo transito de cosa juzgada, esto a

fin de sefialarle a dicha entidad, que se retinen los requisitos exigidos por el articulo 594
del CGP.

Segundo: Con la finalidad de que se dé cumplimiento a Ia orden judicial decretada en el
articulo en precedencia, se ordena que por secretaria se oficie al gerente del banco
Bancolombia de la ciudad de Mompox, a fin de ponerle de presente lo resuelto por esta

judicatura, y solicitarle de cumplimiento a la misma. Anéxese al oficio copia de esta
providencia.

Tercero: Estos dineros deben ser consignados a 6rdenes de este despacho judicial,
citando el co6digo 134682044-002, a través de deposito judicial, por intermedio del

Banco Agrario de Colombia de esta ciudad y al proceso de referencia.

Notifiquese y Camplase




Informe secretarial: Al Despacho del sefior Juez el proceso ejecutivo laboral de GUSTAVO
DIAZ OPSINO Y OTROS, contra la E.S.E. HOSPITAL SANTA MARIA, radicado No. 13-
468-31-89-002-2022- 00082-00, informandole que el Dr. ARGEMIRO LAFONT DIAZ,
presenta escrito de requerimiento contra el Juzgado undo Promiscuo Municipal. Sirvase
ordenar.

Mompox 28 de febrero de 20

SAUL ALBERTO GONZALES MONDOL
Secretario

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO
Mompox, Veintiocho (28) de Febrero de Dos Mil Veinticuatro (2024).

Referencia: Proceso Ejecutivo Laboral GUSTAVO DIAZ OPSINO Y OTROS, contra la
E.S.E. HOSPITAL SANTA MARIA, radicado No. 13-468-31-89-002-2022- 00082-00.

I. Asunto: Entra al Despacho a pronunciarse respecto de la solicitud elevada por la parte
ejecutante.

Il. Antecedentes: Al Despacho se encuentra el proceso de marras, dentro del cual se observa
que el doctor ARGEMIRO LAFONT DIAZ, actuando en calidad de apoderado judicial, dentro
del proceso de la referencia, ha solicitado se requiera al Juez Segundo Promiscuo Municipal,
para que se sirva darle cumplimiento a la providencia de fecha 20 de febrero de 2024, |a cual
ordeno en la parte resolutiva la conversion de los depdsitos judiciales a nombre de este
despacho judicial, cuya prelacion del crédito fue decretada por este despacho judicial sobre
el proceso Ejecutivo Singular de DISTRIBUCIONES MEDICAL DE LA COSTA SAS, rad.
1346840899002-2017-00275-00, el cual cursa en el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal,
el cual accedié a decretar dicha prelacion de crédito ordenada por este despacho segun
providencia de fecha 10 de abril de 2023 y comunicada mediante oficio No. 0695 de fecha 14
de abril de 2023, para lo cual el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal mediante providencia
adiada 20 de febrero del presente afio, la cual accedié a decretar la prelacién de crédito y
ordenar la respectiva conversién y fraccionamiento de los depésitos judiciales al proceso de
referencia.

Consideraciones: Estudiada la solicitud elevada por el apoderado ejecutante, se tiene, que
efectivamente, se pudo establecer que el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal, mediante
providencia de fecha 20 de febrero de 2024, ordeno la conversion y el fraccionamiento de los
dineros retenidos dentro del proceso DISTRIBUCIONES MEDICAL DE LA COSTA SAS,
radicado bajo el numero 1346840899002-2017-00275-00, a nombre de este despacho y a
favor del proceso de la referencia, sin que hasta la fecha se haya dado cumplimiento a la
orden impartida.

Asi la cosas, el operador judicial accedera a la solicitud del apoderado judicial ejecutante, ya
que se demuestra que a la fecha de este proveido no se le ha dado cumplimiento a la orden
impartida, por lo cual se REQUERIRA Al sefior Juez del Segundo Promiscuo Municipal, para
que deé cumplimiento a lo ordenado por su despacho, en providencia de fecha 20 de febrero
de 2024. Oficiese en tal sentido.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de Mompox, Bolivar.,

RESUELVE

Primero: Requiérase al Sr. Juez Segundo Promiscuo Municipal de Mompox, Bolivar,
para que cumpla con lo ordenado por su despacho, en providencia de fecha 20 de febrero de
2024, en lo que respecta a la conversion y fraccionamiento de los depésitos judiciales a
nombre de este despacho judicial.



ot

Segundo: Por Secretaria oficiese al mencionado despacho, anexando copia del pedimento,
copia de la providencia de fecha 20 de febrero de 2024 y de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




INFORME SECRETARIAL.

Al despacho del sefior el presente proceso ordinario laboral, informoé a
usted que se hace necesario fijar nueva fecha para la realizacion de la
audiencia de tramite y juzgamiento

Sirvase ordenar
Febrero 27 de 2024

SAUL ALBERTO GONZALEZ MONDOL
SECRETARIO

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO
Mompox, Bolivar, Veintisiete (27) de Febrero de Dos Mil
Veinticuatro (2024).

Ref: Proceso Ordinario Laboral adelantado por AMPARO
QUINTERO PARRA CONTRA MUNICIPIO DE MOMPOS,
BOLIVAR. Radicado #13-468-31-89-002-2023-00004-00.

Como quiera que en el proceso de la referencia no se pudo
llevar acabo la audiencia programada para el dia 19 de
diciembre de 2023, por motivos de conectividad con el internet
se fija nueva fecha para el dia 11 de marzo del presente afio, a

las Dos y media de la tarde, para la realizacién de la audiencia
de tramite y juzgamiento.

Por secretaria librese las citaciones pertinentes.

Notifiquese y Ctimplase




INFORME SECRETARIAL: Al Despacho del sefior Juez el presente proceso
Ordinario Laboral, adelantado por Manuel Ermider Velasquez Hernandez Vs.
Smart Sploration Colombia SAS y Ashmont Resoursces Corporation Colombia SAS.
Radicado No.13-468-31-89-002-2022-00221-00, informandole que la apoderada
judicial de la parte ejecutante solicita se libre mandamiento de pago a continuaci6n
de la sentencia. '

Sirvase Ordenar.

/. ALBERTO GONZALEZ MONDOL
etario

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO
Mompox, Bolivar, Veintiuno (21) de Febrero de Dos Mil Veinticuatro (2024)

Ref: Demanda Ejecutiva Laboral a continuacién del proceso ordinario laboral
adelantado por Manuel Ermider Velasquez Hernindez vs. Smart Sploration
Colombia SAS y Ashmont Resoursces Corporatién Colombia SAS. Radicado No.13-
468-31-89-002-2022-00221-00.

I. Asunto: Entra el Despacho a resolver sobre la solicitud elevada por la parte
demandante.

II. Antecedentes: La Doctora Erida Lorena Bejarano Valdez, obrando como
apoderada judicial de la parte ejecutante, instauré demanda ejecutiva laboral, como
consecuencia de la sentencia de fecha 27 de junio de 2023, proferida por este
Despacho judicial, dentro del proceso ordinario laboral de referencia, solicitando se
libre mandamiento de pago en favor de su apadrinado, por las siguientes sumas y
conceptos, todas reconocidas en la sentencia de la cual se sigue la ejecucion:

Concepto adeudado Monto adeudado
Salarios adeudados afio 2022 $ 5.166.666.66
Bonificacion salarial afio 2022 $ 5.040.000.00
Prestaciones sociales afio 2022 $ 1.470.639.89.00
Indemnizacién articulo 65 $10.733.332.26.00
Agencias en derecho 7% - Ordinario Laboral | $ 1.568.744.71.00

De igual manera solicita se libre mandamiento de pago por concepto de intereses
moratorios, y agencias en derecho, del proceso ejecutivo.

Finalmente depreca la togada ejecutante, se ordene a la parte ejecutada a realizar
los pagos al sistema general de pensiones en el Fondo Porvenir al sefior Manuel
Emider Velasquez Hernandez, conforme a los salarios declarados en la sentencia
que se ejecuta, asi como los aportes al sistema general en salud en la Nueva EPS.

I11. Consideraciones: Sea lo primero sefialar que la demanda ejecutiva propuesta,
cumple con los requisitos establecidos en el articulo 100 del C.P.T. y SS., en
consonancia con las disposiciones del articulo 305 del Codigo General de Proceso,
que establece:




“Podri exigirse la ejecucion de las providencias una vez ejecutoriadas o a partir del dia
sigutente al de la notificacion del auto de obedecimiento a lo resuelto por el superior, segiin
fuere el caso, y cuando contra ellas se haya concedido apelacién en el efecto devolutivo.

5i en la providencia se fija un plazo para su cumplimiento o para hacer uso de una opcién,
este solo empezard a correr a partir de la ejecutoria de aquella o de la notificacion del auto de
obedecimiento a lo resuelto por el superior, segiin fuere el caso. La condena total o parcial
que se haya subordinado a una condicién solo podrd ejecutarse una vez demostrado el
cumplimiento de esta.”

Igualmente el C. G del P. en su Art. 306 indica:

“Cuando la sentencia, condene al pago de una suma de dinero, a la entrega de cosas muebles
que no hayan sido secuestradas en el misnio proceso, o al cumplimiento de una obligacién de
hacer, el acreedor, sin necesidad de formular demanda, deberd solicitar la ejecucion con base
en la sentencia, ante el juez del conocimiento, para que se adelante el proceso ejecutivo a
continuacion y dentro del mismo expediente en que fue dictada...”

Asimismo el C. G del P. en su Art. 422 indica:

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten

en documentos que provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra
éL.”

Al respecto cabe sefialar que, al reunirse las exigencias sefialadas para librar
mandamiento de pago, se resolverd emitiendo orden de pago contra la parte
demandada, pues los documentos a tener en cuenta para ello como lo son, la
sentencia proferida dentro de esta agencia judicial, la cual contiene una obligacion
clara, expresa y exigible en contra de las empresas Smart Sploration Colombia SAS
y Ashmont Resoursces Corporatiéon Colombia SAS, reuniendo las exigencias del
articulo 422 del CGP.

Las anteriores formalidades permiten inferir con suficiencia, el camplimiento de los
requisitos que exige la Jurisprudencia de los Altos Tribunales, por lo que se accedera
a librar el mandamiento de pago deprecado.

Se observa igualmente que, la parte ejecutante solicita se decreten las siguientes
medidas cautelares:

1. Embargo y retencion de los dineros que reposan en productos financieros como
cuentas de ahorro, corrientes, CDT, encargo fiduciario o cualquier otro titulo o
crédito a favor de las empresas Smart Sploration Colombia SAS y Ashmont
Resoursces Corporation Colombia SAS, en los bancos Bancolombia, BBVA, Banco
Agrario de Colombia, Banco de Occidente, Banco de Bogota, Davivienda, Ita, Caja
Social BCSC, GNB Sudameris, Falabella, Colpatria, Popular y Pichincha.

2. De igual manera solicita el embargo y posterior secuestro del establecimiento de
comercio de propiedad de las empresas demandadas Smart Sploration Colombia
SAS y Ashmont Resoursces Corporation Colombia SAS.

Respecto a las medidas cautelares solicitadas, el despacho accedera a decretarlas
por ser procedente y ajustarse a derecho



Con fundamento en lo anterior y siendo competente en razén de la naturaleza del
asunto, la calidad, domicilio de las partes, y la cuantia es procedente proferir
entonces la orden de pago por la suma contenida en la sentencia antes mencionada
decretando las medidas cautelares solicitadas.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de Mompox,
Bolivar,

RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago a favor de Manuel Ermider Velasquez
Hernandez, identificado con CC #1.090.494.740 y en contra de las empresas Smart
Sploration Colombia SAS, identificada con Nit #901.238.088-9 y Ashmont
Resoursces Corporatién Colombia SAS, identificada con Nit #900.426.867-2, por las
siguientes sumas y conceptos:

Concepto adeudado Monto adeudado
Salarios adeudados afio 2022 $ 5.166.666.66
Bonificacion salarial afio 2022 $ 5.040.000.00
Prestaciones sociales aiio 2022 $ 1.470.639.89.00
Indemnizacién articulo 65 $10.733.332.26.00
Agencias en derecho 7% - Ordinario Laboral | $ 1.568.744.71.00

Se libra mandamiento de pago por concepto de intereses moratorios, costas
procesales tanto del proceso ordinario laboral como de la presente ejecucion.

De igual manera se libra mandamiento de pago por obligacién de hacer en favor del
demandante y a cargo de las empresas demandadas Smart Sploration Colombia
SAS y Ashmont Resoursces Corporation Colombia SAS, en relacién a la obligacion
de realizar los pagos al sistema general de pensiones en el Fondo Porvenir al sefior
Manuel Emider Veldsquez Herndndez, conforme a los salarios declarados en la
sentencia que se ejecuta, asi como los aportes al sistema general en salud en la
Nueva EPS, tal como se ordené en la sentencia de fecha 27 de junio de 2023,
aportada como titulo de recaudo ejecutivo.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente de este proveido contentivo del
mandamiento de pago, al extremo demandado, a través de los correos electronicos
smartexplorationcolombiall@gmail.com y me@ashmont.ca, para lo cual se les
remitird copia de la demanda, de los anexos y de esta providencia, concediéndosele
el término de cinco (5) dias para que pague y diez (10) dias para que descorra el
traslado de la demanda, en el que podra proponer los medios de defensa que crea
tener a su favor, contados a partir del dia siguiente a su notificacion.

TERCERO: Para los efectos de la notificacién ordenada en el articulo anterior dese
aplicacién a lo preceptuado en el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, el cual establece
“las notificaciones que deban hacerse personalmente también podrin efectuarse con el envio
de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa
citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviarin
por el mismo medio.



Pploration Colombia sAg Yy As
Corporatisn Colombia SAS,



Informe Secretarial:

Al Despacho del seiior Juez el presente asunto Ordinario Laboral de EDWIN E. CAMACHO
CAMPO Y OTROS CONTRA IPS CAPRECOM Y OTROS, informandole que se hace
necesario fijar nueva fecha dentro del proceso referenciado, ya que por problemas de
conexién de internet no se pudo realizar dicha audiencia.

Sirvase Ordenar.

Mompox, Bolivar, febrer

SAUL ALBERTO GONZALEZ MONDOL
SECHRETARIO

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DEL CIRCUITO

Mompox, Bolivar, Veintitrés (23) de Febrero Dos Mil Veinticuatro
(2024).

Ref.: Proceso Ordinario Laboral de EDWIN E. CAMACHO CAMPO Y OTROS
CONTRA IPS CAPRECOM Y OTROS. Radicado #13-468-31-89-002-2011 -00183-00.

Como quiera que por se suspendi6 la audiencia realizada el dia 12 de julio de 2023,
la cual debia continuarse el dia 19 de octubre de 2023, en la que se ordené continuar
con las pruebas que ya vienen decretadas, y por motivos de conexion del internet,
no se pudo realizar, se hace necesario fijar nueva fecha para el dia 17 de Abril de
2024, a las 2: 30 de la tarde, con la finalidad de llevar a cabo la audiencia arriba
anotada.

Por secretaria librese las citaciones pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




