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PROCESO 2018-800-68-01

CODENADA - | MARIA INES SALAZAR RIVERA

DELITO = TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES.
AUTONe " J10 = R

- Vista la. comunicacién remitida por el Centro de Servicios Judiciales de los Juzgados de
Ejecucién de Penas de la Dorada, Caldas, al Juzgado Promiscuo  Municipal de
Manzanares, Caldas, cual a su vez lo remitié a este Despacho.

Adicionalmente, en virtud de ser este Judicial quien sustituyéla prisién intramural a la
sefiora MARIA INES SALAZAR RIVERA por una de caracter domiciliaria con fundamento
en la ley 750 de 2002, a mas de lo siguiente:

“La competencia para decidir las peticiones' de' libertad y asuntos similares
(incluyendo las de detencién o prisién domiciliaria) estd radicada en diferentes
funcionarios judiciales, dependiendo de la etapa en la que se encuentre la
actuacion. Si la solicitud se formuia antes del anuncio del sentido del fallo, debe ser
resuelta por los jueces de control de garantias (Art. 154, Num. 8 y 9, de la Ley 906
de 2004). Si se presenta después del referido acto procesal, corresponde al juez de
conocimiento de primera instahcia Esto tltimo tiene aplicacion durante el trdmite
del recurso de apelaciéon contra la sentencia (Cfr. CSJ SP, 25 Nov 2015, Rad. 46329 y
47003) e igualmente en el de casacion (Art. 190 del Cédigo citado). Por tltimo, tras
la firmeza del fallo, en caso de que sea condenatorio, el competente es el juez de
ejecucién de penas (Art. 38 y 459 y ss. del estatuto procesal en referencia)” 3,

Entre tanto, MARIA INES SALAZAR RIVERA fue condenada por este Judicial mediante
sentencia N2 017 adiada 29 de octubre de 2019 a la pena de 64 meses de prisién y
multa de 2 S.M.M.L.V por el delito de Trafico, Fabricacién o Porte de Estupefacientes

® sala de Casacién Penal, Corte Suprema de Justicia, auto No 48349 del 19 de julio de dos mi | dieciséis
(2016).M. P. LUIS ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA. -



bajo el verbo rector de “llevar consigo’f“.- ‘

Y Ia anterior decisién que se torné objeto de recurso de alzada; pero actualmente no ha
sido desatado el aludido por el Tribunal Superior de Manizales — Sala Penal.

Se estima superlativo descender a la aplicacion del Art. 477 de la Ley 906 de 2004 que
reza:

“ARTICULO 477. NEGACION O REVOCATORIA DE LOS MECANISMOS
SUSTITUTIVOS DE LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD. De existir motivos para
negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, el
juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad los pondrd en conocimiento del
condenado para dentro del término de tres (3) dias presente las explicaciones
pertinentes. La decision se adoptard por auto. motivado en los diez (10) dias
siguientes. '

Claro estd, pese a tornarse ausente el cumplimiento cabal del Art. 31 de la Ley 1709 de
2014 en punto de la autoridad llamada a poner en conocimiento la situacion
presuntamente contraria a las obligaciones inherentes a la prision domiciliara; sin
embargo, prodigandose una solucién sobre lo expuesto es que se le pondra en
conocimiento a la condenada lo informado por la Fiscalia, para que en el término de
tres (3) dias ofrezca las explicaciones pertinentes. - SRR

De igual modo, se ordena oficiar al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Pensilvania, Caldas, la Fiscalia Seccional de Manzanares, Caldas y a la Policia Nacional
- de Manzanares, Caldas, para que en el término de tres (3) dias informe sobre lo
acontecido con la sefiora MARIA INES SALAZAR RIVERA ‘el dia 4 de julio de 2020, si a
ésta se le realizaron audiencias ante el Juez de Control de Garantias y por demas
anexen los documentos que se hallen en su poder y registros magnetofénicos de las
audiencias. ‘
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