A DESPACHO: Caloto, Cauca, diecisiete de noviembre de dos mil veintiuno (2021). Al
Despacho del senor Juez informando que al correo electrénico del juzgado se recibid la
demanda Ordinaria Laboral de primera instancia, la cual fue radicada con el No. 19-
142-31-89-001-2021-00150-00. para resolver lo que en derecho corresponda respecto de
su admision.

El Secretario,

FLLLELT /"(',,'("/uj}/,-

CARLOS AUGUSTO MOYA LARROTA

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

CALOTO - CAUCA

AUTO INTERLOCUTORIO LABORAL No. 85

Proceso: Ordinario Laboral De Primera Instancia
Demandante: Nestor Saldana Moreno
Demandados: Jorge Salazar Higuita
Radicaciéon: 2021-00150-00

Caloto — Cauca, diecisiete (17) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

Pasando al estudio de este Despacho Judicial la presente demanda ORDINARIA
LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA, interpuesta por el sefior NESTOR SALDANA
MORENO, en contra de JORGE SALAZAR HIGUITA, para resolver lo que en derecho

corresponda respecto de su admision.

Encontrando el Despacho que no cumple con los requisitos formales previstos en
el articulo 25 del C.P.T. y S.S., modificado por el articulo 12 de la Ley 712 de 2001,

por |lo siguiente:

FRENTE AL PODER CONFERIDO

Se advierte que el poder conferido por el sefior NESTOR SALDANA MORENO, no
cuenta con nota de presentacion personal, confrariando lo normado por el
codigo general del proceso art.74 inciso 2°, aplicable al proceso laboral por

remision analdgica.

Como tampoco lo hace cumpliendo a cabalidad con las previsiones senaladas
en el articulo 5° del Decreto 806 de 2020, el cual indica que, para que un poder
sea aceptado en el marco de la emergencia sanitaria declarada por el gobierno
nacional, deberd reunir los siguientes requisitos:

“i) Un texto que manifieste inequivocamente la voluntad de otorgar poder, con,

al menos, los datos de identificacion de la actuacion para la que se oforga y las
facultades que se otorgan al apoderado.
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i) Antefirma del poderdante, la que naturalmente debe contener sus datos
identifica torios. Y,

i) Un mensaje de datos, fransmitiéndolo. Es evidente que el mensaje de datos
le otorga presuncion de autenticidad al poder asi conferido y reemplaza, por
tanto, las diligencias de presentacion personal o reconocimiento.

No sobra advertir que la expresion “mensaje de datos” estd definida legalmente
en el articulo 2° de la Ley 527 de 1999, en los siguientes términos: “a) Mensaje de
datos. La informacidon generada, enviada, recibida, almacenada o
comunicada por medios electronicos, opticos o similares, como pudieran ser,
entre ofros, ellntercambio Electrénico de Datos (EDI), Internet, el correo
electrénico, el telegrama, el télex o el telefax”.(...)"Destacado por el
Despacho.

De la lectura anterior y aterrizando al caso en estudio, se tiene que, el poder
presentado cumple los primeros dos requisitos, esto es, hay un texto en el que se
manifiesta la voluntad de conceder el mandato en el cual se evidencia la
antefirma del poderdante, no obstante, frente al requisito “iiij) Un mensaje de
datos, fransmitiéndolo. Es evidente que el mensaje de datos le otorga presuncién de
autenticidad al poder asi conferido y reemplaza, por tanto, las diligencias de
presentacién personal o reconocimiento” esto significa que la presuncion de
autenticidad se da cuando el mensaje proviene del correo personal de quien
otorga poder en este caso del correo electronico del demandante el cual

conforme informa en la demanda es nestorsaldanaromero01 @yahoo.com

Sin embargo, el mensaje de datos acompanado al poder y mediante el cual se
pretende imprimir autenticidad, observa el despacho que este no corresponde
al correo electronico indicado en el escrifo de demanda como direccion
electronica de noftificaciones, en el pantallazo de oforgamiento de poder se
evidencia que fue enviaodo desde la direccidon  electronica

vivasandres81@gmail.com , con lo cual no se puede tener por acreditado el

cabal cumplimiento del decreto 806 de 2020.

Aunado a lo anterior es preciso senalar al apoderado que la direccidon
electronica que se tendrd en cuenta para efectos de notificacion es la que se

halla inscrita en el SIRNA milton.2304@gmail.com |o anterior en vista de que

informa dos direcciones electronicas.

De ofro lado, conforme al articulo 74 del C.G.P aplicable al proceso laboral por
remision analdgica del canon 145 del CPT y SS, que senala que en los poderes

especiales los asuntos deben estar determinados y claramente identificados.

Revisado el poder conferido para actuar, se advierte que resulta insuficiente, esto
en la medida que el mandato no se confirid para que se declare la ineficacia del
despido, no obstante lo anterior, se debe precisar que de la lectura de las
pretensiones de la demanda se puede advertir que lo que se pretende es la
declaratoria de la existencia de un contrato de trabagjo y el reconocimiento y

pago de las salarios, prestaciones sociales y aportes al sistema general de
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pensiones dejados de percibir, y de forma subsidiaria el reconocimiento y pago
de la indemnizacién por despido injusto, lo cual resulta confuso, en tal sentido
debe dejar en forma clara y expresa que es lo que el poderdante le autoriza para

pedir en su nombre.

Aunado a lo anterior, en el poder manifiesta que el lugar donde presto 1os
servicios el poderdante es en la hacienda la habana que se encuentra ubicada
en Santander de Quilichao, y en el escrito de demanda informa que esta
ubicada en el municipio de Caloto, situacion que debe esclarecerse a efectos

de determinar la competencia.

Se advierte que, en el poder que se allegue debe subsanar todas las falencias

presentadas y ademds deberd cumplir a cabalidad con los requisitos del Decreto
Legislativo 806 de 2020 o en su defecto deberd contar con nota de presentacion

personal.

FRENTE A LOS HECHOS

No se da cumplimiento a las exigencias del numeral 7° del Art. 25 del C.P.L., foda

vez que:

Los hechos 10° y 12° contienen apreciaciones subjetivas del apoderado judicial,
situacidon que no se debe presentar, ya que en la redaccion de los hechos de la
demanda deben limitarse a explicar las acciones u omisiones en las que incurrio
la parte demandada. Motivo por el cual debe adecuar en tal sentido los hechos

de la demanda.

El hecho 12° refiere que el actor se en estado de indefension y de debilidad
manifiesta, pero no expone en la redaccion del hecho el por qué considera que
su poderdante se encuentra en tal situacion, siendo necesario que precise tal

circunstancia, o en su defecto omita tal expresion.

FRENTE A LAS PRETENSIONES

Dispone el numeral 6 del articulo 25 del CPTSS — modificado por la Ley 712 de
2001, art. 12- que la demanda debe contener lo que se pretenda, expresado con
precision y claridad. En consecuencia, se requiere a la parte actora para que de

precision y claridad a las siguientes pretensiones:

La pretension numero 2 denominada ‘“ilegalidad del despido”, resultar
contradictoria, con la liquidacion de salarios y prestaciones indicadas en las
pretensiones indicadas en los numerales 2.1.1.,y 2.2.1, y que pretende se deriven

de la declaratoria de ilegalidad, lo anterior por cuanto el efecto juridico de la
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declaratoria de ilegalidad es en primera medida el reintegro, y por ende las
consecuencias econdmicas del mismo es el reconocimiento y pago de los
salarios, prestaciones y aportes a seguridad social dejados de percibir desde la
fecha de terminacion del confrato hasta la fecha de reintegro efectivo, contrario
a los efectos juridicos del pago de salarios y prestaciones derivadas de la
declaratoria de existencia del confrato de frabajo, que es al parecer lo que
pretende, de conformidad con lo indicado en el escrito de demanda. Con lo
cual las pretensiones resultan por demds confusas e incongruentes, lo que a la
postre, atenta contra el legitimo ejercicio del derecho de contradiccion y
defensa de la parte demandada, motivo por el cual debe aclarar lo pretendido

y subsanar adecuando la demanda como en derecho corresponde.

En cuanto a las pretensiones indicadas en los numerales:

2.1. - 2.1.1;; “salarios”, 2.2. - 2.2.1., “prestaciones sociales”; 2.4. Literales a) y b);
3.2. indemnizacién por despido injusto; y 3.3., sancion moratoria del articulo 65
del CST, no se encuentran debidamente cuantificadas, porque si bien es cierto,
indica un valor, también lo es que este no cuenta con el soporte en él se basd el
cdlculo de los mismos, ni indica los factores que tuvo en cuenta para arribar al
valor que ha indicado en las pretensiones, motivo por el cual debe adecuar la

demanda en tal sentido.

FRENTE A LOS FUNDAMENTOS DE DERECHO

Frente a los fundamentos de hecho y de derecho no se da cumplimiento a lo

establecidos en el Art. 25-8 del CPL, por las siguientes razones

Primero: En lo que respecta alos fundamentos de derecho, al enunciar las normas
que considera rigen el derecho que pretende, refirid el articulo 26 de la ley 361
de 1997, preceptiva legal que protege los derechos de los frabajadores con
capacidad laboral reducida, sin embargo, de la lectura de los hechos, no se
indica de forma clara porque considera que el demandante es una persona en
dichas condiciones, lo cual genera confusion. En consecuencia debe aclarar lo

indicado.

Segundo: De igual forma, en la redaccion de los fundamentos de derecho refiere
que el empleador no solicito autorizacion al ministerio de trabajo para la
terminacién del contrato, no obstante, como ya se indicd, en los fundamentos
de derecho no se expone de forma clara porque de las afirmaciones hechas por

el fogado.
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2.1. Enlos fundamentos de derecho, al indicar la obligacion del empleador de
afiliar a sus trabajadores al sistema general de pensiones, refiere que el nombre
del demandante es JUAN MARTIN OCHOA, el cual no corresponde al del

demandante, debiendo en consecuencia corregir la demanda en tal sentido.

2.2. Finalmente si bien es cierto, relaciond las normas constitucionales y legales,
omitié indicar en varios apartados porque las mismas resultan aplicables al caso
concreto, tfampoco expone las razones por las cuales pretende que dicha
normatividad se tenga en cuenta en el transcurso del proceso, incumpliendo de
esta forma con la obligaciéon de establecer de manera concreta larelacion que
guardan las normas resenadas con la totalidad de los hechos y las pretensiones,
en consecuencia, debe proceder a senalar de forma clara y con vista al caso
concreto, porque las normas indicadas y los referentes jurisprudenciales son

aplicables al caso de autos.

FRENTE A LA CUANTIA

No seestimérazonadamentela cuantia, la cual es fundamental a fin de
determinar el tipo de proceso y el procedimiento que ha de ddrsele, para lo cual
ha de tenerse en cuenta todaslas pretensiones de la demanda al momento de

razonar la cuantia. Art. 25 numeral 10 C.P.L.

En tal sentido es importante senalar, que el actor manifiesta que la cuantia base
asciende ala suma de $135.186.488,59, sin que la misma se acompase al monto
de las pretensiones enunciadas, motivo por el cual debe proceder a indicar de
manera razonada y con el respectivo soporte del cdlculo en que fundamenta el

mismo, o en su defecto adecuarla conforme a las pretensiones de la demanda.
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FRENTE A LA MEDIDA CAUTELAR SOLICITADA

La parte demandante depreca que se decrete como medida preventiva, el
embargo y secuestro delinmueble distinguido como finca la habana identificado
con Matricula Inmobiliaria No. 124-1254 de |a Oficina de Registro de Instrumentos
PUblicos de Caloto, de propiedad del demandado. Lo anterior, con el fin de

garantizar el pago de las condenas que se puedan dar en el presente proceso.

Para infortunio del reclamante, la legislacion procesal laboral no contempla
dentro del articulado un capitulo en el que consagre la posibilidad de decretar
en la etapa ordinaria, medidas cautelares como la solicitada por el memorialista,

razén suficiente para negar la peticion de cautela estudiada.

No siendo procedente la medida deberd proceder a enviar la demanda vy sus
anexos a la direccion fisica del demandado de conformidad con el decreto 806

de 2020 allegando las evidencias.

FRENTE AL DOMICILIO

No se senald el domicilio las partes de conformidad con el articulo 25 numeral 3
del C.P.L, precisando ademds que, si bien en la demanda se establecié como
direccion las enunciadas en el acdpite de notificaciones, este no debe ser
confundido ni entendido como el domicilio de las mismas, tal y como lo estudio
la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacioén Civil, en providencia de 02 de
septiembre de 2009, expediente 1100102030002009-01420-00, m. p. Dr. César Julio

Valencia Copete:

“(...) En todo caso, es lo cierto que incurrié el Juzgado Primero Civil Municipal de
Duitama en injustificable yerro al tomar como lugar de “residencia o domicilio”
del deudor demandado la direccion que la acreedora senald en la demanda
como el sitio donde podian hacerse las notificaciones a aquél, en la medida en
que no hay ninguna alusion indicativa de que en verdad alli confluyeran los tres —
residencia, domicilio y lugar de enteramiento-, fuera de que son conceptos
distintos e inconfundibles, mdxime si, de acuerdo con lo previsto en los articulos
315 a 318 del Cédigo de Procedimiento Civil, el lugar para notificar al demandado
no siempre debe coincidir con el de su avecindamiento o el de su vivienda, de
suerte que al tomarlos sin la debida distincion “ello implica necesariamente
confundir de modo inexcusable las nociones de domicilio con el lugar para recibir
notificaciones, siendo que se trata de factores por completo diferentes.

(...) En consecuencia, por cuanto la parte ejecutante no indicé en su demanda
el lugar de domicilio o de residencia del ejecutado, era circunstancia que, per se,
incitaba al juez de Duitama a inadmitir la demanda y exigir la subsanacion de
dicha falencia, para enseguida decidir, sobre bases firmes y no supuestas, el tema
de siera el competente para asumir el conocimiento de la ejecucién promovida.”
(Destacado por el Despacho).
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FRENTE A LAS EXIGENCIAS DEL DECRETO 806 DE 2020

En primer lugar, el inciso 4° del art. 6° del Decreto Legislativo No. 806 de 2020,

establece:

“En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades
administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten
medidas cavutelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda,
simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia de ella y de sus
anexos a los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El
secretario o el funcionario que haga sus veces velard por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitird la demanda. De no
conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda
el envio fisico de la misma con sus anexos”. (Destacado por el despacho)

(...)

Revisada la demanda y sus anexos advierte el despacho que no se acredita que
al momento de presentar la demanda se hubiese enviado simultdneamente por
medio electronico copia de ella y sus anexos a la parte demandada, segun lo
dispuesto en el inciso 4° del art. 6° del Decreto Legislativo No. 806 de 2020, por el
contrario realiza una solicitud de medidas cautelares las cuales como se dejo
dicho en precedencia resultan improcedentes, con lo cual corresponde al
demandante efectuar el envid de demanda y sus anexos a la direccion fisica del
demandado aportfada con la demanda, de las diligencias realizadas deberd

allegar las correspondientes evidencias.

En segundo lugar, En el acdpite de notificaciones se advierte que la parte
demandante suministra un correo electronico correspondiente a la parte
demandada. No obstante, cabe advertir que si bien la parte demandante
infforma la presunta manera en que obfuvo el correo electronico

jorgesalazarhig@gmail.com, no se allegaron las evidencias correspondientes,

conforme a lo previsto en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020. Por lo que el
Despacho procederd a requerir a la parte actora a fin de que de integro

cumplimiento a la disposicion normativa referida.

Corolario de lo anterior, se INADMITE la demanda y de conformidad con |o previsto
en el articulo 28 del C.P.T. yS.S., se concede ala parte actora, el término de cinco
(5) dias, para que SUBSANE las deficiencias anotadas, las cuales ademds de ser
presentadas al despacho deberd remitirse copia del escrito de subsanacién al
correo electronico de la demandada, allegando las evidencias correspondientes.
De no cumplirse lo anterior, se RECHAZARA la demanda y se procederd a su

DEVOLUCION y ARCHIVO previas las anotaciones respectivas.
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Se advierte que la demanda deberd presentarse nuevamente en forma integral

y corregida en un solo texto, procurando que la misma se adecUe en un todo a

las exigencias procesales, tanto en lo relacionado en los defectos que
expresamente se han enunciado como en los demds aspectos que sean
necesarios y pertinentes de acuerdo con las correcciones que para el efecto se

le hagan.

En mérito en lo antes expuesto, EL JULZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE CALOTO
-CAUCA,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda ORDINARIA LABORAL formulada por el
sefior NESTOR SALDANA MORENO, en contra de la JORGE SALAZAR HIGUITA, por

las razones expuestas en la parte considerativa.

SEGUNDO: CONCEDER a Ia parte actora, el término de cinco (5) dias, para que
SUBSANE las deficiencias anotadas, remitiendo copia del escrito de subsanacion

al correo electronico de la demandada.

TERCERO: ADVERTIR! a la parte demandante que en caso de que la enmienda no
se readlice en debida forma o denfro del término senalado, se rechazard la

demanda.

CUARTO: NEGAR, la solicitud de medidas cautelares propuestas por el apoderado

de la parte demandante por las razones expuestas en el presente proveido.

QUINTO: ABSTENERSE DE RECONOCER personeria juridica al abogado Dr. MILTON
MARINO GARCIA SANCHEZ identificado con cedula de ciudadania N°
1.037.625.356 de Caliy portador de la Tarjeta Profesional N.° 281.710 del C.S.J, por

las razones vertidas en la parte considerativa.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Luis Carlos Garcia

Juez

! La Subsanaciéon de la demanda deberd presentarse nuevamente en forma integral y corregida en un solo

texto.
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