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RAMA JUDICIAL
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO
CALOTO - CAUCA

AUTO INTERLOCUTORIO LABORAL N° 23

Caloto-Caucaq, siete (07) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

Pasando al estudio de este Despacho Judicial la presente demanda
ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA, interpuesta por el senor OSCAR
EDUARDO RODRIGUEZ MUTIS con cédula de ciudadania N° 10.493.858 de
Santander de Quilichao -Cauca, en contra de la persona juridica de derecho
privado ALPINA CAUCA ZONA FRANCA S.AS., con el NIT N° 900.268.385-6,
vencido el termino para subsanar, para lo cual se hacen las siguientes,

CONSIDERACIONES

Mediante AUTO INTERLOCUTORIO LABORAL N° 006 de fecha 02 de febrero de
2021, notificado por estados el 03 de febrero de dos mil veintiuno (2021) el
despacho inadmitid la demanda al verificar la existencia de irregularidades
susceptibles de subsanaciéon, concediendo a la parte ejecutante un término
cinco (5) dias para realizar dichas enmiendas, de conformidad con el articulo
28 del C.P.L.

En ese orden se tiene que, el dia 08 de febrero de 2021, la parte ejecutante
presentd memorial de subsanacion, a través del correo electronico de este
Despacho, realizando las enmiendas solicitadas, sin embargo, se observa que
no se efectud en debida forma, toda vez que, no se cumplid con el total de
los requerimientos hechos por el juzgado en la inadmision de la demanda
como se pasa a detallar:

En primer lugar, no se dio cumplimiento al requerimiento de corregir los hechos
4, 5 y 11, frente a los cuales se le advirtic que no eran hechos, sino
apreciaciones del abogado, no obstante, y o Unico que hizo fue cambiar el
numero de los hechos. Incumpliendo el del numeral 7° del Art. 25 del C.P.T. y
delaS.S.

En efecto, se puede observar que el demandante sustituye el hecho 4 de la
demanda inicial y lo reproduce en el numeral quinto de la subsanacion,
continuando con las apreciaciones del apoderado.

QUINTO: Mi poderdante no entiende el porqué de su despido intempestivo el dia 05 de
Diciembre de 2020, si su contrato laboral ya se habia renovado de forma automética hasta el
04 de Octubre de 2021.



En igual sentido, lo hace con el hecho 10, manteniendo pretensiones en este
acdpite solo que ahora, lo enumera como 11 en la subsanacion:

DECIMO PRIMERO: El sefior OSCAR EDUARDO RODRIGUEZ MUTIS, solicita de forma
respetuosa no tener en cuenta, el oficio entrego por su empleador el pasado 06 de Abril de
2020, por considerar que desmejoran sus condiciones laborales regulado en el Art. 43 del
CST, Art. 25 y 53 de la Constitucién Politica de Colombia, y adicional a esto ya su contrato
laboral se habia prorrogado de forma automatica hasta el 04 de Octubre de 2021.

En segundo lugar, frente a la tercera exigencia de la inadmision, donde se le
requirid que debia indicar las razones de derecho, previniéndole que ello
consistia en la explicacion de las respectivas normas citadas para el caso en
concreto. El demandante se limitd en la parte infroductoria de este acdpite a
consignar de manera general lo siguiente:

RAZONES Y FUNDAMENTOS DE DERECHO

El sefior OSCAR EDUARDO RODRIGUEZ MUTIS considera que su empleador, ALPINA
CAUCA ZONA FRANCA S.A.S, representada por el sefior FAJARDO PINTO ERNESTO,
debe responder por la indemnizacién solicitada, por haber despedido de manera ilegal, sin
justa causa al trabajador, transgredié un conjunto de normas anteriormente mencionadas por
Sei ulla obhigaciones y dereciios para el lrabajador y ei empieador, que permiien anionizai
la relacién laboral que existid entre estos, siendo estos las razones y fundamentos de
derecho que nos permiten acudir ante usted su sefiorla, para que a través de sus faculfades
constitucionales y legales pueda restablecer los perjuicios causados a mi poderdante, por
haber sido despedido sin el lleno de los requisitos legales como es el preaviso y carta de
terminacion del contrato a la fecha real del fenecimiento dal contrato de trabaio. como se
puede evidenciar en los anexos de esta demanda, con oficio de certificacién laboral del 05 de
Octubre de 2020, transgrediendo también las siguientes normas:

Seguidamente se avizora que el profesional del derecho procede a enlistar y
relacionar textualmente un articulado de la Constfitucion Nacional, y del
Codigo Sustantivo del Trabajo; sin embargo, no expone las razones por las
cuales pretende que dicha normatividad sea tenida en cuenta en el
transcurso del proceso, incumpliendo lo normado en el articulo 25-8 C.P.L., que
senala la obligacion de relacionar las razones de derecho, es decir, que debia
establecer de manera concreta la relacion que guardan las normas resenadas
con la totalidad de los hechos y las pretensiones.

En tercer lugar, en lo que tiene que ver con las pretensiones, se le requirid a la
parte actora establezca los extremos de la relacién laboral cuya declaratoria
pretende; con el fin de que la pretension sea precisa. Siendo oftro
requerimiento que la parte demandante pasa por alto, desconociendo lo
consagrado en el numeral 6 del articulo 25 del C.P.L.:

PRIMERO: Declarar que entre el trabajador, OSCAR EDUARDO RODRIGUEZ MUTIS y el
empleador, ALPINA CAUCA ZONA FRANCA S.A.S, en cabeza de su representante legal el
sefior FAJARDO PINTO ERNESTO, existié6 una relacién contractual que se regio por un
contrato de trabajo a término fijo.

Como se puede ver en la anterior imagen de la subsanacion, el demandante
No establece con precision lo que pretende, se limita a solicitar la declaratoria
de un contrato a término fijo, sin establecer desde y hasta cuando pretende
gue sea declarado el contrato a término fijo.

Sumado a lo anterior, en la providencia inadmisoria también se le advirtié que
la pretension segunda, no era clara ni precisa en tanto no indico en los hechos
de la demanda, los supuestos facticos en que fundaba esta pretension, es
decir, no se evidenciaba de donde obtenia el valor de ($22.448.800). Frente a
lo cual envés de complementar el acdpite de hechos, con los que le sirvieran



de fundamento para esta pretension (Art 25 -7 CPTSS), viene a refundir hechos
con pretensiones sin dar solucion al requerimiento realizado por el despacho.

SEGI_JNDO: Que la empresa demandada debe pagar al trabajador la indemnizacién por
despido sin justa causa y sin preaviso alguno, contemplada en el articulo 64 inciso 3 del
CST, por valor de $ 20.408.000, correspondiente a los 10 meses faltante a la terminacién del
contrato, ésea desde el 06 de Diciembre de 2020 hasta el 4 de Octubre de 2021, valor que
se debe indexar a la fecha aue dicte sentencia condenatoria

Aunado a lo anterior, si se aceptara por el despacho la falta de técnica para
elevar una pretension precisa, clara y se admitiera que reuna hechos con
pretensiones y se tomara como base los 10 meses a que hace referencia, lo
cierto es que, sigue siendo imprecisa, confusa y carente de sustento factico.

Por Ultimo, llama la atencidn que en la demanda inicial en la pretension
segunda consignara una suma por valor ($22.448.800) la cual es totalmente
diferente ala pretension de la subsanacion por valor de ($20.408.000) sin hacer
ninguna modificacion en los hechos de la demanda.

Es asi como la parte demandante al presentar la subsanaciéon solo cumplid con
el primer requerimiento del auto inadmisorio, omitiendo los restantes reparos
que se le hicieron a la demanda, por lo tanto, se rechazara la demanda.

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE CALOTO CAUCA,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR |la demanda ordinaria Laboral de primera Instancia
propuesta por OSCAR EDUARDO RODRIGUEZ MUTIS en contra de ALPINA
CAUCA ZIONA FRANCA S.AS., por las razones expuestas en la parte
considerativa de este proveido.

SEGUNDO: DEVOLVER |los anexos a la parte actora, sin necesidad de desglose.

TERCERO: EJECUTORIADA |a presente providencia archivese la actuacion entre
los de su clase, canceldndose su radicacion y dejando anotada su salida en
los libros respectivos.

CUARTO: RECONOCER personeria juridica al abogado GUSTAVO ADOLFO

GONZALEZ POSSU, identificado con la cédula de ciudadania N° 6.135.608 de

Cali-Valle y T.P.N°243.263 C.S. J., de conformidad con el poder a él conferido.
NOTIFIQUESE.
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