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Puerto Lopez - Meta, diez (10) de mayo de dos mil veintiuno (2021)
ASUNTO A DECIDIR

Se emite la decision que define el recurso de reposicion interpuesto por el
fiscal contra la providencia del 03 de febrero de 2021 que declard la
nulidad de lo actuado en el proceso a partir de la resolucion del 13 de
junio de 2014, inclusive, por medio de la cual la fiscalia instructora
resolvio la situacion juridica de los vinculados.

CONSIDERACIONES

Mediante la providencia en mencion se decidié declarar la nulidad de lo
actuado desde la resolucion del 13 de junio de 2014, por cuanto el ente
acusador no individualizé o identifico a todas las personas respecto de las
cuales profirié resolucion de acusacion, pues, tal exigencia no se cumplio
en relacion con la sennora SANDRA MILENA CEPEDA SAAVEDRA
violentandose de esta forma el derecho al debido proceso de la ciudadana,
motivo por el cual se declaro nulidad de lo actuado.

En virtud de lo anterior, el interesado presenté recurso de reposicion y en
subsidio apelacion, argumento que la investigada se encuentra plenamente
identificada e individualizada en el proceso y ha gozado de todos los
derechos que le asisten dentro de la actuaciéon penal; que sus datos de
identificacion se encuentran consignados en la indagatoria y que se omitio
anotar los datos que identifican a la procesada, asimismo sostuvo que en
caso de que se diera la irregularidad afectaria a la ciudadana y no a los
demas sujetos. Por su parte, una vez surtido el traslado los no recurrentes
guardaron silencio.

Ahora bien, es claro para este despacho de conformidad con el articulo 331
de la ley 600/00 que la individualizacion y/o identificacion del presunto
responsable es necesaria y obligatoria, pues se debe tener pleno
conocimiento de la persona natural a quien se esta investigando;
manifiesta el recurrente que la senora SANDRA MILENA CEPEDA
SAAVEDRA si se encontraba identificada en el proceso pues se registro su
nombre, apellidos y cargo que desempenaba y ademas se identifico en la



diligencia de indagatoria por lo cual no existe duda de que es ella; sin
embargo, la ciudadana no fue identificada e individualizada plenamente en
la resolucion que resolvié su situacion juridica y menos en la acusacion,
asi como en la decision del llamamiento a juicio, afectandose de esta forma
la actuacion procesal pues es absolutamente necesario tener la plena
identidad de todos los llamados a juicio.

Ahora bien, no basta con que se senale sus datos en el tramite del proceso,
pues es necesario que se identifique e individualice plenamente a la
persona desde el mismo momento en que se resolvié su situacion juridica,
mas si se tiene en cuenta que nos encontramos en un proceso penal donde
se podria ver afectado el derecho a la libertad.

Teniendo claro esto, no se repondra la decision tomada y en su lugar se
concedera el recurso de apelacion ante el Honorable Tribunal Superior de
Villavicencio Sala penal, en el efecto suspensivo de conformidad con el
articulo 193 de la Ley 600/00.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de
Puerto Lopez - Meta, con funciones de Control de Garantias en Segunda
Instancia en el SAP,

RESUELVE

1. Negar el recurso de reposicion presentado en contra de la decision
del 03 de febrero de 2021, por las razones expuestas en esta
providencia.

2. Conceder el recurso de apelacion ante el Honorable Tribunal
Superior de Villavicencio Sala penal, en el efecto suspensivo de
conformidad con el articulo 193 de la Ley 600/00.

3. Notificada la decision y previos traslados de ley, remitase el
expediente ante el Honorable Tribunal Superior de Villavicencio Sala
penal.

FABIAN MARCELO CHAVEZ NINO
Juez






